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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Ptaci let - cyklus dekorativnich kachia

Diplomova prace Hany Vavrovéaustavuje uceleny konceptipravy a realizace autorské
série keramickych kachlna téma ,Pt& let”. Autorka nalezla pro sva dila dvacztjni
inspirani zdroje — knihu Podivuhodna cesta Nilse Holgaras®&védskem od Selmy
Lagerlofové a grafické prace popularniho vytvarVk&. Eschera.

Prvni d¢ kapitoly studie jsou &novany vlastnim UGvaham a rozborem kmitmotivace
k vybéru samotného tématu prace. Vytenim této zajimavé mysSlenkové mapy autorka
¢tend&e pipravuje na expozicttyi svébytnych namta pozdjsSi vytvarné realizace. Tyto
kapitoly bych, vzhledem k jejich stylistickému chlreru ,poetické Gvahy*, zdrahal nazyvat
teoretickou ¢asti, neb® obsahuji pouze zaznamy z introspektivni cestyu)letastniho
tvorivého procesu.

V dalSich kapitolach se autork&nuje uvedenim vySe zminych inspirgnich zdrof.
Kniha Selmy Lagerloflové gla na samotnou praci spiSe intmavliv (..touha svobodnse
vznaset nad zemi..), Escherova kom@ozschémata jsou pak akcentovana systémpta
darazreji v samotnych skicach a steéjtak i v jejich plastické realizaci.

Domnivam se, Ze by prace v celkovém nahledilukavala snad o trochu fukijsi
obsahové propojeni jednotlivych kapitol nebo al&spmireni jejich nezbytnosti v SirSich
souvislostech (napkapitola o Jim Sopkovi).

Kon&né propojenitznorodych inspirénich poli (syntéza literarnich a obrazovych iem
v keramickém materialu) je vytvarmosna a feswdciva. Vyzdvihl bych praci s vnibi
dynamikou narta a jejich promyslenou kompozici, svou proporciotmali gripominajici
kultovni mandaly nebo heraldické vyjevy.

Obsahem paté kapitoly je pak didakticka aramalyguziti této latky v ramci vytvarné
vychovy na 1. stupni ZS. Zde ma pracegjistfij nevyuzity potencial. Autorkou zméné
napady (mozaikyi skladaky motivované Escherovou tvorbou) by bylo moznévimaut
vice strukturovata systematicky.



Vyhrady bych il také k formdlni strance prace. V textu se nach#&kieré chyby
gramatickeé (s.9, s.11), dale pak nesrovnalostidrévstavh (s.12, s.25). Hraoni je pak i
samotny rozsah textovéasti prace (bez obrazovychilph celkem 17 stran textu). Jako
okrajové vytky zmiuji nekorespondujici nazeveti kapitoly v obsahu a samotném nadpisu
piislusné stati a uziti n&pych citaci bez ozreni gislusnou zkratkou (srov.).

Po grafické strance nemam k praci vyhrad awjckvalitni obrazovou dokumentaci.

Fes vySe zminé nedostatky je prace v celkovém nahledu sympasekm filosofujicim
podtextem a f@swdciva v kon€né vytvarné realizaci. Praci tak dop&uji k obhajolé a
navrhuji hodnocenivelmi dobre.
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