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Obsahova stranka:

Autorka se zamé&fuje na obdobi vzdoru u ditéte a vychovné styly. které jsou pro jejich
zvladnuti prinosné a oddvodnitelné. Z psychologickych disciplin je pro predloZzenou
bakalarskou praci nosnd psychologie vyvojovd. Obdobi vzdoru jsou sice v ramci
vyvojovych etap v Zivoté ¢loveéka vymezena dvé, ale nelze jednoduSe konstatovat, jak to
bohuZel v uvodu price je, Ze se vyskytuje béhem zivota ¢lovéka dvakrat. Ackoliv
v iivodu prace piedesila. Ze prace neni navodem, jak zachéazet s ditétem, které vzdoruje.
presto se témto tendencim nevyhnula. Tyto navody pak nejen Ze nejsou komplexni (ani
nemohou byt. protoze se vyskytuji na rGznych mistech vramci riznych kapitol
nesystematicky), ale ani to neni cilem prace, takze plisobi nadbyteéné,

Cile prace:

Jestlize hlavnim cilem price je obecna charakteristika obdobi vzdoru a obdobi vzdoru
v batolecim a pubertalniom obdobi a komplexni shrnuti tohoto jevu, cilem praktické
Casti je zjistit, zda rodice pouzivaji nekteré z vychovnych stylil, které jsou uvedeny
v teoretické ¢asti, to, zda si rodice jejich uziti uvédomuji a jaké maji moznosti ovlivnéni
deti,
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Pripominky:

Bohuzel vychovna témata ve smyslu rad, jak to ma a nema byt, prolinaji teoreticky text
vice nez je vhodné. Jednak nejsou vycerpavajici a jakoby se vzdy vloudi do kapitoly.
ktera je plivodné zaméfena na néco jin¢ho, nez je vychova, napt. 1.3 Funkce vzdoru atd.
a navic jsou podana v negtativni forme, vychovatel by nemél chtit... vychova by nem¢la
byt....(9), fad by nemél byt p#ili§ tvrdy..., rodice by do svého chovani méli promitnout
city...(11). Kapitola 2.4.1 Divody vzdoru se zabyva pouze chovanim a chybami ve
vychove nebo v jednani s ditétem, coZ je pohled povrchni. Nesouhlasila bych s tvrzenim,
Ze batolata a pubescenti si uvédomuji svou nezavislost, samostatnost a snazi se¢
vSemozné odpoutat od matky. Je to sice citace internetového zdroje, ale vyvojova
psychologie vysvétluje, Ze to, co si uvédomuji, je zavislost, a snazi se sice odpoutat, ale
nikoliv vzdy vyhradné od matky. Zavisi to na mnoha dalSich okolnostech. které mohly
byt zminény. Zavére¢né .kazuistiky” zaméfené na vychovu nenesou  koherentni
informace i po strance faktickych informaci, které uvadi: V jednom odstavci autorka pise
o stavu v roding, ze ......kdyZ pfijede do rodiny ndvitéva a Nina nechce vyjit z pokoje,
matka ji tam nechd tak dlouho, dokud sama nevyjde. coz se vétSinou nestane.” Hned
vzapéti nasleduje véta, Zze kdyz je Nina zaviena v pokoji, snazi se matka za ni nékolikrat
dojit a prosit ji, aby pfisla mezi né.” Velmi nevhodné v bakalaiské praci je diletantské
pouziti vyrazu hysterické zachvaty. Vhodné je to, ze autorka zachovava stejnou strukturu
u textl popisujicich vychovné styly.

Otaznik kladu k poslednimu odstavci Diskuse, Ze je prijemné sledovat to. jak dokazali
rodice ptiznat své chyby .. Ze pani Lenka dokazala pfipustit u€¢innost vychovnych stylii...
Co je to vtomto kontextu pfipustit u¢innost vychovnych styli? Znamena to. Ze pani
dokdazala pfipustit, Ze vychovné styly jsou uéinné?

Nakonec jsem nucena jeSt¢ zpochybnit zavérecna konstatovani ¢&i tvrzeni. Ze rodice
pouzivaji vychovné styly, Ze k jejich uZiti sahaji velmi ¢asto a nevédomky, coz svéd¢i o
uréitém nepochopeni ¢i myslenkovém nedotazeni skuteénosti, Ze jestlize rodice neznaji
teorii o vychovnych stylech, neznamena to, ze by je nepouzivali. Jde tedy o jakési
obraceni postupu praxe — teorie a teorie — praxe.

Dalsi mozné otdzky k obhajobé vyplyvajici z textu:
Povaha ditéte (8) je termin, ktery se v psychologické literatuie piili§ nepouziva. jak se
1181 ¢1 v jakém je vztahu ke genetické vybave a k temperamentu? (ot. k obhajobg)

Formalni stranka:

Formalni stranka préce je pfijatelna, vyskytly se jen mensi gramatické chyby (opravila
jsem je v textu), piepisy nebo napfr.

nedopsana véta .....dochazi k velkym zménam — ve spole¢enské, duchovni, dudevni i .
télesné.” (22). Komicky je nazev knihy, kterou autorka uvadi v poznamce pod ¢arou na
str. 26: Jak ptezit souziti s hubertdkem.




Prezentace prace:

Bakalaiska prace ma 40 stran, 3 kapitoly teoretické ¢asti, praktickou ¢ast a piilohy.
(nedostatkem je, Ze u tif ramecki v ptilohach neni uvedeny zdroj).

V Seznamu literatury je 15 knih a 8 elektronickych dokumenti. Prace je upravend a
dobfte logicky strukturovana.

Zavér:
Doporucuji tuto bakaldiskou praci k obhajobé s hodnocenim dob¥e. Problémem jsou
zejména nejasne stanovené cile a zamér, zda se autorka chtéla &i nechtéla zabyvat

vychovou.
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