Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE
Jméno a pfijmeni diplomanta: MARCELA JAVORSK A

Nazev bakaldfské prace: INFORMOVANOST PRACOVNIKU ZDRAVOTNICTVI O SPECIFIKACH
ODPOVEDNOSTNICH VZTAHU VE ZDRAVOTNICTVI A JEJICH VYSVETLENT

Volba tematu: Aktudlni, milo frekventované téma price
Aktudlni, €asté téma prace
Neaktualni téma préice

Nevhodné zvolené téma

B

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl &istefné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil

Err s

Struktura price:

—

Pro dané téma velmi vhodnd
Pro dané téma &asteéné vhodna
Pro dané téma nevhodna

w

Prace s literaturou: Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobr4, pouZity béZné dostupné prameny

Slaba, pouZity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZito malo zastaralé literatury

YhoE e

Vybaveni price tabulkami, grafy, pfilohami:

Vybomné

Velmi dobré, funkéni

Dobreé — jen &aste¢né odpovida nutmému doplnéni textu
Nedostatujici

B

Pfinosy BP:

—

Originélni, inspirativni nizory

Ne zcela bézné nizory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich ndzor nebo nedostateén® argumentaéné
podlozené

4. Vlastni nazor chybi

W

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce: 1 Praci 1ze vyberng uplatnit v praxi

2. Praci lze éistené uplatnit v praxi

3. Prici Ize vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

4 Priici Ize asteéné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

3 Price nelze v podstaté vyuZit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Grafickd stranka: 1 Vyborna
74 Velmi dobri
< Dobra
<+ Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobri

¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pfipominky k BP: [l nemam
2, mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala praci, kterd zahrnuje problematiku pfedevéim pravniho védomi zdravotnického personalu a
méla pojednat o specifikich odpovédnostnich vztahil. Prace je koncipovana ¢dsteéné vhodng. Obsahuje mnoho
obecnych charakteristik volné piistupnych pro zdravotnicky personal, ale nezabyva se specifickymi pravidly a
pravnimi pfedpisy konkrétnich zdravotnickych zafizeni. Domnivém se, Ze se studentka neméla piimo zabyvat
pracovné-pravnim vztahem, ale méla klast na diiraz odpovédnosti s timto vztahem souvisejici a naznaéit
specifika zvySovini trovng prévniho védomi a informovanosti zdravotnického personalu. Pfes uvedené se viak
domnivam, Ze se studentce podafilo zpracovat souhrnny text, ktery naznaéuje jednotliva vychodiska
odpovédnostniho vztahu ve zdravotnictvi. Na Skodu préce je, e chybi presn&j$i a &iréi nihled na specifikum
vykonu prace zdravotnického personalu a déle Ze chybi rozdéleni odpovédnostiho vztahu mezi Jjednotlivymi
skupinami pracovnikii ve zdravotnictvi. Domnivim se déle, Ze kapitoly nejsou zpracovany piesné a v kontextu
probirané problematiky. Pfesto je nutné zminit, Ze studentka zpracovala préci, ktera

spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni obhajobé:
1 ano
2 ne
Navrhovana klasifikace; vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle tistni obhajoby
velmi dobfe
velmi dobf'e nebo dobie dle tstni obhajoby
dobfe
dobfe nebo nevyhovél dle tstni obhajoby
nevyhovgl

SR R B

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Domnivate se, Ze souasna informovanost pracovniki ve zdravotnictvi odpovida potfebam v ochrang
pacienti?

2. Domnivite se, Ze Ize vytvofit zékladni manual odpovédnostnich vztahi pro jednotlivy profesni skupiny ve
zdravotnictvi,?

Datum: 2.3.2011 Podpis vedouciho BP: doc. Dr. JUDr. Jan Hej



