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Cil bakalarské prace

Cilem bakal&ské pracge seznamit vieejnost se skutkovou podstatou trestnéimol
podvod posuzovanimulazni situace ip jeho objagiovani. Prace se zabyva trestnym
¢inem podvod se zaffenim na posouzeniukiazni situace z pohledu orgartinnych
v trestnim fizeni a pohledu poskozeného subjektu. ¢@sti prace bude fmkum
informovanosti véejnosti k danému tématu. Oslovenou cilovou skupimesponderit
budou produktivni okané ve ¥ku mezi 30 az 40 rokem. #zkum bude srfovan k zjiséni
stavu informovanosti vejnosti. Prace zmini fijpadové kazuistiky &etre informace

0 nasledcich. V zavu prace bude navrzeno mozné preventivni iepat které by mohlo

v budoucnu pozitivé ovlivnit statistiky této trestn&nnosti.



Anotace

Na paatku devadesatych let doslcCeskych zemich k vyznamné celosgeleské
zmeng, kterd pineslaradu novych fenomén Okolnosti, na kterou novodobéa spwlest
nebyla gipravena, byl ndist kriminality. Postkomunisticky vyvoj spaleosti byl po vSech
strankach nerovno#émy. Legislativni proces n@vvznikajiciho demokratického statniho
ziizeni byl nekvalitni. Aktualniho stavu spatesti tak vyuzila konkrétni skupina osob,
ktera se v &hi velmi rychle zorientovala. Vyuzila mezer ve sifei legislativ k pachani
trestné ¢innosti. Ri hledani snadnych zigkse pak tato skupina pachatelopoustia
i trestnych¢inid podvod. Bakalska prace se podvodem zabyva jako jednim ze sthyist
nerozsfergjSich trestnychc¢ina. Organy ¢inné v trestnimtizeni dokumentuji oznameni
poSkozenych, rozhoduji v&asi v rdAmci moznosti, které jim umidje platna legislativa. Do
posledniho pravomocného vyroku soudu, si vSak zadrsdrariizeni neni jista vysledkem.
Souasti bakalgské prace je i fizkum informovanosti u@jnosti ve ¥ci okolnosti pachani

podvodu u ¥kové skupiny respondentmezi 30-40 rokem.

Annotation

There has been a significant societal change inetimby nineties in the Czech
Republic which has brought many new phenomena.ifi¢trease in crime was one of the
events to which modern society was not ready. @reent of post-Communist society has
been uneven in all aspects. The legislative proreas emerging democratic state system
was poor. As a result, a specific group of peopltiktadvantage from this situation. They
have exploited loopholes in existing legislatiorctammit a crime. This group of offenders,
in search of easy profits, then committed crimes faaud. This thesis deals with fraud as
one of the statistically most spread offenses. lesforcement and criminal proceedings
document the notification of victims when decidihg case as far as possible, which allows
them existing legislation. Until the last final ¢bwlecision, none of the parties is certain
about the outcome of proceedings. Bachelor thesigpublic awareness regarding the
circumstances of committing fraud conducted a suonferespondents in the age group

between 30-40 years.
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Uvod

Duvodem pro napsani této bakaléé prace je nasledujici zfgl. Ve svém
kazdodennim Zivétse ollan setkava s problematikou prava. Kazdé takovéasethize
byt stetem fiznych pravnich nazéma konkrétni & ¢i udalost. Do nerovného postaveni se
dostava strana, ktera je v dané problematice¢nmm@ormovana. Stavu neinformovanosti
Zneuziva ufita skupina osob, kterd se velmi rychle orientuyaziva zjiSénych slabin
ob¢ani. Tato skupina osob, nazvemeigichatelé se i hledani snadnych ziska osobniho
prosg@chu, dopousti trestn&nnosti, spdivajici v podvodném jednani. Mnoho z nas bylo
v minulosti okradeno nebo podvedeno. Jednanim dauhém vznikla Skoda. Je-li jednani
Skidce prokazatethumysliné, zpravidla je pak kvalifikovano jako trgstin. Obsahov se
trestnychéinti a to podvodem.

V ndzvu prace je obsazeno slovni spojgniySovani pravniho &domi veéejnosti“.
Pravni ¥domi je teoreticky termin s Sirokym vyznamovym diesa. Obecé pravni
védomi zahrnuje vSechnygrdstavy obani o tom, co je pravo a jaky ma vyznaniestavy
verejnosti jsou mnohdy zkreslené.

Teoreticka ¢ast prace obsahuje informativni srovnani edok® prostedi
zakladnich a #ednich Skol. Z aktualnich Skolnich osnov je tgig&no, jaké spektrum
informaci, z pravni problematiky, jefgpavano studein. Vzhledem ktomu, Ze se
bakal&skad prace zabyva konkrétnim trestnyimem, je zmisn i vyklad rekolika
odbornych pojm. Pravni terminologie je pak naikladech doplana informativnim vytem
mozného podvodného jednani. Uvedeniéklpady ramco¢ seznamuji s moznostmi
dokazovani organcinnych v trestnintizeni.

V praktické ¢asti se prace zabyva zfgim uUrovré pravniho vwdomi k¥Zného
obcana Zkoumanym parametrem je zde Urbdwtavu informovanosti wejnosti. Prace
vyuziva lokalniho vyzkumu, provedeného na skémpoluoktani ve wku mezi 30 az 40
rokem. Metodou zkoumani vybraného sociologickéhorkaz respondeiit je anketa. Ke
sbiru dat byl vyuZzit dotaznik s naslednou analyzou datnerem vyzkumu je odpasdét na
dvé stanovené hypotézy.

Vysledek vyzkumnéasti nevytvéi sociologickou studii, ale upozarje na aktual&
zjistény stav. Piizkum je podkladem kdinéni zawru, zda by se zkvalitmim pravniho
védomi olgana, mohla pozitivhovlivnit jeho viktimnost v oblasti problematiky geodné

trestn&innosti.



1 Teoreticka c¢ast

1.1 Vzdélavaci proces jako zéklad pravnihov édomi

Urovei $kolnich osnov a vyuka pravni problematiky ve $&0GICR je ptimérna.
Skolni osnovy nereaguji na s@sny spoléensky vyvoj, pakby a poznatky. Osnovy
zakladnich a #ednich Skol jsou, v oblasti vyuky pravni problergati obsahow
nedostaujici. V souvislosti s mladezi hotioLangmeier o termingekundarni akcelerace.
Tento termin vysétiuje jako zrychleny nastup dospivani ve vdech Bvaspektech
Aspektem dospivani je i pravni odgdwnost za své jednani. Na roli osobni odfsimosti
nejsou studentiifpravovani.

Vyuka pravni problematiky na zakladnich Skolachtremdy dostat@¢ nereaguje.
Problematika zvySovani pravnih@domi je osnovami dlenéna do pedmetu viastiwda.
Zéaci se seznami se zakladnimi informacemi a dafgské republice, existenci a funkcich
parlamentu, existenci Usta@R a dalich zakdn Dale je studeritm saleno, Ze porudeni
zakona je trestné. Tytoilkkzité informace jsou studeémh predany v rozsahu jedné strany
usebnice?

Prokehla celorepublikova iniciativa, ktera se snaZilphmt vychovné mezery. Od
roku 2001 probihal na prvnim stupni zakladnich Sgodventivi-vzdklavaci projekt
Ministerstva vnitraCR nazvany Ajaxv zapisnik. Autorka projektu, policistka Blazena
KaSparova, podalaétem zabavnou a vychowrprijatelnou formou, informace o struku
a préci Policie. Seznamilatil se zakladnimi &gomostmi o chovani v dopravni vychkiov
vyswtlila podstatu trestnychiini jako je napiklad kradez, podvod a vandalismu. Autorka
se dale wnovala se problematice navykovych latek jako jsabak, alkohol, drogy
a hazardni hry. Vysilila pottebu mezilidské komunikace a prevence v oblasti Znyich
problematik. V jednotlivych Skolach pak projekt peatovali vySkoleni policisté s velmi
pozitivnim ohlasem d&i. V sowasné dob je projekt zastaven.dem nejsou na této Urovni
podany zadné dalSi tgmiujici informace.

Po prostudovani Skolnich osnov studestredni odborné Skoly jsem zjistil, ze

spektrum informaci, které jsou nabidnuty studenteei roz&uje a zkvalitiuje. Z oblasti

! LANGMEIER, J. : Vyvojova psychologie, 2. aktualiané vydani, 2006, Grada Publishing s.r.o.,
ISBN 80247-1284-9, str. 144
2 CHALUPA, P. : Vlastiéda. Pardubice, Vychodeska tiskarna s.r.o., II. vydani, 2005, ISBN 808580-5.
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prava se studentovi dostava informacevazr z vyuky pgednttu oltanskd nauka.
Studenti filetych odbornych &ilist maji v fredmitu oktanska nauka kapitoluCjlovek
a pravo“. Ve vyuce se student seznami s praktickyfitklady uplatiovani pravni ochrany
a existenci pravnich vztah Studentovi se dostane informace o soustavinnosti soud
v CR, ¢innosti Policie, Statniho zastupitelstvi, advokaeienotdstvi. Studentovi je na
konkrétnich pikladech objasin rozdil mezi fyzickou a pravnickou osobou, je nyswtlen
pojem zpmisobilost k pravnim Ukamm a trestni odpadnost. Déle je student informovan
o zakladnich typech smluv a pravech gploitele. Studein jsou ramcoy vyswtleny
prava a povinnosti mezi¢tmi a rodti, mezi manzeli, zadstnavatelem a zastnancem.
V prakticke ¢asti se pak naftfkladech studentdi rozliSit rozdily mezi trestnyngéginem
a prestupkem, ¥etns moznosti udovani sankct.

Ve schvéalenych Skolnich osnovach pro gymnaziunprgeni problematika, stejn
jako u SOS, promitnuta dagamstu Obsanska nauka. Struktura osnov je, v tomitipack,
postavena na filozofickych principech. V ptipmsekund a tercii neni v planované vyuce
hloubksji zminovana problematika prava. Zminka o pravu se vyg&yz v réniku kvarta.
Zde je student seznamen, v rozsahu jedna hodin® tfgklkow ve dvou vydovacich
hodinach), se strukturou statu, zakladnimi zdk@mavy olgana a zakladnimi pravnimi
vztahy? Vyklad prednstu probiha spide v rowrfilozofické. Studenti, kié projevi zajem
o studium problematiky prava, se tedy k ucelenériméci o zakladnich funkcich prava,
dostavaji v okamziku, kdyZz samostatniciativné vyuziji samostudia.

Vyhodnocenim shora uvedenych dy§kolnich osnov, bylo zji&ho, Ze student SOS
ma, z hlediska pravniho¢domi, nabidnuto vice informaci k jeho ziskani, saident
gymnazia. Je zde &ithA nevyrovnanost. itom, s ohledem naék, se mohou studenti
poslednich réniki a absolventi obou typ Skol, stat samostatnym plnohodnotnym
Gcastnikem pravniho Okonu. Systém Skolni vyuky je teato stav plnohodnoin

negipravuje.

° MINISTERSTVO SKOLSTVIi, MLADEZE A TELOVYCHOVY CR - Webni osnova iedmtu
OBCANSKA NAUKA http://www.nuov.cz/ucebni-osnovy
* http://www.gymkh.cz/view.php?cisloclanku=200802800
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2 Podvod
2.1 Obecn é o problematice podvod u

Jak jiz bylo zmigno, cilem bakaigké prace je seznamit a @@uverejnost
ve Wci okolnosti mozného spachani trestnému podvod. Jednou z okolnosti, ktera
napomaha spachani trestnému, je viktimnost progedi. Po listopadu 1989 byl ve vyvoji
ceskoslovenské spaieosti zaznamenan nét kriminality. Postkomunisticky vyvoj
demokratické spotmosti byl nerovnorérny. DoSlo k devalvaci spalenskych hodnot
a moralky. Vyznamnou dobu byla nefdnk spoléenskd a statni kontrola, nefuimk
policie, prokuratura a soudy. Uzemi statu é¢éw své hranice a spaleost se tak dostala do
vlivu importovanych vlivi zapadnich spodosti. Krong jiného, byly doCeské republiky
importovany i negativni spalenské vlivy typu kriminalita.

V Ceské republice statistiky trestrignnosti kolisaji. Podvod je jednim iady
trestnych ¢inu paticich do skupiny majetkové kriminality. V oblastiestné cinnosti
podvod, bylo za obdobi jedenactésii roku 2010 spachano, na fyzickych a pravnickych
osobéach, 4 655 podvadHovaime o poklesu pouhych 0.6 %, oproti roku 2009, tehto
ldaj fredstavuje pokles o 30 spachanych skatk

Graf vyvoje kriminality ze zdroje Rajniho prezidia’R.

Celkova kriminalita od roku 2001 - leden - listopad
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Celkova kriminalita po krajich — leden - listopad 2009 a 2010
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Potet zjidténych skutka
.
=
=)
=3
=1

PHA STC JHC PLK KVK ULK LBK HKK PAK vYs IHM oLk MsK 71K
o 2009 78096 | 38320 | 13378 | 13259 | 8149 | 27723 | 13631 | 10602 | 8597 | 8401 | 27917 | 13215 | 38924 | 9380
| 2010 62895 | 35889 | 14362 | 12960 | 7384 | 27601 | 12894 | 10282 | 8387 | 2204 | 27169 | 12633 | 36957 | 8847
rozdil -31201 -2431 984 -299 =763 -122 =737 =320 =210 -137 -748 -582 -1967 -533
rozdlives| -11,8% | -63% | 74% | -2,3% | -94% | -04% | -54% | -3,0% | -24% | -2,3% | 2,7% | -44% | -51% | -57%

® Policejni prezidium: http:/ppportal.pcr.cz/ntzdata/dokumenty/Doc2010/SZ_11_2010.pdf
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Souwasna odborna literatura definuje slovo podvod avpddé jednanifadou
zpisohi. Za podvod je ozriagn ¢in, kterého se dopusti ten, kdo umyskmvede gkoho
v omyl, vyuZije mciho omylu nebo zani podstatné skuteosti® Timto jednanim, tak
ziska prosgch ve forng vlastnino obohaceni, nebo dosahne jiného svéleo kel Skod
druhého.

Platna legislativaCeské republiky upravuje podvod v ustanoveni § 28Rona
¢. 40/2009 Sb. Trestniho zakoniku, ktery nabyrhdosti od 1.1.2009. Zisbodu reakce na
trendy kriminality vznikla pdeba konkretizovat skutkovou podstatu podvodu. Tdlove
k zavedeni ustanoveni trestnébimu pojistny podvod dle § 210 Trestniho zékoniku,
avérovy podvod dle § 211 Trestniho zakoniku a dieita podvod dle § 212 Trestniho
zakoniku. Zminy, které byly novelou zavedeny, iegnily a doplnily skutkové podstaty
stavajicich trestnyctint. Jednalo se o0 snahu vyteai utitého cileného vlivu na subjekty.
Cilem bylo regulovat v zdkonnych normach jejich @ ve spolénosti a reagovat na
nové trendy v pachani trestdénosti. Na tomto mistje vSak nutné uveést, Ze zrsia
novela Trestniho zakoniku zardveniZzuje horni hranice trestni sazby u nejzavgZith
majetkovych deliki, mezi které Ize zadit i kvalifikovany trestnyin podvod. Je slozité
hodnotit dopady tohoto ogahi na vyvoj kriminality. Resre to vyjadil koment& senéatora
JUDr. Antla, ktery nesouhlasil s touto &nou. V dol projednavani ji komentoval takto :

, Argumentace, Ze si agbné peji snizeni sazeb u majetkovych delktzpisreni
sazeb za nasilnou trestnéinnost = z'ejne jde pouze o alany, ktéi ,kradou ve velkém®,
neb vsichni otané, s nimiz jsem mluvil na besedachvi lwZzném kontaktu poukazovali
pouze na to, Zze za prosté kradeze je vic nez zZalwra a utité tim nemaji na mysli
stomilionové a miliardové ,tunel&”, kteri navic mohou byt propusti po vykonu poloviny
trestu odeti svobody. Navic se tim sniZuji trestni sazbyah pachatel, ktei dosud nebyli
odsouzeni. Dovoluji si podotknout, Ze majetkovatti@cinnost tvai stale (dlouhodod) tu
nej\wtsi cast kriminality — a dotyka se tedy nasichiami nejvice"’

Zawrem pan senator JUDr. Antl dodava, Ze se vtasestnacinnost pachatém
vyslovereé vyplaci. Nap. jisty FrantiSek Prochazka, ktery udajadcizil 500 mil. K, by

ziskal 50 mil. K za kazdy rok vykonu trestu a je$ty Sel po polovi#é jeho vykonani dorin

® Ustanoveni § 209 odst.1 Trestniho zakorik&i0/2009 Sb.

" http://www.miroslavantl.cz/index.php/trestni-zakidnovela
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Policejni prezidiunCR : Graf struktury trestn&nnosti v roce 2009.

m iradeze prosté
H krdeze vioupanim
podvody

m zbylémajetkové TC

2.2 Skutkova podstata podvodu

V zadani bakatdka prace je zmém pozadavek na zvySovat pravnihédemi
vefejnosti. ZvySovat pravnisdomi Ize nafiklad cestou zkvalittni eduk&niho procesu ve
Skolstvi. Ke zkvaliténi sokasného stavu ve Skolstvi by §igtiispélo, kdyby se ve #Sim
rozsahu doplnily Skolni osnovy o vyuku zakladnivpiaterminologie. Studenti by &h
moznost ziskat informace o tom, co je skutkova faddrestnéhoinu. Meli by veédét, Ze je
to souhrn znak, které uduji o jaky trestnyin se jedna. Ze jde o soubor, ktery se sklada
ze subjektivnich, objektivnich a typovych zfiaKyto pak odliSuji konkrétni trestriyn od
jinych trestnychting, prestupki nebo jiného spravniho deliktu. Podle jednotlivyctaki se
provede pravni kvalifikace trestnéldu. Krupka uvadi, Ze ipsré vymezené skutkové
podstaty maji vyznam v zaruce zakonnosti a &dvjako prostedek okianskych prav

a svobod, protoze umiiji kvalifikovat jednotlivé druhy trestnyching.®

Novotny
jednotlivé skutkové podstaty charakterizafgimi skupinami znak : objektem, objektivni

strankou, subjektem-pachatelem a subjektivni stdnikKrupka do viitu znaki uvadi jest

8 Krupka V. : Trestni pravo hmotné - obecidst, Praha, GLOS Semily, 2010, str. 27
® Krupka V. : Trestni pravo hmotné - obectdt, Praha, GLOS Semily, 2010, str. 72
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protipravnost a ozraije ji jako povinny znak. Protipravnost je z prédwmfadu dovozovana
za vyuZziti mimotrestnich pravnich norem, jako jeifidad Obchodni zakonik, Pravidla
silniéniho provozu atd?®

Ve skutkové podstatpodvodu musi byt objekt trestnébimu obligator uveden.
Proto je teba zminit, co je mozZzné povaZovat za objekt. Objekisou jiz zmitné
spole&enské vztahy, zajmy a hodnoty vymezené v konkrétparagrafovém ustanoveni
trestnéhoc¢inu. Skutkova podstata musi dale popsat skupinkiznkterée identifikuji
objektivni stranku podvodu. Zde jde o znaky, ktergmspachany trest@n projevuje Vidi
okoli. Zde jsou povinnymi znakjgdnani, nasledek aginny vztah mezi nimNepovinné
znaky, které dale dokresluji objektivni strankutkkué podstaty trestnéhinu, jsoumisto
spachani, doba spachani,izob provedeni, hmotnyednet Gtoku, @inek a pouzité
prostedky

DalSim povinnym znakem je identifikace subjekistnéhaiinu podvod. Zde teorie
prava rozliSuje subjekibbecny a specialni V piipad spachani podvodu hotime
o subjektu obecném.iodem je okolnost, Ze pachatel nemusi yspachani podvodného
jednani nositelem specialni vlastnostingpbilosti¢i postaveni, jak je uvedeno viipad
specialniho subjektu.

Organyc¢inné v trestnimizeni musi rovéZ zji'ovat vztah pachatele k pachanému
podvodnému jednani. Jde o povinny znak subjektistndnky podvodu. Zde se do
obligatorni podskupiny znaékiadi zavireni, které pak pevazr vyjadiuje psychicke
rozpolozeni pachatele. Orgatipné v trestnintizeni musi zkoumat formu za¥im. Forma
zavireni mize byt zjiS€na umyslna (Umysl fimy, umysl eventudlni) nebo nedbalostni
(nedbalost ¥doméa a neddoma). Subjektivni stranka podvodu dale dokreshjjgteni
nepovinného znakypohnutka. Pohnutka je definovana jakoiwbd spachani podvodu.
Zjisténi pohnutky pachatele ma v trestnifizeni vyznamny vliv na posouzeni stépn
nebezpeénosti konkrétnih@inu pro spolénost. V trestnintizeni je na ni dale nahlizendi p
vyméie trestu. Je vSak nutné podotknout, Ze &jétpohnutka, ma za jistych okolnosti
funkci poleRujici okolnosti (8 41 Trestniho zakoniku). Regrtak mize byt i gitézujici
okolnosti. ( § 42 Trestniho zakonikt)

19 Krupka V. : Trestni pravo hmotné - obeaw&t, Praha, GLOS Semily, 2010, str. 28
Y HEJDA, J. : Vybrana témata kriminalistiky a strtho prava. ffbram, Septim tisk, 2007, str.155-170
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2.3 Pojem majetek a cizi majetek

V prab¢hu studia, by se #hstudent seznamit se zakladni pravni terminoldgil
ziskat i informaci, jak je ¢eském pravninradu definovan majetek, ktery jaguazr
objektem trestnéhéinu podvod.Majetekje velice rozsahly pojem, ktery m& v pravni praxi
mnoho definici. Nico vlastnit je také obsah®\siroky a obecny pojem. Pro pebu této
bakal&ské prace, vychazim z definice uvedenélvill Listiny zakladnich prav a svobod.
KaZzdy ma pravo vlastnit majeték.Viastnické pravo ma pro vSechny vlastniky stejny
zakonny obsah a ochranu. Touto zakladni pravni aorje poskytovana ochrana majetku
jakékoliv povahy v jakékoliv forivlastnictvi. Pojenmajetekje obsahow SirSi nez pojem
vec. Majetek zahrnuje &ci movité, nemovité, prava a pohledavky. Za Vze také oznat
i ovladatelnou firodni silu, nafiklad elektrickou energii, vodni energii apod..

Podvodné jednani Ize tedy umyskcilerg spachat na osobnim majetku jednotlivce.
Osobni majetek je mozné definovat jako majetekyyktsoba Bzr¢ uziva v kazdodennim
Zivote. Tento nema obchodni charakter. Podvodného jedadmbzné se také dopustit na
obchodnim majetku, tedy majetku pravnické osobglesposti.

V uvedenych souvislostech, je dale nutné zminitlagfpojmucizi majetek Jde o
formu vlastnictvi, ke které nema subjekt pachatedekrétrt definovatelné vlastnické
pravo®® Cizim majetkem se rozumi majetek, ktery nenéalegéhpteli, nebo nendleZi
vyluéné jemu. Skoda na cizim majetku je definovatelna jakoa majetkové povahy. Ujma
nemusi byt spachana jen ve férmmenSeni majetku, tedy Ubytek hospséé hodnoty.
Ujmou mize byt i udly zisk. Zisk je to, o co by byl majetpkak, bez zasahu &Hce,
prokazateld zvétSen. Skoda ize byt strukturovana p&hitou ¢astkou, gjakou konkrétni
véci, ale i konanim nebo opomenutim, které midtam majetkovou hodnotu. O Skodu jde i
tehdy, kdyz ¥c nema dohodnuté vlastnosti a nelze ji pouzit pnm@Bleny del, pro &z
byla nabizena a kupovana a tdégto, Ze zaplacena cena odpovida skdtéodnot véci.**
Je-li v bakaléské praci zmign termin ,Skoda“, je nutné poznamenat, Ze jde @kdihyni
stranku kazdého trestnéh&inu. U podvodu je nasledek ve fo¥mvzniklé Skody
obligatornim znakem. Tento nasledek definuje rozshlozZzeni spotgenskych vztain
z4jm a hodnot.

12 Listina zékladnich prav a svobad2/1993 Sb.
'3 http://www.kspsp.info/sylaby/05-06/pravo/definirestnich-cinu.htm
4 Samal P. a kol. : Trestni zakon : komé&nFa vydani, Praha, C.H. Beck, 2003
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Organy ¢inné v trestnimiizeni musi dale zkoumat i nepovinny znak, kterym je
ucinek. inek je stav, ktery strany sporu vnimaji svymi siny®/yjadiuje zménu na
hmotném pednEtu utoku, zpravidla Wislenou zfisobenou Skodou. \fjpadt zjisteni
existence poskozeného subjektu, vznika wgsgicim orgam divodné podezni, Ze se
nékdo mohl svym jednanim nezékanobohatit. KomentaTrestniho zakoniku vystiuje
pojem obohaceni tak, Ze jde o neopténé rozmnoZeni majetku, majetkovych prav,

pachatele neboskoho jinéha'®

2.4 Umysl v podvodném jednani

V ramci procesu zvysSovani pravnihaédemi, by n&l byt student seznamen
s vykladem pojmudmysiné jednaniV praxi se tento pojem promita dady pravnich
norem. Pro podvod je umysl charakteristickym znakéde o stav, kdy pachatel vyvola
uamysinym jednanim vznik omylu, nebo vyuzije omylnéj osoby. Umysl pachatele je
patrny z toho, Ze vSechny své kroky provadi &&hza &elem zmenSeni majetku jiné
osoby. Cilem pachatele je obohaceni sebe samotnébo jiné osoby. Slovni spojeni
»uvedeni vomylje mozné definovat i tak, Ze pachatel navozujedptira a realizuje
okolnosti, které nejsou v délspachani podvodu v souladu se s&ofen zjiSEnym stavem.
Pti podvodu trva stav omylu od saméha@atku vzniku podvodného jednani. Umysl| spachat
trestny &in je definovan v § 15 Trestniho zakoniku. Umysje spéachargin, jestlize
pachatel cll zpisobem uvedenym v trestnim zakgrorusit nebo ohrozit zdjem cheduy
takovym zakonem neboédl, Ze svym jednanim fZe takové poruSeni nebo ohrozeni
zpisobit a pro fipad, Ze je zjsobi, byl s tim srozum.'®

V pravni praxi existuje také definice omylu. Nowpunwadi, Ze omylem se v trestnim
pravu rozumi neshoda pachatelovdni, vnimani a fedstav se skuteosti. Pachatel si
vilbec neuvdomuje rikteré skutdnosti, nebo o nich sh nespravnou fedstavut’ Neshoda
se pak mze tykat jednak skuteosti skutkovych tak ustanoveni pravnich. Tresékion
vyslovré nedefinuje ustanoveni o omylu. Pro pochopeni vsgkbinosti podvodného
jednani se také musim zminit o stavu, kdy pachatafivd r¢iho omylu a zantuje
podstatné skutmosti. Naplgni skutkové podstaty trestnéliinu podvodu pedpoklada

5 Samal P. a kol. : Trestni zakon : koména vydani, Praha, C.H. Beck, 2003
18 Trestni zakonik, zakoh 40/2009 Sb.
" Novotny O. a kol.: TRESTNi PRAVO HMOTNE, I. Obectdst, Praha, Codex, 1997
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existenci pi¢cinné souvislosti mezi omylem dité osoby, jeji neznalosti vSech podstatnych
skut&nosti a naslednucinénou majetkovou dispozici. Zjigje se picinna souvislost mezi
touto dispozici na jedné strgriedy Skodou na cizim majetku a obohacenim paleha&do
jiné osoby na strandruhé. Ma-li byt trestngin spachan na zakladsyuzitim omylu nebo
neznalosti podstatnych skabesti pravnické osoby, musi tato jednat v omylunazaalosti
véci. Samal v komentéatrestniho zakona uvadi, ze k vyuzittéimo omylu niize dojit i za
stavu, kdy pachatel k vyvolani stavu omylu inggl, avSak po poznani omylu jiného
a v gicinném vztahu k &mu jednal sam tak, aby ke Skodziho majetku se nebo jiného

obohatil*®

Chmelik k omylu uvadi & obecnych kriminalisticky kriterii a to uvedeni
vomyl nebo vyuziti omylu ve vztahu k osobk wéci, kcinnosti nebo udalosti,
v poskytnutych Hslibech a nebo v kombinaci véech uvedenychsai.™®

P¥i dokumentaci podvodného jednani, museji orgdimypé v trestnimiizeni od
zatatku zkoumat, zda nepravdivé prohladsénskutenosti sélené v ramci podvodného
jednani, l1ze od svému gatku kvalifikovat jako uvedené umysimepravdi¢. MuZzeme
jes€ dodat, Zze musi byt prékena okolnost tzv. rozumnosti prohlaseni, tedy Zglene
0 vyrok duSevé nemocné osoby. Dale musi vy$gici organy prowiit, zda po celou dobu
jednani ¥dél podezely o tom, Ze jeho steni je od poatku nepravdivé a uvédho tak
zamerne cilers. Vysledkem pro¥tovani uvedenych okolnosti, byéh byt zjis€ni, Ze

veSkeré jednani pachatele bylo odahku podvodné s umyslem podvést poskozeného.

Ve 44

2.5 NejbéznéjSi zp usoby pachani podvod o

Je-li v bakal&ské praci vysloven nazor, Ze je v obsahu Skoln&iowe nutné vice
informovat o pravni problematice, musim zde v rasmahy zvysit pravniddomi, uvést i
konkrétni zisoby mozného podvodného jednani. Na z&ktesbbni zkuSenosti si rodém
a pojmenuji nejzngjsi zpisoby podvodné jednani na :

* Podvodné jednani gapobené uvedenim v omyl nebo vyuZiti omylu ve vztahu

jednani dvou osob.

* Podvodné jednani apobené uvedenim v omyl nebo vyuZitim omylu jiného

vaci nakladani s hmotnymredmétem (&c, penize).

18 Samal P. a kol. : Trestni zakon : komé&n$a vydani, Praha, C.H. Beck, 2003, str. 1352
19 Chmelik J. a kol.: POJISTNE PODVODY, Praha TiskékV, p.o0.,2000, str. 7
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* Podvodné jednani spivajici v zamteni podstatnych skuteosti.

* Podvodné jednani spivajici v tzv. trikovych podvodech.

2.5.1 Podvod spachany uvedenim v omyl v jednajicio sobé

Kazdy z nas setfpkazdodennim jednaniine setkat s podvodnym jednani, které
je umyslré mystifikovan. Konkrétd maze byt uveden v omyl ve vztahu k identifikaci
osoby, se kterou jedna. Gdn miZe je osloven pachatelem vydavajicim se za prakavni
zname sluzby poskytujici spotesti, ktery piSel poskytnout sluzbu. Pachatelé vyuzivajici
legendy pracovnika post, plynaren, telekomuwnlkeh spolénosti, energetickych zavad
vodarenskych spataosti apod.. Qtan @i jednani neziska podieEni na podvodné jednani.
S €mito spol€énostmi jedna ve svém kazdodennim ZiviatZzr¢é. Pachatelé jsou na jednéni
vétSinou ripraveni. Maji podobné ohieni jako spolénost za kterou vystupuji, kvalitni
slovni legendu pro jednani, vystupovanits@bi rohodré. Pachatelé tedy bezprobléntov
ziskaji divéru. PoSkozeni afané aktivé spolupracuji. Nafklad vyphuji a podepisuji
piedloZzené dokumenty a doklady. Po jednéni s paematelyplaceni finaimi ¢astky bez
jakéhokoliv podeteni, Ze jsou podvé&di. Pisemnosti odkthto osob si poSkozeni v dobré
vite ukladaji a povazuiji je za prave. Rgaké dolg zjist'uji, Ze byli podvedeni.

Podobnym typem podvéd spaivajicich v zaminé osoby, je jednani, kdy se
pachatel vydava za osobu blizkou, kterou poSkodetSi dobu nevig. Zde jsou napadany
piedem vytipované starSi osoby. Pachatel pod legepdauchy vozidla, dodaniei vylaka
financni vypomoc. Zde jeiedpokladem Usfghu pachatele dita Urovei jeho pozorovacich
a verbalnich dovednosti, kdyhem hovoru a pozorovanim okoli ziska a poukgdu
informaci o rodig poSkozeného. \&thto gipadech se e pachatel dostat k vyznamnym
castkach zejména wipads, kdy pracuje se spalrikem, ktery ma i odvedeni pozornosti

moznost prohledat misto bydigtoSkozeného.

Role poSkozenychU uvedenych tyip podvodi jsou posSkozeniipvazi starsi spoluatané.

Jde o dveérivé, osandlé lidi, se zdravotnimi problémy. Maji horSi motk& schopnosti,
horsi schopnost vnimani a horsi gédavé schopnosti uchovat si detaily jednani. Na éo, 2
byli podvedeni, fichazeji dodaigé a s¢asovym zpozéhim udalost nahlasuji PolidiR.

Moznosti dokazovaniZ pohledu orgain¢innych v trestninkizeni mohuici, Ze dokazovani

je zde slozité. Vysatjici organy dokazuji wthto gipadech pevazrié trestny¢in podvod
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dle 8 209 Trestniho zakoniku. Veit§iné pripadi se na mist ¢inu zajisti minimum
upoftebitelnych stopy. Lze zajistit daktyloskopické aclpavé stopy. Je mozné sestavit
identikit pachatele. Jsou zafify pisemné materialy. Lze ziskatédectvi poSkozeného

a sousedl DalSi s¢dectvi miZze byt zjiS¢no po inzerci v mediich a zapojeni séejeost.

2.5.2 Podvod spachany uvedenim v omyl ve vztahu k  véci

Vefejnost se mize setkat s podvodnym jednanim, které ¢g@o vtom, Ze je
konkrétni oldan osloven pachatelem vydavajicim se za podommibdejcte. Na ulici, ve
spichu, je olBan pachatelemipswdéen o kvalit nabizeného zbozi, jeho nezavadnosti
a vyhodnosti. fadé piipadi si ho niZze i vyzkouSet. Nabizeny jsoutjpnyslové vyrobky
jako domaci niadi, kamery, fotoaparaty, napodobeninyckoaych odvnich svrSk. Kdyz
je obchod dojednan, pachatel nabidne originalnérakci. Kdyz pak poskozeny doma
rozbali original@ zabalenou &c, nalezne zde z#éidou, ale nepouzitelnou repliku vyrobku,

bez mozZnosti reklamace a vraceni.

Role poSkozenychU téchto podvod se poSkozeni @p objevuji mezitadou starSich

spoluokkani. Veék ale uz neni tak vyznamnym hlediskem. Poskozemi jsz mladSich
generaci. Vzdy vSak jde diekiivé lidi. Je zde porrné kratka doba w¥adech hodin az din
od spachani podvodu do nahladeni Polit#. Tato skuténost ma pak vliv na Ggpnost
zjisteni pachatele.

Moznosti dokazovan¥ pohledu orgain¢innych v trestninfizeni mohuici, Ze dokazovani

je zde Bzné. VysSatujici organy dokazuji wthto gipadech pevazi trestnycin podvod
dle § 209 Trestniho zakoniku. Veét§ing pripadi jsou na mist zajiSeny listinné dikazy
typu smlouvy, prodejni paragony &ony dikaz v gedmétu samotného zbozi. Tyt@ei se
dale daji zkoumat. Je mozné sestavit identikit ptata. Byva zji&no a ustanoveno vozidlo
pachateal. Lze ziskat stédectvi poSkozeného a sougedDalSi s¥dectvi nize byt zjiSéno

po inzerci v mediich a zapojeniregost.

2.5.3 Podvod spachany zaml €enim podstatnych skute €nosti.

Tento zmisob podvod spaiva vtom, Ze pachateltipjednani Uumysla zamkEi
podstatné skuteosti. S timto jednanim se Ize setkatiildpd @i prodeji nemovitosti, H

prodeji vozidla, p prodeji zbozi, pohledavky apod.
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K podvodu pi prodeji nemovitosti dochazi tak, Ze prodavajiamkel kupujicimu
skute&nosti tykajici se nafklad staveb# technického stavu nemovitosti, rovzniklych
zastavnich prav, é&nych lemen, apod. Po uhrazeni kupni ceny nemovitostirakte
odpovidala ceh za bezvadnou nemovitost, byly tyto skumesti zpravidla dodate¢
zjisSteny pii nadvrhu na vklad do katastru nemovitosti. Jedredoo klasické zardéni
podstatné skutmosti, ktera by rla pri znalosti poSkozeného &a zasadni vliv na

rozhodnuti poskozeného o realizaci obchodu a éhaapni ceny.

Role poskozenychJ tohoto typu podvai se poSkozenym e stat kdokoliv. Oznameni

Policii CR je provedeno v relatienkratkych lhitach viadech di aZ nésice od spachani
podvodu.

Moznosti dokazovan¥? pohledu orgain¢innych v trestninfizeni mohuici, Ze dokazovani

je zde kzné. VysSatujici organy dokazuji wthto gipadech pevazi trestnycin podvod
dle 8§ 209 Trestniho zakoniku. Jsou za&jigt originalni listinné dkazy typu nabyvaci
smlouvy, doklady o fevodu finagnich prostedki, vypisy listu vlastnika nemovitosti, plné
moci, zapis z odfovacich knih, fipadré znalecké posudky na odhad cen nemovitosti.

V neposledni nié hraje vyznamnou roli gdectvi poSkozeného.

DalSim podvodnym jednanim v této oblasti je progiEgvazié ojetych vozidel.
Pachatel zamil poSkozenému zasadni informace ifidpd o stavu najetych kiloméir
puvodu vozidla a zda bylo vozidlo havarované apodm Eiska neoprawmy finaréni

prosgEch spaivajici v neopravéném navyseni ceny vozidla.

Role poSkozenyctroskozeny se u tohoto typu poduast poskozenym ize stat kdokoliv,

tedy fyzicka i pravnicka osoba. Doba od spachanindblaseni udalosti PolicCR se
pohybuje ve ¥tSichéasovych intervaleckadu drii az nésia.

Moznosti dokazovan¥ pohledu orgainéinnych v trestninfizeni mohuici, Ze dokazovani

je zde zné. Vysatujici organy dokazuji véthto gipadech pevazie trestnyéin podvod

dle § 209 Trestniho zakoniku. Veét§ing pripadi jsou na mist zajiSeny listinné dikazy

typu smlouvy, jsou identifikovani pachatelé, jsaajigény doklady o Uhra# kupni ceny,
technické pikazy vozidel. Ve stanicich STK Ize zajistit protbkoo provedenych
technickych prohlidkach, kter&gsreé technicky stav a parametry vozidla Kitému datu.
V piipac Gcasti vozidla na dopravnich nehodach Ize zajistitqkoly o €chto nehodéach,
sepsané PoliciCR a posléze isludnou pojifovnou. Zde jsou aktu&inzjisttné stavy
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vozidel, &etrg jejich technické stranky, ro¥na piesré popsana. V &kterych gipadech je

nutné nechat vyhotovit znalecky posudek na skuytstav vozidla.

2.5.4 Podvod spachany za vyuZiti tzv. triku

Podvodné jednéni spachané za vyuziti tzv. triemnj zaznamenal wipadech, kdy
pachatel fi Uhradt nakupu bankovkou&sSi nominalni hodnoty, tuto s prod#&em zgtné
meénil tak, Ze ten ztratil f&hled o vracenycliastkach. Pachateli pak vratil &ps finareni

ztratou. Tuto okolnost pak zjistil az v okamZzikdykpcital trzbu.

Déle se podobného podvodného jednani dopousti tehclva provozovnach
sménaren. Opakovanzde néni bankovky éznych nominalnich hodnot aém Tim chce
docilit umyslg ztratu gehledu sminarnika o aktualni vyplat Smenérnik pak v omylu

vyplati neopravénou castku.

Role posSkozenychU tohoto typu podvad je poSkozenym subjektem fyzickd nebo

pravnicka osoba. Je zde porrné kratkd doba od spachani podvodu do nahlaseniiiPolic
CR a to viadech minut aZ hodin.

Moznosti dokazovani Z pohledu orgah cinnych v trestnimftizeni je dokazovani

spachaného jednani peme¢ bézné, ale zdlouhavé. Vyssjici organy dokazuji wthto
piipadech pevazri trestnycéin podvod dle § 209 Trestniho zakoniku. Npads, Ze je
porfizen, je zaji&n kamerovy zaznam provozoven. Na mhisé pod# zajistit k dalSimu
zkoumani ¥cny dikaz a to bankovky uzité ke spachani podvodu. Peasejsvdectvim

osoby prodauvge, vypracovava se identikit.

2.5.5 Pojistny podvod

Pojistné podvody jsou velice specifigka latentni trestnotinnosti. V Trestnim
zékonikuCeské republiky je pojistny podvod upraven v § 2kde o jednani, kdy jedna ze
stran, i uzavirani pojistnych smluv, uvadi nepravdivé néboke zkreslené Udaje nebo
podstatné Udaje zawtil Dale se takového jednani dopousti pachateléuvislosti
s likvidaci pojistné udalosti afipnasledném uplatmi prava z plsni pojiseni?° Pojistné
podvody jsem zaznamenal v souvislosti s nahlaSergmjistnymi udalostmi, vzniklymi

v souvislosti s provozem motorovych vozidel. Paelgarde nepravdé&vinformuji o vzniku

20 CHMELIK, J.: Pojistné podvody. Praha, Tiskarna M\g., 2000, str.29.
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a ptaibéhu pojistné udalosti. Podvody se dale vyskytijinahlaSenych Skodach vzniklych
Gdajre pii zivelnych pohromach, ipzni¢eni gepravovaného zbozi, nagozarem atd. Jde
o velice zavaZznou latentni trestnéinnost, f#i které Uzce spolupracuji organy pépsen,

Celni spravy a Polici€R.

Role poSkozenycHJ tohoto typu podvai jsou poSkozenym pravnické osoliyoba od

spachéani jednani do oznameni jednani Pdligiije prongnliva, ale pordrné kratka.

Moznosti dokazovan¥ pohledu orgaincinnych v trestnintizeni mohuici, Ze dokazovani

je ponerne slozité a zdlouhavé. Vysejici organy dokazuji wthto gipadech pevazr
trestny ¢in pojistny podvod dle 8 210 Trestniho zakonikuobjasiovani pojistnych
podvodi vyrazre pomahaji specializované Utvary pé@gen. Zajisuji se listinné dkazy
o pavodu zboZzi, tetni evidence, ifislusné pojiBovaci smlouvy vetné dodatki, prowiuje
se realny pohyb vozidla, alibi osob, fotodokumeatanistac¢inu, znalecké posudky,

pracuje se idectvim osob atd.

2.5.6 Uvérovy podvod

Uwrové podvody jsou po#nné velice roz&enou trestnowinnosti. V Trestnim
zakonikuCR je Gwrovy podvod upraven v § 211. Jednimixabi, pro: je v této oblasti
pachano tolik trestnyckini je okolnost, Ze r se stal v satasné dob komegnim
zbozim. Jerada instituci a spoteosti, které ho nabizeji v ,jako rohliky“. Prodalma se
tedy stava tento bankovni produkt velmi dostupnyastava stav, kdy dojde u Zadatele
k dodaténému zjis¢ni, Ze gecenil své ekonomické a finam mozZnosti a dostane se do
problémi. Véc resi tak, Ze si vezme zaalem Uhrady a splaceriich prvnich G¥rd, novy
avér u jinych spolénosti. ProtoZe tyto jsou nad ramec jeho moznostihézi k zatajenim
skute&nosti, napiklad o zamistnani, uvedenim nepravd o vysi mzd§egnosti O¢ri. Tim
je naplrgna skutkova podstata trestnétiou Uwrovy podvod. Zde bych jeSuvedl, Ze fi
této trestn&innosti dochazi i k vysoce sofistikovanyméémvym podvodm se vzniklou
Skodou wradech desitek milian korun. Zde se vSak pachatel nebo pachatelé pachaji
precizré pripravené jednotlivé atoky, kterymi se zde nebudabiat. Dokazovani je zde
slozité, nevyhne se nutnosti vypracovéady posudik nag. z ekonomie apod.

Role poSkozeniU tohoto typu podvail je posSkozenym &tSinou pravnicka osobdoba

oznameni PoliciCR se zde pohybujeidu nésiai.
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MoZnosti dokazovaniZ pohledu orgain ¢innych v trestnimiizeni mohutici, Ze jde

o latentni kriminalitu podléhajici bankovnimu tapi. VySetujici organy vstupuji do
fizeni gevazr na zaklad podrétu poSkozeného subjektu, zpravidla banky. Dokazuji
v téchto @ipadech pevazg zmirgny trestnycin Gwrovy podvod dle § 211 Trestniho
zakoniku. Jako ikazy jsou zajigny Owrové smlouvy vetrg dodatki a giloh. Jsou
zajiseny doklady o zarstnani a fijmech Zadatele o év. U spol€nosti jsou zajifovany
Gcetni doklady. Je provedeno #&ati k osobnim po#smim pachatele. Po vyhodnoceni

zajisenych pisemnosti je zpravidla vécvrozhodnuto.
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3 Pripadové kazuistiky

V této kapitole bych zminilippadové kazuistiky. Jde o kauzy, které maji spole
jmenovatel a tim je vysledekzeni. V obou fipadech doSlo v pravomocném rozhodnuti
soudu ke zmirni trestu. Na uvedenychéipadech je patrné, Ze'gstoZe jsou evidentn
naplreny vSechny zakonné znaky, které dostateodivodiuji ucinéné zavry orgari
¢innych v trestnimizeni a rozsudek prvoinsi@iho soudu, je vysledné rozhodnuti soudu
nepedvidatelné. Domnivdm se, Ze tento druh informbgi,mohl za jistych okolnosti,
pusobit preventiva.

Kasuistika I.

Jednatel stavebni firmy sam objednaval, odebi#ladre odebranim postil
zanestnance, v pibéhu roku 2006 a 2007, zboZzi a sluzbycikhosti pokr&oval, gestoze
musel ¢dét, Ze takto uzaené rozsahlé zavazky nebude moci v &eplatnosti hradit.
Celkow ta zmsobil $kodu ve vysi 6 mil. & Podle rozsudku Krajského soudieskych
Budgjovicich z roku 2007 se dopustil trestnétiou podvod a byl mu uloZzen tresétdet
odreti svobody do ¥znice s dozorem aép let zakazu vykonu statutarnich funkci
a Zzivnostenskychinnosti.

ObZalovany se odvolal k Vrchnimu soudu a terrihrozsudek a ulozZil novy trest
a to @t let odreti svobody s vykonem podntime odloZzenym na & let a s dohledem
proba&niho Gednika. Dale zavazal odsouzeného, podle svychailradit vzniklou Skodu.
Zakaz c¢innosti ve statutarnich organech sgalesti byl potvrzen. Zakaz vykonu
zivnostenskych opraeni byl zruSen. To vSe soudioadnil tim, Ze prvostupova soudni
instance nevzala dostatg v Gvahu okolnost, Ze ,obZalovany se podvodu doppst
skute&n¢é provadné podnikatelskéinnosti ve stavebnictvi “ a dale, Ze uhragbt Skod.

Podnikatel il behem svéhodetniho rokuradu ekonomickych signéh stavu svych
aktiv, pasiv a pedpoklddanych vyngs Mohl tedy nejdéle ke koncte&tniho obdobi roku
2006 ¢cinit kroky k odvraceni insolvence a posléZediuzeni, ke kterému evide#osl.
Uzavirat tak po tomto zji&i dalSi zavazky je od saméha’@#u podvodnym jednanim
s naplrfnymi vSemi zakonnymi znaky. Podnikatdl pnavdepodobr ,smuilu”, Ze se mu na
to ,priSlo brzo“. Zakon ma, &itele - posSkozené, chranit i-gd neschopnymi podnikateli.

V tomto gipad? dostal dalSi Sanci.

Kasuistika Il.
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Podnikatel sdm objednéval a odebiral v obdobiodd 1998 daijna 2001 zboZi a
sluzby od #@znych dodavatél s wdomim a umyslem toho, Ze takto u#we rozsahlé
zavazky nebude moci v délsplatnosti hradit. #éstoZze odebrané zboZi zobchodovaléh m
vynos, neuhradil své zavazkyiitelam a celko¥¢ ta zpisobil Skodu ve vysi 6,5 mil. K
Podle rozsudku Krajského soudi€vBudjovicich se dopustil trestnéhiinu podvod a byl
mu uloZen trest ¢ let odréti svobody do ¥znice s dozorem aéplet zakazwinnosti v
oboru.

Obzalovany se odvolal k Vrchnimu soudu a ten e 2@10 zminil rozsudek a ulozil
novy trest a toit roky odréti svobody s vykonem podmimé odloZzenym na & let
a s dohledem probaiho &ednika a zakaZinnosti provadni staveb a ndkupu a prodeji
zbozi na dobu &i let. Vrchni soud v zivodréni rozhodnuti uvedl, Ze nelze
prvoinstagnimu soudu vytknou nic ani na zgdf subjektivni stranky trestnéh&nu
jednani obzalovaného, ani na pravni kvalifikacitelyu Je vSakieba vzit v potaz, Ze od
data spachani do dataiizeni soudem uihlo dewt let. Na tuto dobu ne#io jednani
obZalovaného Zadny vliv. V té dobkedl obzalovanyadny Zivot.

Podnikatel rdl vynos z prodeje odebraného zbozi raspo umyslk neplnil své
zavazky. Uzavirat timto @gobem zévazky je podvodnym jednanim s gapini vSemi
zékonnymi znaky. Podnikatel vyuZzil liknavosti sdidrizeni ve s prospech. V rozsudku
neni zminka o problémech, které svym jednanim adegupivodil poSkozenym. Chybi
zminka o nahraglSkod. V obou zménych giipadech se nabizi Gvaha a to zda byl viastn

udélen rgjaky trest a jaka je jeho funkce?®

L Noviny: Jindichohradecky denik, str. 4, ze dne 29.10.2010
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4 Prakticka ¢ast
4.1 Vyzkumny problém

Bakal&ska prace se zabyvdm nevyhovujicim staved#itélno jevu. Tento jev je
popisovan na zaklgdstavu urova pravniho ¥domi oltani. Konkrétré jde o pravni
védomi ve ¥ci skutkové podstaty trestnéhtinu podvod. Obech se pravni ¥domi
konkrétniho spokeenstvi osob odrazi ve spééamskych vztazich.iPvyssi arovni pravniho
védomi je i Urové socialni interakce vztahsubjekfi nadpfimérna a ve svémigledku
pozitivni. Langmeier uvadi, Ze i tato okolnosispiva ke zdravému vyvoji jedince bez
patologickych znin a nasledk na osobnostni profff Spolg&ensky je znevyhodm ten,
ktery nema zadnou nebo je nositelem mizi¢domosti o pravnich vztazich, norméach
a jejich zakladnim vykladu. S nepochopenim vyklgaavni normy, jde ruku v ruce
I nepochopeni @/odi sankce. Jestli-ze jedinec neporozumi vyklad pranoriny, nelze
ocekavat, ze porozumiastodim uloZeni trestu. Nelze pak takéeavat, Ze ulozena sankce
bude plnit vychovny a preventivni charakter. Zdepak efektivita fisobnosti prava stava

problémem.

4.2 Stanoveni vyzkumného cile a hypotéz

Bakal&ska prace realizuje prakticky vyzkum z vybranéhorka respondefit jehoz
cilem je zjistit stav informovanosti ¥&nosti ve ¥ci okolnosti spachani trestnékimu
podvod. Tyto data Ize shrnout do podstaty anketidky "Jaké je pravni &omi oldana
v mis¢ kde Ziju." Po vyhodnoceni vyzkumu zjistime aktualni pravedomi respondenta
v této problematice.

Hypotéza I.

Veiejnost neni dostateé seznamena s moznostmi obrany proti podvodnémugdn

Hypotéza byla stanovena na zaklagisteni, Ze véejnost nepouziva zakladni

pravnickou ,terminologii“ a nezna tak podstatné lokasti vyuzZitelné k mozné obran

2 Langmeier J., Krejiova D.: Vyvojova psychologie Praha : Grada Publigha.s., 2006
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Bézne uzivané definice se zohagi na mysSlenku obsazenou veskhi : ,On mi nel dat a

ja to od rho nedostal, tak mne podvédl.

Hypotéza Il.

Vetejnost neni dostate¢ seznamena s problematikdeSeni podvodného jednani.

Tato hypotéza byla vyslovena na zakiatudia Skolnich osnowittypa Skol. Z €ch
bylo zjiS€no, Ze do Skolnich osnov nejsou dostatevélerény informace o pravni
problematice. Osnovy tak neseznamuji studenty Kjoudproblematikou prava a jeho

vymabhatelnosti.

4.3 Vyzkumné spektrum respondent a

Vyklad prava a pravniddomi se sice dotyka viechdami Ceské republiky. Prace
zkouma vzorek ekonomickyinnych olgani. Mezi plnoletosti a ichodovym ¥kem se
jedna piblizng o 5,1 milionu pracujicich obyvatél.Respondenti jsou Umysinvybrani
Z vékové skupiny 30 - 40 let. Jde o silné pogularacniky 70 let dvacatého stoleti. Jednim
z hlavnich dvoda, prat bude oslovena prévato skupina otani je skuténost, Ze na tuto
vékovou skupinu dopadly celospoenské zminy devadesatych let nejvice. Sasni
¢tyficatnici wtsinu vychovného a Skolniho procesu absolvovaliokédsocialistického
statniho #izeni. Této proces nebyl nastaven tak, abyijergvil na, v demokracii é&né,
konkurergni prostedi ve spolénosti. Zneény spol€enské struktury a statnihdizeni je
skokovou zninou postavilo do situace, kdy museli tfrokamzit reagovat, snaset #esit
konkurergni ataky @iznych typi.

Daldim divodem vykru této skupiny respondenjsou statisticka data MR z
roku 2009. Ta informuji o tom, Ze prvni misto¢gtnosti pachani trestnyakini paki
skupire pachatal ve wku 20-30 let. Na druhém méstse statisticky umistila ekova
skupina 30 - 40 let. f€ti misto obsadilagkova skupina 40-60 let. Né&vrtém mist je
mladez do 18 letdku.**

Pro potebu bakal&ské prace byla jako vyzkumny vzorek zvolena skaipdruhda

23 7droj: itani lidu, donfi a byt 2001, Ministerstvo vnitr&R
4 Strategie prevence kriminality na léta 2008-20dlice CR
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v poradi, tedy ¥kova skupina 30-40 let. DalSim zawbdi volby je skuténost, Ze se
zpravidla jedné o lidi, ki€ jsou vyzralymi osobnostmi, adou Zivotnich zkuSenosti. Po

hmotné strance jsou zabezeei a aktualéy ekonomicky ¢inni.

4.4 Vyzkumné prost redi

Vyzkumny vzorek respondentie sestaven z obyvatel okresu Jiokiv Hradec,
lokalita Trebai. Jindichohradecko je Uzemi se stabilizovanou sidelniuksirou
a stabilizovanym sidelnim stavem. Celkova rozlokanii je 93330 ha, get obyvatel
47.359. Na okrese bylotaldem prace evidovano k dubnu 2010 celkem 3614 sthaz
0 zangstnani. Na sledovaném Uzemi, jsatilgZitosti k zamistnani v odwtvich lehkého
primyslu, gevazri montazniho typu, lesnictvi aredozpracujici prmysl, stavebnictvi,
cestovni ruch a sluzeb. Dale identifikuji ptesti gres statistickou informaci zpracovanou
do grafu, ktery nds seznamuje s vyvojem nezamanosti v okrese Jifidhav Hradec v
daném obdobi.

Graf vyvoje nezamstnanosti - autor tad prace Jindchav Hradec.

(Mira nezaméstnanosti od roku 1991

4.5 Metody ziskavani dat a zpracovani vyzkum u

Metodou zkoumani sociologického vzorku je technigl@®ru dat za pomoci
dotazniku s jeho naslednym vyhodnocenim. Jde o duetniskavani a zpracovani
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hromadnych informad Tuto metodu jsem zvolil pro jeji rychlost a vSastiou
nenarg@nost. Platnost a spolehlivost vyzkumnych dat budegena osobnim vydejem
a pijmem dotazniku s naslednym osobnim zpracovaninprekentativnost vyzkumu
v dané lokali& bude zaji&na pozadavkem trvalého pobytu respondenta veraigtkumu,
vyrovnanosti respondanohledré pohlavi.

Objektivita vysledk vyzkumu je dana zvolenou technikou ¥ibresponderit ale
také mnoha dalSimi faktory. Objektivitu e ovlivnit nagiklad velikost okruhu
responderit, jejich strukturovanost, #igob a forma kladeni otdzek a zpracovani dat.
Z fakton, které jsou zde uvedeny jéepmé, Ze na zakl&d,zkuSenosti“, kterymi disponuiji
v oblasti vyzkumu, je nutné brat vysledky vyzkumdg zn&né miry s jistou davkou
.porozumeni*.

Casovy plan siru dat by byl omezen intervalemésiceiijna 2010. Omezeni na
dobu jednoho wrsice odvodiuji tim, Ze jde o dobu relativniho spddmského klidu.
Respondenti, ifipadni sezonni zakstnanci, maji stale jeSpraci, neni obdobi dovolenych,

neni gedvan@ni obdobi plné shonu apod.

4.6 Formulace otazek anketniho dotazniku

Otéazky pro dotaznik byly sestaveny tak, aby po svghodnoceni podaly informaci
o stavu pravnihoddomi cilové skupiny. Otazky jsou strukturovany fidloky. Prvni ma
identifikovat socialni status respondenta z pohkeztitlani. Druhy blok otazek mé praiit
miru wdomosti, znalosti a porozeni jednotlivych termifi v oblasti anketni otazky.réti
blok otazek obsahuje otazky testujidispup pravni zkuSenost a pravadeomi Otazky
jsou tvdeny srozumitelté pro celé spektrum respondéntNebyly kladeny otazky
sugestivniha@i kapcidézniho charakteru. dolik otazek je formulovano jako polouzawe.
Duvodem je snaha vyl@it chybovost zkreslenost odp&li danou vz&anim ¢i zajmem

o obor.

4.6.1 Struktura otazek dotazniku

Prvni ¢ast dotazniku obsahuje otazky identifikiba uzavené. Ty maji vymezit

cilovou skupinu respondent

5 gomr, M.: Uvod do metodologie, 1.vydatieské Budjovice, 2006, ISBN 80-239-8227-3
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Otazka¢. 1 (uzawend) Jste muz - Zena ?

Cilem otazky je zajistit vyvazenost responidehtedr® pohlavi .

Otazka¢. 2 (uzawend) Jaky je VAsek?
Cilem otazky je zajistit dodrzeni stanovenétkowveho intervalu respondenimezi 30 az

40 rokem .

Otazka¢. 3 (uzawena) Jakeé je Vase nejvysSi dosazen&land?

-Zakladni

-Stredni odborné
-Stredni s maturitou
-Vysokoskolské

Cilem otazky je zajistit dodrzeni vyrovnanéhe@lharobstniho spektra respondeént

Otéazka €. 4 (uzawend) Zijete v manzelském vztahu ?

Cilem otazky je zajistit ve vybrané skdpmespondent rovnocennou socialni roli.

Otazka¢. 5 (uzawend) Jste v sgasné dob zanestnan ?

Cilem otazky je zajistit ve vybrané skdpiespondent stejny sociélni status.

Druh&¢ést dotazniku obsahuje otazky, které majtiovirovar mozné

dostupnosti k informacim v dané problematice.

Otazka¢. 6 (uzawenda) Vzpomenete si na Skoliegdmet, ktery by Vas Bhem Skolniho
dochazky seznamil se zaklady prava a pravninosysWCR ?

1 ano

2 ne

3 nevim

Cilem otazky je zjistit troxievedomosti o pramenech zakladnihodladi. Prirazenécislice
predstavuji vzestupnou Skalu hodnoty bodovéhlindoeni pro dalSi zpracovani.
Otazka¢.7 (uzawena) Zajimal jste sekdy individudlré o informace z oddtvi
problematiky prava ?

1 ano

2 ne

3 nevim
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Cilem otazky je zjistit Uuroxezajmu o témadhem dosavadniho ZivotaziPazenécislice
predstavuji vzestupnou Skalu hodnoty bodovéhlindoeni pro dalSi zpracovani.

Formulace progtujici hypotézu |.

Otazka ¢.8 (uzawena) Vite o tom, jak je v séasnych Skolnich osnovach wavana
problematika prava a pravnih@&domi ?

1 ano

2 ne

3 nevim

Cilem otazky je zjistit Groxezajmu o vyukovy systém pravniha@omi ve SkolstviRada
respondent je rodicem. Je tak zajimavésdet, zda se zajimaji 0 to, co sé jejich ceti ve
Skole.

Formulace pro&tujici hypotézu .

Treticast dotazniku obsahuje otazky, které @ymjistit Grovei pravniho ¥domi

a pravni zkuSenosti respondenta ?

Otazka ¢.9 (uzawend) Stal jste sekdy obsti trestnéhainu ?

1 ano

2 ne

3 nevim

Cilem otazky je zjistitetnost osobni zkuSenosti se tresteionosti .

Formulace progtujici hypotézu |.

Otazka ¢.10 (uzawena) Rozumite z&wtim a dalSim mozZznym opgahim v souvislosti
s dorigenim ednich dokumeiit rozsudek , usnesenim o odloZetdiy apod .

1 ano

2 ne

3 nevim

Cilem otazky je zjistit uroweinformovanosti.

Formulace pro&tujici hypotézu I.
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Otazka ¢.11 (uzawend) Byl jste tkdy obgti trestnéha@inu ?

1 ano

2 ne

3 nevim

Cilem otazky je zjistit Groxezajmu o vyukovy systém pravniha@omi ve SkolstviRada
respondent je rodicem. Je tak zajimavéedet, zda se zajimaji o to, co séi jejich déti ve
Skole.

Formulace pro&tujici hypotézu I.

Otazka ¢. 12 (otewena) Volnou formou vyjatete, co je podle Vas trestnyn ?

Otazka ¢. 13 (otewena) Volnou formou vyjatete, kdo se stane pachatelem trestnéhg

éinu?

Otazka ¢. 14 (otewena) Volnou formou vyjatete definici trestnéh@inu podvod ?

Otazka ¢. 15 (otewena) Volnou formou vyjatete definici slov ,, uvedeni v omyl “ ?

Otéazka €. 16 (otewena) Volnou formou vyjatete definici slov ,, podstatnou okolnost

zamBet” ?

Otazka ¢. 17 (otewena) Volnou formou vyjatete definici slov , cizi majetek” ?

Otazka €. 18 (otewena) Jsou Vam znamé postupy jak se domoci Skodgapené

trestnym ¢inem ?

Soubor otazek. 12-18ma zjistit trové znalosti zakladni terminologie vztahujici se

k tématu bakai&ké prace, tedy k podvodnému jednani. Formulacesfujci hypotézu Il.

Otéazka &. 19 (otewend) Jste spokojen s praci praci PolicR a pré ?
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1 ano
2 ne
3 nevim

Otazka ma zjistit urovespokojenosti s praci orgériinnych v trestningizeni.

Otézka &. 20 (otewend) MaZete zhodnotit Vasi spokojenost s praci soudR a
proc ?
1 ano
2 ne

3 nevim

Otazka ma zjistit Grovespokojenosti se soudyCR.

4.7 Zpuasob rozboru a stanoveni hodnoty dat

Abych mohl provést kvalitni vyhodnoceni odgdiy na otédzku"Jaké je pravni
vedomi oldana v mist kde Ziju?",musim byt stanovena hodnota jednotlivych otézdk. J
o informaci nutnou k porovnani naSich Zjitit nagi¢ dotazniky. Pro &Si prehlednost

provedu rekapitulaci a komeitaodového hodnoceni :

1) Nezavisla otdzkpohlavi, ¥k, vzélani, stav a stav bude nabyvat hodnot 0.iBodem
je pouze administrativnicél data pro pdebu dodrzeni vyzkumného zadani. Odabwna

otazku nijak neovlivni hodnoty vyzkumu.

2) U nezavislychotazek ¢. 6-10 bude hodnoceni nabyvat hodnot :
e ano - hodnota parametru 3
* ne- hodnota parametru 2

* nevim - hodnota parametru 1

U zavislychotazek¢. 11-20 bude hodnoceni nabyvat hodnot
» slaba odpo¥d respondenta - hodnota parametru 1

» stiedre odborna odpasd’ respondenta - hodnota parametru 2
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e odborna odposd® respondenta - hodnota parametru 3

4.8 Vysledky vyzkumného Set feni

Vyzkum k danému tématu se uskirid v mesici listopad 2010. Byl proveden
zpisobem uvedenym shora popsanymasgbem sEru dat. Respondenti vyipbvali
dotazniky osobfiza gitomnosti zpracovatele. To ovlivnilo pozitigmavratnost dotaznik
ktera byla 100 %. &hem vyphovani dotazniku, podal tazatel na migtipadné dopilujici
informace k dotamm respondenta. Data jsou analyzovana a zpracal@n&e uvedenych

tabulek podle jednotlivych otazek. Otazky2 ac¢. 4 neni nutné bodovat a zpracovavat do
tabulky.

Tabulka I.. -otazkaé. 1

Osloveni respondenti celkem

pocet %
Data Muz 20 75
Zena 10 25
cekem 30 100

Tabulka Il. —otazka¢. 2

Vzdélani respondentu
pocet %
Data zakladni 3 10
odborné 11 37
stfedni 10 33
VS 6 20

Pri osloveni respondenta nedoSlo k cilenémuénylpodle kriteria vz8ani, proto

Ize tvrdit, Ze rozvrzeni a rozdily jsou normalnd planou zkoumanou lokalitu.

Otadzka ¢. 5 ma 100% pozitivni odped. To odpovida zadani, kdy&a byt
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oslovena skupina produktivnich respondent

Tabulka Ill. —otazka¢. 6
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data zakladni 3
odborné 5 2
stredni 10
VS 6
Soucet  odpovédi 21 5
Tabulka IV. —otazka¢. 7
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data zakladni 3
odborné 3 8
stredni 4 6
VS 1
Soucet  odpovédi 12 18
Tabulka V.-otazka¢. 8
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data zakladni 3
odborné 1 10
stredni 3
VS 1
Soucet  odpovédi 5 25

Tabulka VI. — otazk&.9
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Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data zakladni 3
odborné 3 8
stfedni 5 5
VS 4 1
Soucet  odpovédi 9 4 17
Tabulka VII. -otazka ¢.10
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data Zakladni 2 1
Odborné 10 1
Stredni 2
VS
Soucet  odpovédi 3 25 2
Tabulka VIII. —otazka ¢.11
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data Zakladni 2 1
odborné 10 1
Stredni 2
VS 1
Soucet  odpovédi 3 25 2
Tabulka IX. -otazka¢ 12
Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani | odpovéd odpovéd odpovéd
Data Zakladni 3
odborné 8 2 1
Stredni 9 2
VS 1 3
Soucet  odpovédi 21 9

Tabulka X. -otdzkaé. 13
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Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani | odpovéd’ odpovéd odpovéd
Data zakladni 2 1
odborné 6 5
Stredni 7 3
VS 3 3
Soucet  odpovédi 18 12
Tabulka Xl.-otazka¢. 14
Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani [ odpovéd odpovéd odpovéd
Data zakladni 2 1
odborné 7 4
stfedni 6 4
VS 3 2
Soucet  odpovédi 18 11
Tabulka XIl.-otazka¢. 15
Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani | odpovéd odpovéd odpovéd
Data Zakladni 2
Odborné 9
Stredni 7
VS 5
Soucet  odpovédi 6 23

Tabulka XIIl.-otazka¢. 16
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Stredné

Slaba odborna Odborna
Vzdélani [ odpovéd odpovéd odpovéd
Data zakladni 3
odborné 1 10
stfedni 1
VS
Soucet  odpovédi 2 28
Tabulka XIV.-otazka¢. 17
Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani | odpovéd’ odpovéd odpovéd
Data zakladni 1 2
odborné 1 10
stfedni 10
VS 6
Soucet  odpovédi 2 28
Tabulka XV- otdzkaé¢. 18
Stredné
Slaba odborna Odborna
Vzdélani | odpovéd’ odpovéd odpovéd
Data zakladni
odborné 4
Stredni 6
VS
Soucet  odpovédi 15 15

Tabulka XVI.-otazka¢. 19
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Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data zakladni 2 1
odborné 8 2 1
stfedni 5 3 2
VS 3 2 1
Soucet  odpovédi 18 8 4
Tabulka XVII.- otazka ¢. 20
Vzdélani | Ano Ne Nevim
Data Zakladni 3
Odborné 5 5 1
Stredni 3 5 2
VS 1 4 1
Soucet  odpovédi 9 17 4
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Tabulka XVIII.
Vysledna tabulka pozitivnich a kvalitat&rbodow nejlepSich odpaidi.

Zjisténé pozitivni odpovédi s rozdélenim podle vzdélani

Dosazené | Dosazena %
body ano | ano
. odpovédi | odpovédi

Otazka Zakladni Odborné Stredni VS podle ot. | ze 100%
¢.6 0 5 10 6 63 46
¢.7 0 3 4 5 36 27
¢.8 0 1 3 1 15 11
¢.9 0 0 5 4 27 20
¢.10 0 0 2 1 9 6
¢.11 0 0 2 1 9 6
¢.12 0 1 0 2 9 6
¢.13 0 0 0 0 0 0
¢.14 0 0 0 1 3 2
¢.15 0 0 0 1 3 2
¢.16 0 0 0 0 0 0
¢.17 0 0 0 0 0 0
¢.18 0 0 0 0 0 0
¢.19 2 8 5 3 54 40
¢.20 0 5 3 1 27 20
Body odp. ano
dle vzdélani
z maxima 45
bodu 6 69 102 78
Dosazeny %
pomér
odpovédi ano
podle vzd&lani | 2,7 % 31% 45,9 % 35,1%

Maximalni p@et bodi, ktery je mozné anketou ziskati vyhodnoceni a zjighi

kladnych odpowdi na otazky. 6 az¢. 20 je45.

Na zaklad dat ve shora uvedené tabulce vystetkl vyhodnocen gmér kladnych
odpowdi v hodnaot 28,6 %.Jde o Udaj, kolik respondénvdpowdélo dok'e s maximalnim

bodovym ohodnocenim na otazky ankety. Tim bylatézjes teoreticka aktualni hodnota

arovre pravniho ¥domi dané skupiny v Urovni zadanych paraetr
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5 Zaver
5.1 Hodnoceni vysledk ¢ vyzkumu

V bakalé&ské praci jsem zrealizoval lokalni vyzkumedlem vyzkumu bylo potvrdit
nebo vyvratit definované hypotézy |. a Il..¢élem hypotézy bylo aiit Grovei
informovanosti veejnosti. Pravni &domi veéejnosti bylo o¥fovano v parametru znalosti
moznosti obrany i@d podvody a v parametru znalosti problemaftiggeni podvodného
jednani. Celkovym anketnim zé&rem pak bylo odposdét na zobetujici otazku Jakeé je
pravni \wdomi oldana v mist kde Ziju."

V bakal&ské praci jsem proved| anketu, ve které bylo dmtamo 30 respondeant
Anketni skupina byla sloZzena ze 75% rinug 25% Zen. Skupina obsahovala 10 %
responderit se zakladnim vzdani, 37 % respondeints odbornym vzé&lanim, 33 %
responderit se stednim vzdlanim a 20 % respondeéns vysokoskolskym vadanim. Po
vyhodnoceni dotaznik bylo zjis€no, Ze z celkového ptu responderit bez rozdilu
vzklani, odpo¥delo 28,6 % kvalifikované na poloZzené otazky.

Zjistéena hodnota vysledku vyzkumu 28,6%, je pro mriekpapivym udajem.
Z celkového pétu respondetit ankety se jedna o vice nez sedm osob, o kterycla#ei,

Ze jejich pravni ¥domi je uspokojiv. Ocekaval jsem, Ze hodnota vysledku vyzkumu se
bude pohybovat kolem 50% kladnych odpadivrespondetit Je vSak pravdou, Ze vzhledem
k negrehlednému a komplikovanému pravnintadu Ceské republiky, ktery eviduje cca

28.tisic pravnich norem, jde o péme uspokojivy vysledek.

Na zaklad anketniho vysledku mohici, Ze stanovenAypotéza |.:
»Vverejnost neni dostatee seznamena s moznostmi obrany proti podvodnémuanetn
— se potvrdila.

RovneZz mohurici, Ze stanovenypotéza ll. :
Lverejnost neni dostate¢ seznadmena s problematikoteSeni podvodného jednani.”
— se potvrdila.

Na zaér je mozné uvést, Ze celkbwrovedeny vyzkum naplnil §y cil. Na
zvolenych parametrech, byl zg#t aktualni stav Urown pravniho ¥domi olgana ve
stanovené lokalit jindiichohradecka.
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5.2 Navrh opat Feni

V bakald&ské praci je zmino, Ze provedeny vyzkum neni sociologickym
prizkumem, ze kterého by bylo moznéinit zavazné zawy. Moje dosavadni profesni
kariera nerdla piilezitost generovat informace, data a poznakitgré by byly vhodné pro
vytvoienim rgjakych konkrétnich zawa, dopordeni a opdeni. Spolénost, Zivot,
technologie a rowt tak kriminalita, celositové zrychluji swvij vyvoj. Ma-li ¢lovek ve
spole&enstvi pezit, nebo byt dokonce GSmy, musi reagovat na aktudlni trendym
diive tim Iépe. V souvislosti s trestndtinnosti v oblasti podvad bych doportoval,
zaradit vice informaci z této problematiky do osnokedbskolskych a dhovskych Skol.
Edukanimu procesu v této urovni by praésp vice konkrétnich informaci z oblasti prava.
Skoly maji fiii tvorbé studijnich osnov @itou autonomii a mohou si toto opei dovolit.
Zarazeni konkrétnich informaci o konkrétnich problekdah typu majetkova trestna
¢innost, drogové delikty, mravnostni delikty, mohptisobit preventiva. Fiblizné¢ od
deseti let ¥ku je student seznamen se sexualni vychovou apwdto nevidim dvod
studenta neseznamovat s okolnostmi vzniku krintina jejimi spoléenskymi dopady.
Zaznamenal jsem okolnost, kdy se snazné organizace neziskového sektoru vyplnit svou
¢innosti tuto edukai ,diru“. Podle mne je to nouzovieSeni, vytrzené z eduk@ho

konceptu a jako takoveé bych ho nedogonal.

5.3 Vyhodnoceni prace

Primarnim cilem bakaiéké prace bylo zvysSit pravniédomi veéejnosti v oblasti
skutkové podstaty trestnélimu podvod a moznostmiidazni situaceif jeho objagovani.
Sekundarnim cilem prace, bylo zfist Grovre pravniho ¥domi veejnosti v dané
problematice. Tato Urovie je hodnocena na zakkadzjisteni stavu hodnoty kriteria
informovanosti viejnosti v problematice podvodné trestfiGnosti.

PoZzadavku cile bakakké prace bylo dosazeno. Byl iststav arova znalosti
vefejnosti z oblasti zkoumané problematiky, tedy pabhé trestnétinnosti. Dale bylo
zjiSteno, Ze véejnost-studenti, nemaji moc moznosti, si v zakledisthématu procesu
vzklavani, zvySovat své pravniédomi. Nabizené spektrumeédomosti, v rozsahu
schvélenych Skolnich osnov, je povrchni a &k informativni charakter. Neumaiije

piistup k hlubSimu poznani.
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Dale bych uved! dalsi zji&ti a tim je samotny vysledek vyzkumu. Ve spotesti,
kterd byla pi svém rozvoji desitky let svadzana totalitnim regim kterd4 byla skokav
vystavena vliim demokratického izzeni a trzniho hospothivi je, z osloveného vzorku
responderit, pouze 28,6 % dafani, o kterych niZzeme fici, Ze maji konkurence schopné
pravni ¥domi. Podle mne je to neuspokojiva hodnota. Zggistokolnosti, by mohla byt
zjisSttn& hodnota vyssi. Tvrdim, Ze spwlest a lidé v ni Zijici, nemohou dodrZovat platné
pravni normy, kdyZ s nimi nejsou citeseznamovani a o jejich existenci, se ZanBho
chodu Zivota, mnohdy ani nedazi.

Vzhledem k tomu, Ze jsemiipstudiu pramef nenalezl obdobné témag¢kuo by
mohl toto téma v budoucnu uchopit s cilem viitvaozsahem &Si vyzkum. Ziskana
data, by mohla ovlivnit trendy vychovného procd3amnivam se, Ze tato bakedka prace
muze byt v utité mire podritna. Vysledky, prezentované v této praci, se hiedlit.

Zawrem mohuiici, Ze prace na této bak&dké praci, pro mne osofnbyla velice
piinosna.VyZzadovala po miizv. mezioborovy fistup. Vyrazsg jsem posilil své dovednosti
a znalosti v praci s gtacem, ve vyhledavani pramé&mformaci a dat. # reSeni vyzkumu
jsem ziskal novou zkuSenosti praci s lidmi g ziskavani respondeait pii ziskavani

a nasledném zpracovani dat.
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