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PERCEPCE ROZPADU PARTNERSKYCH VZTAHU

Cil prace a jeho naplnéni:

Cilem vyzkumu je zjistit. zda je chovani v partnerskych vziazich a priority na n¢ kladené.
celkovy pocet vztahu a nazirani na rozpady vztahu. ovlivneno pohlavim. véekem. dosazenym
vzdelanim a nabozenstvim. Cil byl v podstaté naplnén.

Struktura prace:

Prace je rozdélena na cdst teoretickou a ¢dst prakiickou. V teoreticke ¢asti autorka
ctenare uvadi do problematiky vyvoje partnerského vztahu a vyvojovyeh stadii manzelstvi.
aniz by pojem partnersky vztah jakkoli vymezila. Ctenai méa dojem. jako by chybéla
| kapitola. Teoretickd ¢dst ma jasnou logickou strukturu. uvadi ctenate do problematiky
partnerskych vztahu v kontextech krizi. konflikiu a neporozument a Jjejich moznych pricin.
Mam drobné pripominky:

Na str.20 je nadpis na konci stranky.

Na téze strane. v bode d. Diive nezvladnuté vyvojové krize — odkazuje autorka na bod 2.
ktery v textu neni. Autorka ma ziejmé na mysli bod b

V kapitole 3 Mozné priciny nespokojenosti a problemu partnerskyveh vztazich . zabiha
autorka misty do zbvtecnveh podrobnosti — ndvody na Feseni - . Kier¢ jsou nesvstematicke.
zduraznuji pouze néktery moment.

Autorka neshrnuje teoretickou €dst prace. nezaujima vlasini nazor ¢i kriticke zamy Sleni.

Prakticka cast je popisem vlastniho vyzkumného Setfeni. ..Cilem vizkumu je Z]istit.
zda je chovini v partnerskyeh vztazich a priority na né kladené. celkovy pocet vziahu a
nazirani na rozpady vZtahu. ovlivnéno pohlavim. veékem. dosazenym vzdelanim  a
nabozenstvim. Autorka poklada 2 hypotézy. které vramei vyzkumu ovéruje. Tyvio dve
hvpotézy jednak pokryvaji pouze ¢ast cile vizkumu. jednak jsou nad ramec cile vyzkumu.
(1.hvpotéza Zeny budou vnimat nedostatek porozuméni a lasky jako priciu rozpadu
partnerského vztahu vyznamné caste)i nez muzi. 2.hypoteza Respondenti. jejichz rodice se
rozvedli pred jejich 12 rokem. zazili v pruméru jiz vyznamne vice partnerskych vziahu nez
respondenti. jejich? rodice meli velice dobry a ks alitni vztah, Kontexty nabozensivi nejsou
zkoumadny .

Bez ohledu na vvie uvedené pripominky je prakticka ¢ast zpracovana peclive. autorka
predklada vysledky v tabulkach 7 ruznych thlu pohledu.

Prace s literaturou: Zdroje v textu autorka uvadi bez mista a roku vydani. bez ISBN.

Vybaveni price (data. tabulky. grafv. piilohy): Bez pripominek.



Prinosy bakalafské prace: Autorka piinasi konkrétni pohled na danou problematiku.
Formalni stranka: Bez pripominek.
Jazvkova stranka: Bez pripominek.

Dalsi hodnoceni:

Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou. na jejim zakladé VVIVOTTL
adekvatni teoreticky ramec pro vlasini vyzkumné Setfeni. Dale autorka prokazala schopnost
pokladat vyzkumné otdzky a pomoci vhodné zvolené metody ziskat data. na jejich? zaklade
naznaéuje mozné odpovedi. Prace je vniting koherentni. drzi se dan¢ho tematu. coz poy azuji
za velmi pozitivni,

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe.

Navrhovana klasifikace: velmi dobfe
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