Teologickd fakulta Jihocéeské univerzity v Ceskych Budéjovicich

posudek oponenta bakalarské prace

nazev prace: Dlvody umisténi déti v zafizeni Klokdnek Laskova
v obdobi 2008 - 2010

jméno autora/ky: Barbora Zemankova

studijni obor: Socialni a charitativni prace

oponent: Lucie Malindkova, Mgr.

Hodnoceni prace:

Autorka zvolila téma zcela v souladu se studovanym oborem.

Teoreticka ¢ast prace:

Je vhodné sestavena, autorka popisuje pouze odborna fakta v pfimém vztahu k nazvu price a
stanovenym ciltim. Nezahlcuje tak itatele textu nepodstatnymi informacemi.

Empiricka ¢ast prace:

Cil prace je formulovan v souladu s nazvem prace. Cilem je zjistit jaky je nejCastéjsi divod
umisténi déti do Klokanku Laskova, jakou pravni formu méla zadost o piijeti a do jakého
prostiedi se vraceji déti po skonceni pobytu. Tento cil je v praci naplnény.

Autorka si na zdkladé cile stanovila tfi hypotézy. které bude v praci ovéfovat. Hypotézy jsou
spravné stanovené (H1 Domnivam se, Ze nejcastéjsim diuvodem umisténi déti do Klokanku
Laskova jsou bytové divody, H2 Domnivam se, Ze Zdadost o umisténi déti do Klokdnku
Laskova ma pravni formu Zddosti organu socidlné-pravni ochrany déti, H3 Domnivam se,
Ze po odchodu déti z Klokanku Ldskova se déti vraceji nejcastéji do rodin).

Byly pouzity spravné vyzkumné metody a techniky (kvantitativni vyzkum, obsahova analyza
dokumentu).

Z vysledki je zajimavé nepotvrzeni H2. protoZe autorka zjistila, Ze Zadost o umisténi déti do
Klokanku Léaskova za obdobi 2008 — 2010 podavaji sami rodi¢e (54%). nikoli organy
socialné-pravni ochrany déti. Hypotézy H1 a H3 se potvrdily.

Grafické zndzornéni vysledki je velmi vhodné zpracovano v grafech. Na s. 28 mohla autorka
volit jiné barvy v Grafu €. 5, aby byl prehledné;jsi.

V kapitole Diskuze autorka prokazala schopnost pracovat s jinymi odbornymi zdroji a své
vysledky s nékolika porovnala. Diskuze je smysluplné sestavend, byt je velice kratka.

Dalsi dil¢i pfipominky:
Stylistick4 troven prace je mirné podprimérna. misty neni text dobfe srozumitelny.
Obéasné se vyskytuji pravopisné chyby.

S odbornymi zdroji autorka pracuje podle pravidel. Jejich pocet je primémy. Zahrani¢ni
zdroje v praci pouzity nebyly.

Prace pfinasi nové informace, je vyuzitelna jak v praxi. tak pro studijni acely.
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otazky pro autorku k obhajobé prace:

Celkové hodnoceni prace:

Autorka naplnila svij cil prace jak v teoretické &asti prace, tak zejména
v empirické ¢asti. Spravné sestavila a realizovala svij vyzkum. Vysledky stoji
za shlédnuti.

Déle autorka dobfe pracovala s odbornymi zdroji. Vytkou je stylistickd Groven
prace.

PredloZenou praci: doporucuji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni vyborné.

v Ceskych Budé&jovicich dne 30. 06. 2011 /d\ (

zpracovala Lucie Malinakova
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