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Ndzev bakaldrskeé prdace: Rozvoj grafomotoriky u déti pFedikolniho véku
Volba tématu: 1. Aktualnt

2. Uziteéné a prospésné

3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cfl, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni
Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bé&Zné dostupné prameny
. Slab4, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimor4adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakaléafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuee:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pt{li§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mém tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je situovana do dvou zakladnich ¢asti (teoretické a empirické), je poméme rozsahla,
pfesahuje rdmec bakalaiské price. V teoretické &asti autorka prokdzala dobrou orientaci v
aktualni odborné literatute. V zévislosti na ni pak i schopnost zpracovat a rozvést zékladni
pojmy v pichledny text, doplnény vhodnymi odkazy. Teoreticka &4st bakalarské prace je
zpracovana do péti zakladnich kapitol, které logicky navazuji.

Praktickd ¢ast obsahuje viechny poZadované slozky, metodologicky nemém pfipominky,
autorka vypracovala osm podrobnych kazuistik, na kterych demonstruje poznatky z ¢asti

teoretické.

Celou bakalafskou praci hodnotim velice kladng, plsobi systematicky a prehledng, téZ
vybaveni prace daty, grafy a pfilohami je funkéni, na dobré trovni.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
. 2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovel
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