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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Verejna sprava Ceskoslovenska 1918 az 1989

Kritéria hodnoceni price (oznadte vZdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborn¢, B — velmi dobfe, C -

dobie, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
x[B|x]|x

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Prace podrobné& mapuje vyvoj vefejné spravy v Ceskoslovensku v obdobi od vzniku do roku 1989.
Nejrozsahlejii &sti prace je popis jednotlivych obdobi vyvoje vefejné spravy. Autorka se snazi vykladat stav
vefejné spravy v jednotlivych historickych obdobich v kontextu politického i spolecenského vyvoje. Je
potfeba zejména ocenit kapitolu "Porovnani a shrnuti jednotlivych kapitol", v niZ se autorka pokousi o jistou
komparaci jednotlivych historickych obdobi Ceskoslovenska v kontextu verejné spravy. I pfesto, Ze kapitola je
spide shrnuti, ne komparace, ocefiuji ji zejména proto, Ze je vlastnim pfinosem autorky. V této kapitole
autorka prokazuje - i pres misty se vyskytujici stylistické nedostatky - ur¢ity vhled do problematiky,
samostatné uvazovani a schopnost vlastni analyzy na zakladg ziskanych znalosti a prehledu nad studovanou
problematikou. Je viak potteba Fici, Ze zmifiovana kapitola je svym rozsahem spiSe podpriim&rna v porovnani
s ostatnim textem. Praci Ize vytknout, absenci teoretické &asti (autorka vysvétluje nekteré odborné pojmy
prilb&zné p¥imo v textu, ale samostatna kapitola vénujici se obecné teorii chybi). Zaver piisobi trochu
nadbytetng, je v ném opét rozebirano, co jiz bylo Fegeno, to ale rozhodné nesnizuje dobrou kvalitu a celkovou
vyvazenost prace. Obecné lze Fici, Ze jednotlivé kapitoly tvoi logickou jednotu, prehledné a srozumitelné na
sebe navazuji a prace je celkové jasna a piehledna.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

Alx|x|x

(stanoveni hypotéz a cildi prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Préce je analyzou jiz napsaného odborného textu a odborné literatury. Autorka vyuzZila kvalitni odborné
literatury, kterou analyzovala. Na zéklad® analyzy je pfedloZen komplexni ptehled vyvoje vefejné spravy v
Ceskoslovensku. Cile a metody autorka uvadi na n€kolika mistech v ivodu a v kapitole "teorie a metody".
Vhodné&jii by mozna bylo podrobn& popsat metody i cile na jednom misté - pravé v kapitole metody.

3. Priace s literaturou a dal$imi informacnimi zdroji
Alx|x|x

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Veskeré formalni pravidla uvadéni zdroji a citaci jsou velmi svédomité dodrzena. Ocefiuji pouZiti mnoZstvi
kvalitni literatury a hlavn& préci s primarnimi zdroji, zejména mnoZstvim zdkond.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka projevila dobrou znalost problematiky a orientaci ve studované oblasti. Studentka dokazala piedloZit
komplexni p¥ehled vyvoje vefejné spravy a zaroveri se pokusila vystihnout zékladni charakteristiky a
odlidnosti jednotlivych obdobi. V kapitole, ktera se vénuje porovnani a shrnuti dobfe porovnava fungovani
vefejné spravy v demokratickych dobach s obdobimi nedemokracie napt. komunismu.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
AlX|Xx]X

Cilem prace mé&l byt popis vyvoje vefejné spravy. Prace se zamé&fuje na popis jednotlivych reforem a na
vyklad d&lby moci v kontextu ustavniho pfadku, politickych i spolecenskych okolnosti. V tomto smyslu bylo
cile prace dosaZeno. Predkladana bakalafska prace je uréit€ pfinosem, nebot pfedkladé uceleny prehled vyvoje
vefejné spravy v Ceskoslovensku v obdobi od vzniku do roku 1989. Praci lze dobfe vyuzit napf. jako studijni
text.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
Alx|x]|x

Préce je napsana srozumiteln& a jasn&. Misty se objevuji drobné stylistické nedostatky, které viak nijak
nesnizuji srozumitelnost prace. To plati i pro zfidka se objevujici pteklepy (napf. zdména slova jsem za jsme,
ptipadné preklepy v koncovkéch).

7. Formalni a graficka urovei prace

Nemam zédnych vyhrad.

Otazky k obhajobé:

Bez otazek

Celkové hodnoceni prace (vyslednid zndmka neni aritmetickym priimé&rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vybornd X | X | %

V Ceskych Budgjovicich dne 21.5.2011

Podpis vedouciho bakalarské prace



