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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Ceska azylova politika po roce 2004

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moZnych znamek: A — vyborng, B — velmi dobie, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvézenost kapitol, rozsah préce)

Prace je logicky strukturovana. Rozsah préace je odpovidajici tomuto typu obhajované prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a c¢ill prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

s pfipravou dotaznikového Setieni.

V tivodu préice (str. 11) je nepfesné formulovédno vyuZiti metody primérni analyzy. Cil zkouméni je
formulovan jasné a v préci pouZité metody jsou s nim v souladu.
Velké pod¢kovani patii sociologovi Mgr. Tomasi FantySovi, za jeho nezi§tnou pomoc autorce prace




3. Prace s literaturou a dal§imi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravnd citace, pouZiti, dodrZovani bibliografickych norem)

S odbornou literaturou, kter4 je k tématu v CR k dispozici, je autorka vyborn& obeznimena. Citace jak
tisténych, tak internetovych zdroji je korektni. Prace je velmi aktudlni. Ocenit je tfeba t€Z rozhovor se
zainteresovanou odbornici Mgr. Markétou Jindrovou, vedouci integraéniho centra pro cizince v Ceskych
BudeJ ovicich.
Skoda jen, Ze autorka neodkazuje na zdroj, ze kterého Gerpala informaci, Ze jiz na potatku vzniku CSR na
,nase vizemi vstoupilo 8000 uprchlikit z Ruska, dalsi vina sméfovala ze vznikajictho SSSR, konkrétné za Sibire
a Ddlného vychodu, ato v roce 1920. “ ( Nema autorka onou dal3i vinou na mysli navrat Ceskoslovenskych
legii?). Viz bakalat'ska prace str. 12.

4. Odborn4 spravnost — znalost problematiky _

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka se v dané problematice velmi dobfe orientuje. Ocenit je tieba §ifi zkoumané literatury. Prace je
informa&n& velmi bohat4 a vyzdvihnout je tfeba snahu autorky o aktudlnost pojednaného. PrestoZe v préci
mohla odkazat na dobie zpracovanou kapitolu zprostiedkovévajici étendfi vyzkum renomované agentury Stem
se vztahem ke zkoumanému tématu, autorka u tohoto nezistava a ptinasi vysledky vlastniho Setfeni na
souboru 72 respondenti. Byt sama autorka hovofi o limitech prezentovéni zavéra takovéhoto Setfen, jeji
nalezy jsou velmi zajimavou zprévou a dikazem autorginy ochoty pfinést &itateli maximum i pavodnich

informaci ilustrujici zkoumané téma.

5. Zhodnoceni vysledki, napInéni cilii, aplikovatelnost v praxi
Alx[x[x]

Bakala¥ska prace je vysledkem dlouhodobé price nad danym tématem. Préace, kterou se autorce podafilo
zaroéit naplnénim cilfi vytéenych v zaddni bakalaiské prace i samotnych cilech prace zminénych v jejim
uvodu.

6.

Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
[Alx[x x|

Préce se velmi dobfe &te. Je snadno srozumitelnd, pfitom si viak zachovavé védeckou odbornost.




7. Formalni a graficka uroven prace

Préce spliiuje néleZitosti kladené na bakalafské prace. Velmi hezky zpracovany jsou prezentované grafy a
tabulky. Vhodné jsou zafazeny téZ pilohy (zejména zajimavy rozhovor s Mgr. Jindrovou a origindl dotazniku
autoréina Setfeni spolecné s detailnimi vysledky Setieni.

Otazky k obhajobé&:

Bez otazek.

Celkové hodnoceni price (vyslednd znamka neni aritmetickym priimérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni préace):

| Vyborné X X X

V Ceskych Budgjovicich dne 24.5.2011

Podpis vedouciho bakalai'ské prace



