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Nazev prace:NAVRH NA TYPOLOGI OCHRANY VYBRANYCH NEJZAJIMAVEJSICH
KRYOGENNICH FOREM RELIEFU V OBLASTI NOVOHRADSKYCH BR

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, it vyvazenost)

A

Rozsah prace jefimnéieny a k logické navaznosti a uimit vyvazenosti jednotlivych kapitol nemam
zasadwjSich pipominek.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uziti metod)

A

Diplomantka v Uvodnéasti jasi definuje cile prace. K metodickym postmp nemam zasadjsich
piipominek.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Citaéni normy jsou vesi#s dodrzovany, vékterych gipadech mohla byt citace v ramci textu uvedena
spravigji. V nékterych gipadech mohla byt pouzita literatura g@iho data vydani (nap Strahler 2005,
Tolasz a kol. 2007 apodc) misty neni citovana zakladni FG literatura (hapramci subkapitoly &nované
geologii tzemi nap Chlup& (2002), v ramci geomorfologickétiteréni Demek, Mackogin (2006), v ramci
biogeografie nejsou zmény poznatky o potencialni vegetaci v ramci GzemiNeislova (1998) aj.). V ramdi
rozboru literatury ¥nujici se tematice fpdkladané prace #¢a byt wnovana ¥tSi pozornost vyjani
vzajemnych vazeb a nadojednotlivych autol na danou problematiku vyjéeha z pohledu autorky, na misto
pouhého konstatovani a popisu poziggdnotlivych autok v ramci kazdého dilho odstavce (konkrétn
subkapitola 2.2




4.

Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, specifické znalosti A
a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)
Autorka prokazala znalogeSené problematiky, jak v teoretické tak i v aplikarovirg.
. Zhodnoceni vysledii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Autorka samostatn na zaklad studia literatury a zakladnich &mic vychazejicich ze zakora 114/1992
Sh., zpracovala Plan §go0 navrzenou PP — Kravi hora. Timto naplnila stang cil prace.

. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Stylisticka a jazykova podoba prace jsou na dobo&ni. V nekterychcastech prace je vSak pouzita tzv. ich
forma, jejiz pouziti neni v odbornych pracich zadou

. Forméalni a grafick& aroveii prace

B

Bez zasad¥jSich gipominek. Jednotlivéfflohovééasti prace mohly bytiphledrji oznateny, roviz mohla
byt prace dopléna wtSim mnozstvim fotografickych a mapovydtilgh, pdizenych a vytvienych v lepsi
kvalité. V textu prace postradam uvedéisla stranky, kde se nachazi uvedeny odkaz‘(i@ipr.¢. 1. na str.
18).

Otazky k obhajobé:

Prace zcela splije vSechny pozadavky kladené na tento typ prabajolvanych na KGE PF JU. Gugi
piedevSim osobity ifistup autorky k tematice samotné prackkpnani problematiky slozitého &h dat a
samostatnost v rdmci vlastniho terénniho vyzkunréciPvzhledem k vySe uvedenému, hodnotim stopr
~velmi dobre".

Otazky k obhajoly
1. V &em autorka spatje nejtsSi pozitiva, pofipact i negativa, pipadného vyhldSeni PP Kravi ho
Vv praxi?

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiprem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

A-vybornt | B—velmidob*e | C-dolfe | N-nevyhoul |
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