Piiloha k protokoluo SZZ &.: .............. Studentka: Alena Kitova
Vysoka §kola: PF JU Studijni obor: Utitelstvi odb. predméta

Katedra: pedagogiky a psychologie Vedouef bakalaiskeé prace:
Megr. Iva Zlébkova
Datum odevzdani posudku: 23. 5. 2011

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev: Sikana na stfednich skolach — moZnosti jejiho FeSeni a prevence

Bakalafskd price obsahuje 66 stran vlastniho textu. Formdlni tiroveii price je pouze na
dobré urovni. Bibliografické citace a odkazy v textu jsou pouZivany v souladu s platnymi
normami. V textu prace se vyskytuji pfeklepy. Celkovd uprava (fadkovéni a élenéni odstaveii)
je nejednotna.

Cilem prace bylo teoreticky popsat problematiku 3ikany ve Skole, mo¥nosti jejiho
feSeni a prevence a ndsledné empiricky ovefit, jakym zplsobem je na stfednich $kolach
realizovana prevence Sikany a jakym zplsobem je feSena.

V teoretické &asti prace autorka v souladu se zadanim prace popisuje pii¢iny Sikany,
formy Sikany, proces Sikany a charakterizuje Gfastniky Sikany. Popisuje metody prevence
Sikany a moznosti jejiho odhalovani a feseni. Teoretickou &ast autorka zpracovala na zdkladé
sedmndcti béZné dostupnych monografii a péti internetovych zdroj. Autorka velmi povrchné
parafrazuje, interpretuje a srovndvé nézory odbornik@ na danou problematiku. Clen&ni na
jednotlivé kapitoly a podkapitoly je smysluplné.

Z jazykového hlediska je prace na dobré arovni. V praci se vyskytuji gramatické
chyby a stylistické neobratnosti (napf. s. 29: ,NemtzZeme vynechat pocetn& nejve&tsi tast
jedineh zjevu Sikana.™; s. 40: ,Utitel m4 a muZe disledn¢ sledovat strategii na podpote
outsider(.” apod.).

Cilem vyzkumné sondy v praktické ¢asti prace bylo zjistit, jestli se ucitelé s Sikanou

setkali, jaké maji zku3enosti s odhalovdnim a Feenim ¥ikany a jaké jsou jejich nézory na



moznosti prevence. Tento cil zpracovanim praktické &asti nebyl naplnén. Zpracovani
praktické Casti préce obsahuje mnoho metodologickych chyb. Otazky poloZené uditelim
v dotazniku nevedou k potvrzeni stanovenych predpokladii. Interpretace jsou spekulativni,
nenavazuji na odborné poznatky v dané oblasti. Ke zpracovani praktické ¢asti by se autorka
meéla vyjadrit u obhajoby a zdivednit zpracovéni kapitoly ,,Prezentace vysledkd vyzkumu®
(napt. rozdeleni vyhodnoceni na vyhodnoceni ptedpokladii a vyhodnoceni problémi;

souvislost otdzek v dotazniku s predpokladem ¢. 1).

I pfes uvedené nedostatky predklidand préce spliiuje pozadavky kladené na

zpracovani bakaléfské prace a doporuduji ji k obhajobg.

Navrh na klasifikaci bakala¥ské prace: dobfe.
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