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Papezova Sarka
Psychosocidlni podpirna péce o onkologicky nemocné
Bakalatska prace

Formalni stranka

Text prace obsahuje 34 stran textu, odpovida tedy pozadavkim TF JU na rozsah bakalafské
prace. Vlastni text je ¢lenén do t kapitol, ty dale na podkapitoly druhého a tfetiho fadu.
Clenéni je logické, misty viak spie slouZi jako osnova prace, rozsah podkapitol je pom&mé
maly (napf. podkapitoly 4.2.1 —4.2.3).

V seznamu pouzité literatury uvadi autorka 59 odbornych pramenti, z toho 18 anglickych.
V piipadé anglickych zdrojii jde vesmés o ¢lanky v odbornych ¢asopisech, u n€kterych chybi
rok vydani, u vétsiny se viak rok vydani pohybuje mezi sedmdesatymi a osmdesatymi lety. U
zdroje, ktery je ptevzat z internetu, odpovida informace v textu informacim zdroje, i kdyZ jde
o okrajovou informaci. Autorka by méla pfi obhajobé zdivodnit, pro¢ u anglickych zdrojh
nepouzila aktualni literaturu a kde stari odborné zdroje vyhledala. Pro praci je to dilezité.
Autorka totiz uvadi napf. informace tykajici se bolesti spojenych s findlnim stadiem
onkologického onemocnéni, ale za dobu poslednich deseti let se velmi rozvinula paliativni
péée, coz tyto informace relativizuje. Korektnost citaci vétSiny cizojazy¢nych zdroji nebylo
mozZné ovefit.

Stylisticka stranka

Prace je charakteristickd mirné neobratnou stylistikou na nékterych mistech. Jako pfiklad
uvadim s. 17: ,,Duchovni potieby se velmi t€¢Zko odhaduji, nedaji se zméfit a Casto je jim
kladen maly vyznam.*“ Gramatické a tiskové chyby se v praci vyskytuji pouze vyjimecné.
Stylistickou troven prace v8ak hodnotim celkové jako dobrou.

Obsahova stranka

Po obsahové strance povazuji praci za velmi pfinosnou. Jednak proto, Ze si v§ima znalné
zanedbaného a akutniho problému Ceského zdravotnictvi, jednak proto, Ze tento problém
pomémé celistvé analyzuje, opira ho o vlastni vyzkumné Setfeni a opatrné navrhuje mozné
zmény systému. Jediné, co je mozné nékterym mistim prace vytknout, je pfiliSna obecnost.
Naptiklad na s. 22 se autorka pokoudi o pfehled potiebné podpirné péce onkologickym
pacientiim v riznych fazich onemocnéni a ve vétsiné fazi ji definuje jako ,,podporu®.

Celkové v3ak hodnotim praci jako obsahové velmi pfinosnou.

Zavér

Pokud autorka dostateéné presvédc¢ivé doloZi svoje divody pro volbu cizojazy&nych zdrojii ve
své praci i misto, kde je ziskala, povaZuji praci za mimofadné kvalitni.

Praci doporuduji k obhajobé, znamka za praci by se méla Fidit kvalitou obhajoby

autorky. ’ _ /
éw{bm/@\ . /’//'“ %/\ ()
doc. PhDr. Ludmila Muchova, PhD.



