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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Kvantitativni a kvalitativni prostorova distribub&kovych kapacit a doprovodnych sluzeb ve vymezeném
Uzemi Humpolecka

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

B

Struktura bakai&ké prace je ddb zvolena a logicky ucelen&igemz je obdob®iprostoru ¥novano
teoretické a analytick&asti. Rozsahem pracéepySuje B2né bakaléské prace, ale vzhledem k podrobnén
feSeni dané problematiky je to opodstath Z hlediska obsahu prace se domnivam, Ze acladytsti
postradaji komplextjSi a hlubsi vhled deSené problematikg¢imz pisobi jako celek do aité miry
nevyvazes a nedpls.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

V Uvodu si studentka stanovuje cel@au hypotéz, které jsou velmi konkrétni a daly &yle mého nazoru
zestihlit do mensiho gtu obecwjSich premis. V jednom z éilie definovano, Ze by cka vyswtlit
¢asoprostorové souvislosti rozlozeintkovych kapacit a doprovodnych sluzeb, coz se raivathledem

k feSené problematice jako velmi &gncil, ktery v disledku nebyl, jak se dal@ekavat, naplkén. V metodice
postradam blizsi specifikaci, jak studentk&zavala jednotlivé doprovodné sluzby do vyemych kategorii
a podle jakého kie z&azovala jednotliva ubytovaciiaeni do kategorie doprovodnych sluzeb (musela-li
vyskytnout jedna nebo vice sluzeb z vy3si kategabg do ni mohlo byt ubytovaciifzeni zéazeno, neni

Z prace gejmeé).

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Studentka pracovala s Sirokou zakladnou dat, zZnietkacast byly internetové zdroje. Co se€ayodborné
literatury, domnivam se, Ze by spektrum mohlo bgga SirSi. Chybi nap s€zejni dila tykajici se 2. bydleni
anebo odborn&anky wnujici se problematice cestovniho ruchu. &ita bibliografické normy jsou
dodrzeny, v teoretické&asti by vSak mohlo byt mérkompletrg piejatych pasazi.
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4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, prokazani specifickych znalestiopnost C
aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Bylo prokazano osvojeni specifickych dovednosthalasti spojenychi®Senou problematikou, ale jejich
konkrétni aplikace na dany problém trochu ,pokulifa¥e stzejni analytick&asti a syntéze se studentce
bohuzel nepoddo vymanit z popisného pojetichto¢asti, coz v éisledku negativéovliviiuje celkovou
Urovei prace.

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

C

V bakal&ské praci se studentce v podstadddilo dojit ke stanovenym diin, avSak ziskané vysledky by
mohly mit més popisny charakter, jak bylo zn&mo v predchazejicim oddilu posudku. BohuZzel takovyto
piistup k analytickéasti snizuje moznost vyuziti této prace pro stiat@gplanovani rozvoje cestovniho
ruchu v zajmovém Uzemi a redukuje vyuzitelnostedil hlavre jako inventée ubytovacich aikkovych
kapacit v regionu.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani bylo na solidoivai, az na ékteré stylisticky neobratné formulace, které
vSak nemaji zadsadni vliv celkovou Uravgrace.

7. Formalni a graficka Urover prace

B

Préace je po této strance na dobré Urovni, avSalckyreniizkové kapacity v mapach 3, 5 a 6 bylo
nevhodr pouZito metody kartogramu, na misto kartodigrabDdéle jsou v map4 pouZity digramy v tzv. 3D
zobrazeni, coz Zisobuje nesoulad kruhovéhaittka v legend a diagram v mag.

Otazky k obhajobé:

Mohla by studentka vystlit blize metodiku z&azovani ubytovacich #aeni do kategorie podle
poskytovanych sluzeb?

Jaky vyznam a postaveni méa podle studentky cestaehive zkoumaném regionu z hlediska strategickéh
rozvoje? Hraj&i mohl by hrat dlezitou roli?

Mohla by studentka uvést, z jakych podKiadarostové a starostky obci ziskavalitgwbjekti individualni
rekreace a jak se ji s nimi spolupracovalo?

O



Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B —velmi dobe |
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