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Autorka pfedklada dobfe &lenénou bakalafskou praci o rozsahu 47 Eislovanych stran. Prace ma
kvalitni grafickou tiroveti, jen pfib&hy z osobnich rozhovori autorky, které n€kde dokresluji jednotlivé
&asti, bych doporugila vlozit v jiném stylu (mensi pismo, jiny typ pisma apod.). Gramaticka uroveii je
uspokojiva (priklady chyb, neopravenych pieklepi: s. 6: ,,...1ze pfepokladat®, s. 10: ,,ty nejlpsi®, s. 11:

,,...ve starém zakong...“, s. 15: ,...trvvaji...* s. 16 ,,...jednoduchy divo.“, ,,...vysvétlila u
divod...“, s. 21: ,,...byt o to_pfesvédeen®, s. 22: ,,...odhalovat Bozi zakony i_Poslouchani Bozich
zakonu..., s. 23, pozn. &. 34 ,,...podle na to zapomeii®, s. 24: ,,...pravidla. rodice...%, ,,neutsale®...).

Na nékolika mistech se vyskytuje zdvojeni: s. 20: ,,...bude tomu véfit, bude to Zit a bude to Zit.“, s. 22:
,Na druhou stranu podstatou vychovy je a podstatou vychovy je...“. Neni zvykem v tomto typu textu
uvadét u autorti tltuly (,,Dr.“ — viz napf. s. 13).

Odkazy na prameny jsou uvadény ve spravné formé a smysluplné (nekdy se vyskytuje dvoji forma
biblického odkazu — napf. pozn. 42: ,,Exodus 20,12%, pozn. 44. ,,Zalm 78:7,8%, nékde odkaz chybi,
napk.: s. 32: ,,Mnoho autorii se shoduje na tom..., ,Henry Cloud zdiraziuje...“).

V Uvodu autorka formuluje cil prace: ,,...prozkoumat dostupnou sou¢asnou kiestanskou
literaturu a vybrat z ni aktualni problémy vztaht mezi détmi a rodi¢i v kiestanskych rodinach,
bliZe je popsat a zhodnotit je také z pohledu Bible. ...poskytnout rizné pohledy autord...” (s.
7). Dale seznamuje s rozvrZenim kapitol a upozoriiuje na doplnéni témat pfibehy z vlastnich
rozhovort s kfestanskymi rodi¢i. V prvni kapitole se autorka vénuje naptiklad riznym typim
vychovy, problematice kazng z biblického hlediska i ze sou€asné literatury; dale pOJednava 0
hranicich, pravidlech, he, trestech. Druh4 kapitola se soustied’'uje na vychovu k vife, mimo
jiné uvadi naptiklad techniku mistr — u€ednik, zalozenou na pozorovani, komunikaci a ucasti.
Autorka si klade také otazku vychovné autority. Dale pojednava o diivodech a cestach pro
,udeni* d&ti vife, zdliraziiuje hodnotu svobody a odpovédnosti, ale i lasky a ucty. Zv1astni
pozornost je vénovana ¢asu (jako investici, plénove’mi volného ¢asu). Tteti kapitola pfinasi
otazky a odpovédi ohledné vztahi s piételi — jak maji prlstupovat rodiée k pratelim deéti,
problematika partnerstvi, bydlem s pfitelem, pfitelkyni, . . Ctvrta kapitola tématizuje volbu
povolani a moZnosti pom001 rodica.

V Zavéru prace autorka ptipomind vyt¢eny cil a vyjadiuje se k jeho napinéni. Je otdzkou, zda
v soucasné dobé jsou ,,navody* (o nichZ hovofi autorka na s. 44) tim, co by poméhalo pfi
vychové. Seznam pouzitych zdroji neni vzhledem ke zvolenému tématu pfili3 bohaty.

K diskuzi:

Lze skutedn& viru ,,pfedavat“ a to dokonce ,.efektivné“? Co zde mize ¢lovek ucinit, a co nikoli? Je
skutednd kazdych 30 minut u televize ,,30 minut $patnych postojd, htiSnych zpisobi...“? (s. 22) Proc
je pro predavani hodnot ,,...nejdaleZit&jsi vek, kdy je dité malé“ — a co zde znaci ,,mal¢“? (s. 30)

Predlozena bakalafska prace spliiuje naroky kladené na dany typ védeckého pojednani.

Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.
Navrhované hodnoceni: velmi dobfe — (2,5). W /
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