Oponentsky posudek
Brodova Katefina
Eticka vychova na zikladni $kole
Bakalatska prace

Formalni stranka

Prace obsahuje 39 stran textu, autorka tedy vyuZila maximaln€é mozny rozsah prace
pozadovany TF JU. Text je ¢lenén do tfi kapitol a ty dale do podkapitol druhého, tfetiho a
¢tvrtého Fadu. Vzhledem k malému rozsahu textu se jevi podkapitoly 4. fadu jako nadbytecné.
Navic nékdy nazev kapitoly nevystihuje obsah podkapitol (napf. kap. 3.2.3 Obsah vyzkumu
se déli na podkapitoly 3.2.3.1 Cil, 3.2.3.2 Metody, 3.2.3.3 Technika vyzkumu). Autorka
omylem pouZila pro Zavér ¢&islo kapitoly, ackoliv totéZ neudélala u kap. Uvod. Jde spise o
drobné chyby.

Autorka se odvolava na 21 internetovych odbornych zdroji. Vzhledem k aktualnosti
zvoleného tématu to hodnotim velmi kladné&. V seznamu ti§ténych publikaci (celkem 33) 1
takové, které necituje v textu. Vysvétluje viak, Ze jde o publikace, které studovala v rdmci
hlubsitho porozuméni problému. Myslim, Ze se ji tak podafilo vytvofit reSerSi odbornych
publikaci, kterou uvitd kazdy Gtenaf zajimajici se o téma etické vychovy na zédkladnich
gkolach. Hodnotim tento poc¢in kladné. Citace v textu odpovidaji mezindrodni normé a jevi se
jako korektni.

Stylisticka stranka

Gramatick4 troveri textu je aZ na malé vyjimky velmi dobra (napf. s. 11 — chybéjici ¢arka
v nékolikanasobném pfivlastku nebo s. 13 — velké pismeno v oznaleni Skolni vzdélavaci
programy).

Prace prosla ziejmé i pe€livou tiskovou korekturou, takZe se v ni prakticky nevyskytuji
tiskové chyby.

Autorka uZiva v celé praci pomérné vyspély odborny zpisob vyjadfovani.

Stylisticka uroveri textu je tedy velmi dobra.

Obsahova stranka

K obsahové strance prace mam nékolik mensich pfipominek:

na s. 6 v uvodu prace hovoii autorka o ,,Skolnim vzd&lavacim programu® — pravdépodobné
mé na mysli Skolni vzdélavaci programy vznikajici na urovni jednotlivych Skol. Na s. 20
uvadi, ¢ MSMT se opira o koncepci Etického fora CR a teorii L. Lencze: L. Lencz pouze
zprosttedkoval pteklady teorie R. Olivara do slovenstiny. Na s. 22 autorka tvrdi, Ze koncepce
etické vychovy Etického fora nema své vlastni metody. Pokud vychazi z koncepce R. Olivara,
potom je m4 a nejsou postaveny pouze na zaZzitkovych formach uceni, ale také na posilovani a
na zaméfovani pozornosti 74kl na disledky svého jednani (tzv. induktivni disciplina).
V zavéru autorka konstatuje, Ze koncepce Etického fora pati mezi nejpropracovanéjsi, ma
véak i svoje odplirce. Doddvam, Ze to je proto, Ze ma i svoje slabiny.

Pozitivné hodnotim i zaméfeni, provedeni a vyhodnoceni vyzkumné sondy do souCasné praxe
vyuky etické vychovy na statnich Skolach v CR. Autorka opatrné formulovala svoje zavéry,
bez unahlenych zevieobecnéni a zavért. Jeji konstatovani malé navratnosti dotaznikd chci
doplnit: u obdobnych Setfeni je to obvyklé i u renomovanych sociologickych vyzkumu.

I ptes maly rozsah prace, ktery plyne z jejiho charakteru, se autorce mimofadn¢ zdafilym
zpusobem podafilo upozornit na $ance i uskali sou¢asného stavu zavadéni etické vychovy do
zékladnich kol v CR a opfit se pfitom o patfi¢nou argumentaci.

Zavér



Praci povazuji za piiklad toho, Ze i bakalafskd prace miZe pfispét k odbornému hledani
odpovédi na dilezité otazky soucasn€ praxe.
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