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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:
Vyvoj izemniho uspoiadani vefejné spravy v jiznich Cechach od poloviny 19. stoleti do
soucasnosti

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moZnych znamek: A — vybomné, B — velmi dobfe, C —

dobfe, N — nevyhovél):

1.

Struktura préce

A|B|CIN

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Bakalafska prace pana Jaromira Karpitka mé celkem 76 s., z toho piipada 45 s. na tzv. Cisty text a dal3ich 21
s. jsou tabulkové, grafové a mapové prilohy. Pravé proto lze tento pomér mezi ob&ma ¢4astmi bakalaiské prace
jednoznaéné povaZovat za vyvazeny. Je to téZ moZno konstatovat jak z hlediska jejiho rozsahu, tak i jejiho
adekvatniho koncipovéni jednotlivych kapitol. Autor se dle doporu¢eni vedouciho katedry také vénoval i
uréitym vazbam mezi vyvojem tzemni spravy a sidelni struktury, a to véetné aspektl populacni velikosti
nékterych spravnich stfedisek v podobé kategorie sidel dle rezidentur tfadi podle vymezeného &asového
obdobi.

L

Metodologicka a metodicka stranka price

A[B|C|N

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Autorovym hlavnim cilem bylo vytvofeni odpovidajiciho souboru historicko-geografickych map tizemniho
vyvoje vefejné spravy v regionu jiznich Cech pro obdobi let 1850-2010, coz bylo pojato v podobé velice
pe€livé a precizné vymezenych 11 dil¢ich kold. Price je z hlediska metodologie zaméfena na vybéru a
nésledném zpracovani ziskanych informaci a dat, na které nasleduje tvorba pottebnych mapovych vystupf,
utvofenych prostfednictvim programu ArcGIS, ktery umoZni zdjemciim o tuto problematiku se spravné
orientovat, véetng daliiho moZného vyuZiti. To vie dokazuje i metodika prace, kterd disledn& vychézela ze
zadéni prace a také z povahy pouZitych zdroji, pfitemz kazdy z pouZitych okruhit ma svoji teoretickou a
praktickou ¢&4st. Ocefiuji také i to, Ze se autor nepoudtél do prespfilisné tvorby hypotéz a Ze se poctivé drzel
svého zadani.




3. Price s literaturou a dalSimi informaé&nimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani bibliografickych norem)

Autorliv seznam pouzité literatury zahrnuje z hlediska vybéru viechny dilleZité a podstatné tituly, kterych je
mozno vyuZit pfi problematice vyvoje uzemni spravy ¢eského statu (v poétu 67 publikaci). ProtoZe se
piedeviim jednalo o tizemi jiznich Cech, byly pouZity jen dv& cizojazyéné publikace (coZ se pfi uréitém uhlu
pohledu mizZe jevit i jako jista slabina). U n&kterych citaci se stalo, bohuzel, Ze autor nemohl vidy disledng
aplikovat b&zn& pouzivany geograficky zpisob. Byl proto pouZit historicko~geograﬁck)’r pohled na s. 8-11
rozbor pramenil a literatury, ktery dopliiuje na s. 52-54 seznam pramend, literatury a pouZitych zdrojii. Ve
bylo u¢inéno dle dispozic vedouciho prace.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti fe§ené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Pokud se jedna prokézani znalosti fe§eni problematiky, tak z autorem predloZené obsahové {irovné je zfejmé,
Ze jim piedlozena studie jasné prokazuje jeho adekvétng hluboké proniknuti jak do 3itky, tak do hloubky celé
zajimavé problematiky, coZ je i jasnym diikazem jeho spravné orientace a patfiéného prokazéani potfebnych
specifickych znalosti v uvedené problematice bakaldfské prace. Navic autor dokdzal i potfebng zvladnout
nelehky tkol, kterym bylo sledovat také vliv promén tizemni sprdvy na jejich sidelni strukturu, v&etng
sledovani zdkladnich trendd dynamiky populaéniho ristu vybranych spravnich stiedisek. ProtoZe viak hrozilo
zcela redlné nebezpedi, zcela redlné nebezped, Ze pii pouZiti hlub&ich analyz (spocivajicich v kategorizaci
sidel, dale vypoé¢tu indexd dynamiky a korelace za jednotliva obdobi, vie potom jeité dat do potfebnych
komparaci) by dolo k nezadoucimu rozsahu celé prace. Proto byla vyuZita metoda slovniho rozboru &isel
nékolika vybranych mést.

bl

Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|[B|C|N

Zhodnocent cilil bakalafské prace, které spocivaly predeviim ve vytvofeni celé fady map uzemniho vyvoje
vefejné spravy jiznich Cech v letech 1850-2010, Ize hodnotit (z pohledu vedouciho préce) Jjako jednoznaéné
uspé&3né! Autorem vytvofené vysledné mapy tento likol zcela adekvatné splnily. Autor pFitom musel vychazet
z jiZ existujicich historicko-geografickych map a vytvofenych mapovych tprav vytvofenych jeho predchiidei,
na které (sp&né navézal. Proto je jeho celkovd mapova prace zdafild a mizZe jist& usp&sné poslouZit jako
dalezity tzv. podkladovy materidl pro budouci moZny vyzkum mnoha historicko-geografickych pohledii na
{izemng&-spravni vyvoj regionu jiznich Cech.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Ohledn¢ aspektil jazykové a stylistické trovné bakaldiské prace pana Jaromira Karpiska lze Fici, Zze se zde
prezentoval na velice zdafilé trovni a Ze vysledny text pln¢ odpovidd jeho stavajicim jazykovym
schopnostem. Vzhledem k tomu, Ze si veSkeré jazykové korektury provad&l sam, nemohl tzv. ,,vychytat*
vedkeré jazykové (gramatické) prohfesky, kterych oviem neni mnoho, coz je hlavnim kritériem hodnotitele.




7. Formalni a graficka dirovei price

A[B[C|N

Z hlediska zhodnoceni formdIni a grafické tpravy predloZené bakalaiské prace jsem (z pohledu vedouciho
prace) spokojen zejména s tim, Ze se ji podaiilo vfas a adekvétnim zplsobem zvladnout, zejména ocefiuji
autorem zpracované jednotlivé mapové vystupy, kde se mu podafilo dodrZet potfebna hlediska tak, aby
nedochazelo ke zbytetnym disproporcim, coZ se dotykd zejména tabulky & 1. Vyvoj po&tu obyvatel
vybranych sidel jiznich Cech, kterd byla z necitelného formdtu pfevedena do jasné Zitelného! Dile oceituji
autora 1 v tom, Ze dodrZoval odkaz na zdroje (véetné znacky copyrightu (©)!). Je to také diisledna ochrana
proti moZnému obvinéni z plagiitorstvi!

Otazky k obhajobé:

Mé otazky na autora bakalaiské prace:
1} K jakym dal$im moZnym téeliim by bylo moZno, dle Va$eho soutasného ndzoru, jesté pouzit
vysledkd Vasi bakalafské prace?
2) Co Vy sam si osobn¢ na své bakaldiskeé praci cenite nejvice a pro¢?
3) Co Vam tzv. ,délalo” nejvétsi problémy a komplikace pfi vypracovavani Vasi bakalafské prace a jak
jste se s touto problematikou snazil vypotradat?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B-—velmidobre | C - dobte | N -nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 17. kvétna 2011 W %

Podpis: PhDr. et PaedDr. Jifi Dvofak, Ph.D.



