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1.UVOD

Téma mé diplomové prace vychazi z inspirace PaedBadky Zavodské PhD.,
ktera n¢ privedla k zamysleni se nejen nad problematikowhaecich prograrin ale
také nad arovni frodowdnych znalosti Zzak korcicich povinnou Skolni dochazku.
Pfiroda, & uz mam na mysli jeji Zivowi neZivou sloZzku, je sa@asti naSeho
kaZzdodenniho Zivota, proto zastdvam nazor, Ze gtnalderé si Zaci odnéseji z hodin
piirodopisu a fenaSi je nasledndo praxe, jsou velmi tdezité. Pra¥ otazka
dosazenych znalosti 2zak¢hem webniho procesu je velmi diskutovanym tématem.

Zmény provedené veském Skolstvi souvisejici se zavedenim Ramcov
vzaklavacich prograiin pro zakladni vzélavani (RVP ZV) do praxe (1. #a2007), mi
poskytly moZnost otestovat Zaky, ktese Wili pouze podle osnov Vzthvaciho
programu Zakladni Skola (VP zS). Vysledky mnou gaeného vyzkumu by mohly
slouZit jako vychozi data pro srovnani ¥&vani podle RVP ZV a VP ZS.

Zjisténi vystupnich znalosti zipodopisu bylo provedeno na Skolach na
Pribramsku a BeneSovsku pomoci znalostniho didakimkéestu, ktery vychazel
z pozadavk vza&lavaciho standardu VP ZS.

Za hlavni cil své diplomové prace povazuji posouzenvre znalosti zak 9.
tiéid zékladni Skoly a kvarty viceletych gymnazii &tni rozdili ve znalostech Z&k
zakladnich Skol a gymnazii. Stasti prace je také porovnani vyslédiondy provaghé
na zéakladnich Skolach v Bfna v Kolirt Martinou KokoSinskou a Kateou

Slavickovou s mym vyzkumem zrealizovanym nidbPamsku.



2. TEORETICKA CAST

Vzhledem k tématu diplomové prace — Vyzkuiirgdowdnych znalosti u 2&k9. tid
zakladni Skoly a kvarty osmiletych gymnazii, je powst v teoretick&asti nejprve
vénovana vzdlavacimu programu Zakladni Skola, podihoz se tilo na vybranych
Skolach v dob provad&ného vyzkumu. Nasleduje charakteristika Ramscov
vzklavaciho programu, se zafenim na zakladni vathvani, podle #hoz se vyduje
dnes. Teti cast je zamena na metody @ovani a hodnoceni znalosti #aka
piedevsim na tvorbu a vyuziti didaktickych tedkteré vykazuji maximalni snahu po

objektivité a presném nireni vysledk.

2. 1 Charakteristika Vzdélavaciho programu Zakladni Skola

Vzdélavaci program Zakladni Skola (dale jen &adaci program) byl vytvi@n
Vysokym Ustavem pedagogickym na zakladwieni Ministerstva Skolstvi, mladeze a
télovychovy Ceské republiky (dale jen MSMTR).

Vzdélavaci program byl oficiakh schvalen 30. 4. 1996 MSMTR jako
modelovy vzdlavaci program pro 1. — 9. ok zakladni Skoly s platnosti od 1. 9.
1996. Po dvou letech byl vé&dvaci program upraven a dopm Dophky byly
schvaleny MSMTCR 25. 8. 1998 s platnosti od 1. 9. 1998.

Vzdeélavaci program obsahuje: Charakteristiku &adaciho programu
(vychodiska programu, vzthvaci cile, uplaténi programu ve vyovani a hodnoceni
Zaka), Ucebni plan, Webni osnovy pro 1. — 9. ¢onik (18 pgedmeti) a Dodatek
(ekologicky girodopis, volitelné fednety, upravy a dopiky pedagogicke
dokumentace a ¢ebni plany pedmeta s rozSfenou vyukou). Zéni vzdlavaciho
programu je uvedeno na www.vuppraha.cz/clanek/85.

Na zaklad vzclavaciho programu byly sestaven§ebnice, podle kterych je na

zakladnich Skolach a gymnaziich ¥gnano dodnes.

2. 1. 1 W&Eebni osnovy
Ucebni osnovy jednotlivych ipdmsta obsahuji tkolik ¢asti. Uvodni ¢ast

zahrnuje charakteristikur@dn®tu, jeho misto v celku zakladni vdnosti i v gislusné



vzklavaci oblasti Standardu zakladniho &adani. Navazuje formulace specifickych
vzcklavacich cih predmétu, k nimz vydovaci proces s#iuje a o jejichz dosazeni
usiluje u v8ech zZakv souladu s jejich i@dpoklady a moznostmi (kolektiv, 1998).
Specifické vzdlavaci cile usrriuji praci witele snérem k osvojeni &iva Zaky podle
toho, jaké dovednosti a kompetence byfibaci ziskat a jaké hodnotové orientace by si
meli vytvorit. V ¢asti osnov Hstupy k obsahu a organizaci vyuky jénevana
pozornost zfisobim organizace vyuky, charakteristice etap vyukystopim k vyberu
témat, tvaivé praci witele i pracovnimu progtdi a materialnimu vybaveni.

Souasti osnov je vlastnicivo jednotlivych r@nika uspdadané do tematickych
celki urcujicich naph vyucovani. Wivo zahrnuje soubor pozndik ¢innosti a
dovednosti, v nichZ jsou realizovany ¥éVaci cile pednétu. Na kazdy okruh diva
navazuje rdmcovy narys poznavacicliirmostnich kompetenci, které byginzaci v
pribéhu vzdlavani ziskavat, nazvany Co bylnzak untt. Uvedené vystupy vedou ke
zdokonalovani vz#lavaciho procesu prdasdnictvim zgtné vazby a jeho vriti
evaluace (Jabek, 1996).

Kromé wiva ureného pro vSechny zaky jsou do osnovazany PRiklady

rozSkujiciho wiva. Tato¢ast neni pro ditele ani Zzaky zavazna.

2. 1. 2 Redmét piirodopis

Vyucovaci gedmet prirodopis je zaloZzen na fudki integraci poznaik z
biologickych a z dalSichiprodowdnych oboi.

Obsah diva je koncipovan tak, aby podaighled o sloZitostech vyvoje Zénm
Zivota na ni, o vyvojo¥ podmirgném gizpasobovani organistnvnéjSim podminkam,
postupném tvieni spoléenstev a ekosyst@mv riznych geologickych obdobich i
vzklavani by zZaci dale ah:

e ziskat zakladni poznatky o stavitel a Zivot vybranych organisiy o
nerostech, horninach, vesmiru a Zemi,

e uvédomit si dilezitost citlivého vztahu k okolnimu présti, odpogdnost
¢lovéka za zachovéani Zivota na Zemi i svého zdravi awvislosti s tim i vyznam
biologickych \&d,
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e 0svojit si takové poznatky, dovednosti a metodygpozani Zivé a nezivé
piirody, jichz by mohli vyuzivat jak ve svém dalSiad¥avani, tak ve svém praktickém
dennim zivol.

K dosazeni zmimych cili je tteba, aby si Zaci vyttdi dovednosti pozorovat
lupou i mikroskopem, vyuzivat dostupnou literatarae ziskanych poznditkyvozovat
zawry, aby zvladli aktivé pracovat s frodninami, vSimali si podminek jejich
existence a respektovali je, a také aby dokazaicky hodnotit jednani své i jinych lidi
ve vztahu k Zivotnimu pragtdi jako celku i k druhym lidem a n&li se odstraovat
negativni vlivy ohroZujici zdravglesny i dusevni vyvoj lidi (¥&bek, 1996).

Pro Zzaky 6. - 9. imiku byla na zakladucebniho planu stanovena minimalni
hodinova dotace 6 hodinfippdopisu tydd. V6. — 9. r@niku o casové dotaci
vyucovacich pedmeta rozhodujereditel Skoly (J&abek, 1996).

Prehled giva Co by n&l zak unét daného osnovami je uvedenifigze 1. Jak
jiz bylo zmirgno, tato¢ast navazuje na okruhyiva v jednotlivych r@nicich. Uvedené
vystupy fedstavuji preference, nénby se nil ucitel orientovat pi zpracovani tiva.

Vzdélavaci program Zakladni Skola obsahuje také osn@&kplogického
piirodopisu. Vzhledem k faktu, Ze Zadna z testovargkalpin se podleé¢thto osnov

nettila, nejsou v textu uvedeny.
2. 2 Charakteristika Ramcow vzdélavaciho programu

Ramco¥ vzdlavaci programy (dale jen RVP)austavuji spolu s Narodnim
programem vz&élavani statni Urouve v systému kurikularnich dokument Narodni
program vymezuje p@teini vzelavani jako celek. RVP vymezuji zavazné ramce
vzklavaci pro jeho jednotlivé etapy <eglSkolni (RVP PV), zakladni (RVP 2ZV) a
stredni (RVP GV) vzdiavani.

Skoly si na z&kla#l statem schvéaleného RVP vyfefi Skolni vzdlavaci
programy (dale jen SVP), podle nichZ se uskiige vzdlavani na jednotlivych
Skolach (kolektiv, 2005). iiechod od jednotnych osnov pro vSechny Skoly k wgna
RVP a néasledh SVP pedstavuje formélni ramec 3kolské reformy. Zavedeni
dvoustupového kurikula (RVP a SVP) poskytujéilpZitost realizovat na 3kolach
vlastni redstavy zakladniho vthvani tak, aby ziskané dovednosttlynnadiasovy

vyznam a rychle sefzpusobily potebam nénici se spoknosti.
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2. 2. 1 Ramco¥ vzdélavaci program pro zakladni vzdilavani

Podle harmonogramu zkggnéného MSMTCR byl rdmco¥ vzdslavaci program
pro zakladni vzélavani schvalen 31. 8. 2005. Nasledovalo tzipravné obdobi, kdy
Skoly tvaily vlastni SVP, a pokud ho #y vytvoieny, mohly podle & vyucovat. Tzv.
ploSné zavedeni RVP ZV 1. 9. 2007egstavovalo ze zakona danou povinnost mit
vlastni SVP vytveéeny a vywovat podle .

RVP ZV navazuje svym pojetim na RVP PV a je vycBkdm pro koncepci
RVP GV, vymezuje vSe, co je spdie a nezbytné v povinném zakladnim &tadani
Zaka, véetre vzaklavani v odpovidajicich tmicich viceletych #ednich Skol.

Cilem zakladniho vzavani je pomoc Zakn utv&et a postuph rozvijet
klicové kompetence a poskytnout spolehlivy zaklad wvSeodho vzéani
orientovaného zejména na situace blizké Zivotu praktické jednani.

Podle kolektivu autdr (2005) RVP ZV vymezuje vzthvaci obsah, ktery je
orienta&né rozcklen do deviti vzdlavacich oblasti. Jednotlivé wdévaci oblasti jsou
v ivodu vymezeny Charakteristikou wkavaci oblasti, ktera vyj&dje postaveni a
vyznam vzdlavaci oblasti v zakladnim vilhvani a charakterizuje vé&dvaci obsah
jednotlivych vz@lavacich obak. Nasleduje Cilové zagreni vzdlavaci oblasti. Tato
¢ast vymezuje, kemu je Zzak prostdnictvim vzdlavaciho obsahu veden, aby postipn
dosahoval klovych kompetenci. Vzdvaci obsah vzadidvacich obak je tvaen
otekadvanymi vystupy a dwem. Qiekavané vystupy vymezuji fgdpokladanou
zpasobilost vyuzZivat osvojenécivo v praktickych situacich a wbném Zzivo¢. RVP
ZV stanovuje 6ekdvané vystupy na konci 3.¢rdku jako orientani, na konci 5.
roéniku a 9. réniku jako zavazné. tivo je strukturovano do jednotlivych tematickych
okruhi a je chapano jako prdstiek k dosazenicekavanych vystup U¢ivo, vymezené
v RVP 2V, je doportiené Skolam k distribuci a dalSimu rozpracovanietmgtlivych
roéniki. Na Urovni SVP se stava ¢iuo zavazné. V neposlediiéds tvori povinnou
souast RVP ZV Piitezova témata, kterd musi bytazena na prvnim i druhém stupni,
ale nemusi byt obsazena v kazdénintku. Pihiezova témata reprezentuji okruhy
aktualnich problérin sowtasného ssta. Tematické okruhy fifezovych témat prochazeji
nagi¢ vzdlavacimi oblastmi a umaiji propojeni vzdlavacich obsah obor.
Nedilnou sowsasti RVP ZV je Ramcovy debni plan, ktery vymezuje zakladni
parametry organizace zakladniho #Adani. Zi#azeno je také Vzdavani zak

mimoradre nadanych a Vadavani Zak se specialnimi vadavacimi potebami.
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2. 2. 2 Vzdlavaci oblastClovék a piiroda

Vzdklavaci oblastClovék a piroda zahrnuje okruh problémspojenych se
zkoumanim girody. Poskytuje zakm prostedky a metody pro hlubSi porozami
piirodnim fakfim a jejich zakonitostem. Zaci dostavaiil@Zitost poznavatifrodu jako
systém, jehoZ s@asti jsou vzajemh propojeny, fisobi na sebe a ovhwji se. Toto
poznani je z&kladem pro pochopenileditosti udrZzovani frodni rovnovahy pro
existenci vSech Zivych soustav. Mimo jiné #t&daci oblast vyznanénpodporuje
vytvareni oteveného mysleni gistupného alternativnim nazion), kritického mysleni
a logického uvazovani.

Predntt piirodopis pat spolu s fyzikou, chemii a zeépisem mezi vzdavaci
obory vzdlavaci oblastiClovék a piroda. Tyto obory majginnostni a badatelsky
charakter vyukyc¢imz umouji zakim hloukgji porozunet zakonitostem frodnich
procesi, a tim si ugdomovat i uziténost girodowdnych poznatk a jejich aplikaci v
praktickém ZivoE. Studium pirody je spojeno s pouzivanim specifickych poznérac
metod, jimiz si Zaci osvojuji tdezité dovednosti. Jedna sdéegevsSim o rozvijeni
dovednosti sousta¥n objektivie a spolehli¢ pozorovat, experimentovat a éfi,
vytvaret a owtrovat hypotézy o podstatpozorovanych firodnich jewi, analyzovat
vysledky tohoto o¥fovani a vyvozovat z nich z&y. Zaci se tak & zkoumat piciny
piirodnich proces souvislosti¢i vztahy mezi nimi, klast si otdzky a hledat n&a n
odpowdi, vyswtlovat pozorované jevy, hledat #eSit poznavaci nebo praktické
problémy, vyuzivat poznani zakonitostiirpdnich proces pro jejich gedvidanidi
ovliviiovani.

Souasti RVP ZV je ramcovy dgbni plan, ktery zavaZnstanovuje minimalni

¢asovou dotaci vatiavaci oblastClovek a piroda na 2. stupni 21 hodin ty&n

2. 2. 3 Fedmeét piirodopis

Prehled «iva vychazejici Zéasti vzdlavaciho obsahu oborutippdopis je
uveden v piloze 2. Jednotlivé tématické okruhy jsou charaktsdny @ekévanymi
vystupy a na & navazujicimi tématy diva, které by si Zaci s osvojit v pribéhu
zakladniho vzé&avani (kolektiv, 2005).
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2. 3 Vywovaci metody se zaiienim na zji¥’ovani znalosti zak

Z obecného hlediska idne byt metoda charakterizovana  jako soubor
cilewkdomych postup v riznych oblastech lidsk&nnosti (Skalkova, 1999).

Metody vychovi vzdilavaci prace, tzv. vyiovaci metody, pét k zdkladnim
didaktickym kategoriim, které jsou dlzitou sodasti samotného fibchu a
zkvalithovani vywovaciho procesu. Problematika v¥gwacich metod je v teoretické
roviné zpracovana mnohokrat, avSak fegto se jednd o problematiku velmi
diskutovanou. Vytovaci metody jsou chapany jakouspby nebo progtdky, které
vyuzZivaji Wwitelé i Zaci k dosazeni titych Zadoucich vychown vzdlavacich cil
(NeleSovska, Sg#lova, 2003).

Jednou z hlavnich funkci vyukovych metod je regatozakovo teni tak, aby
jeho vysledky byly osvojenéédomosti a dovednosti. Dale, aby rozvinuté schopnost
Zaka byly
v souladu s vyukovymi cili, a zaroveaby bylo pihlédnuto k individuélnim rozdim
mezi jednotlivymi Zaky veride.

Ucitel svou vyukovoucinnosti Zaky podécuje, a to v souladu s vyukovymi cili
a s odpovidajicimi debnimi aktivitami zak. Ucitel se snazi za#it pozornost Zak na
dulezité informace v &ivu, vyvolavé diskusi o &ivu, zadava samostatné ukoly pro
samostatnowinnost zak apod. EBmito vSemi postupy tedy navozujeemi Zak.
Ucenim si zaci pod vedenintitele osvojuji nové &domosti, dovednosti, navyky, ale
nag. rozvijeji i své postoje a schopnosti.

Vyuc¢ovaci metody proSly dlouhym historickym vyvojem.ligava a kol. (2010)
zduraziuji Ze se mnily v zavislosti na historicko — spdaenskych podminkach
vyucovani, na charakteru Skoly jako instituce, kterdregentovala @itou historickou
epochu, v zavislosti na pojeti Wavaciho procesu viznych obdobich.

V souwiasnosti je kladentslaz na rozvoj osobnosti Z@éka jejich schopnosti
prostednictvim aktivniho zapojeni do Wavaciho procesu. Pro pedagogy vznika
— obsah. To znamena, Ze obs&bdpasSenéhodciva by mel byt v souladu ginnosti, jak
ucitele, tak i Zaka (Adamkov4, 2010).
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2. 3. 1 Klasifikace vywovacich metod

Z davodu toho, Ze se jednotlivé Wavaci metody prolinaji, nelze zcelgepré
vymezit konkrétni metodu pro konkrétni situaci yehovre vzdlavacim procesu.
V pedagogickych publikacich jsou uwdwh tizna kritéria klasifikace vytovacich
metod. Nésledujicifghled kritériiclenéni je tedy pouze jednim z mnoh&gtupi ke
tiéidéni vyuovacich metod a to podle Skalkové (1999).
l. metody motivani (metody usrérnujici, stimulujici zajem odeni)
Il. metody expozini (metody podanidiva)
[l metody fixa&ni (metody opakovani a pro¢evani wiva)
V. metody diagnostické (metody kontroly, hodnoceniaaikkace)

2. 3. 2 Metody o¥rovani znalosti zaki
Zaka. Hodnoceni zakje vyznamné pro zaky samotné, ale také gitele i rodie. Zaci
jsou prostednictvim hodnoceni informovani o feizvladnutych pozadaikosnov, o
postupu odstrami zjiS&€nych nedostatk a jsou motivovani k dalSfinnosti. Litel je
informovan o dinnosti zvolenych postupa metod, coZ vede k analyzovéani vlastni
prace a jejimu naslednému zdokonalovani. Praieo@ hodnocenitdezitou informaci
o vysledcich deni a chovani zaka.

Mezi bézné pouzivané metody @tovani znalosti p&t metoda systematického
pozorovani, ustni a pisemné zkousky, hodnocenity@thzvykoni zaki a didaktické
testy (Skalkova, 1999).

Systematické (soustavné€) pozorovapati mezi g@irozenou a tinnou

diagnostickou metodu.iPjeji diagnostické funkci je nutné, aby pozorovéntiovalo
k urtitému cili a bylo analytické. Vifpad, Ze ma ditelova analyza dostates detailni
charakter a zahrnuje komplexni pohledy na zZaka,npaie byt zdrojem ucel€jsiho a
adekvatgjSiho obrazu o osobnosti zdka nez jednorazova @stpisemna zkouSka
(Skalkovd, 1999).

Analyza vysledi ¢innosti Zaka jako jsou jeho vlastni vyrobky, kreshy,

laboratorni prace, slohové prace, pisemné prafsate, projekty apod., je povazovana
také za cenny a rozmanity zdroj informaci o vysield@aka (Skalkova, 1999).
Uspaadany soubor praci Zéka, nashrond@¥dza utitou dobu vyuky, je nazyvan jako
portfolio (Slavik, 1999).
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Mezi nefastji pouzivané metody p#t Ustni a pisemné zkouSenig&Zae
pouzivanou formou zkouseni tstniho je individuakduSeni. Ustni zkou$eni méa formu
rozvinutych odpovdi Zdka na otazky kladenéitelem. Otazky by iy byt pokladany
jednoznéné a stylisticky spravé Fxi zkousSeni je dlezité navodit fiznivou atmosféru,
kterd nebude vyvolavat u Zaka strach a stres. Mespovyhodou tohoto Zsobu
ovérovani znalosti je aktivizacgecovych dovednosti Zaka, shujici k g‘lesnému a
spravnému vyjai@vani a formulaci vlastnich myslenek. Za nevyhodapak niZze byt
podle Skalkové (1999) povazZzovatasova narénost a subjektivni hodnocenditele a
nedostaténa objektivita znamek zalozenych na této meétod

Pisemné zkouSeni umaje ziskat pehled o znalostech Zalke stejné latky za
relativre kratky ¢asovy Usek a na zakkagejich opravy Ize porrné rychle zpracovat
frekvenci chyb a realizovat pebna opaeni k jejich napray (Simonik a kol., 1997).

K prednostem pisemnych zkouSek také&ipiakt, Ze ditel je schopen v ramci jednoho
zkouSeni o¥fit znalosti u vSech fjtomnych zZak najednou. Pro &Sinu Zak je tato
metoda owrovani znalosti fljemnsjsi, jelikoZ nejsou vystaveni tak velkému stresu a
psychickému natlaku jakaripliistnim zkouSeni. Pisemnégdavani vdomosti nize mit
formu jednoslovnych odp@&di bezprostedre nasledujicich po zadané otazce nebo
formu rozsahlejSi prace (Zelinkova, 2001).

Samostatnou skupinu pisemnych zkouSekedstavuji pedem dkladns
piipravené didaktické testy.

2. 3. 3 Didaktické testy

Didaktické testy jsou povazovany za nastroj pedalo - psychologické
diagnostiky (Hrabal, 1989). Systematicky zkoumajdamosti a dovednosti ziskané
ucenim a pinaseji zakm i Witeli informace o tom, které znalosti je nutno duopla
prohloubit. Didakticky test se odkiné zkouSky liSi tim, Ze jefgdem navrhovan a
ovéiovan, vysledky testu jsou hodnoceny a interpretgvaby mohly byt vyuZity pro
dalSi pedagogicky postup (Skalkova, 1999).

Vysledek testu je opradt od vlivu individualnich zvlastnosti citelova
hodnoceni zaka. Naproti tomu, jak poukazuje Hr&b@89) je jeho vysledekipvazrié
ukazatelem naienych dispozic a je zavisly na celkové urovni pedgckého fisobeni

ucitele. Udaje jsou ziskavany ve standardni situsgjektivns stejné pro viechny zaky.
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Za vyhodu pouzivani didaktickych tésje povazovano to, Ze zif rychle,
ponerné presré a srovnateléy velké mnozstvi zak AvSak ne kazdy vysledek ve
vyucovani je ngtitelny a ne kazdy obsah w§mvani je mozno zpracovat do poloZzek
testu, zejména tam, kde neni moZe&eni problému jednoztr& a presré definovat.
Didaktické testy je proto nutné kombinovat s jinymetodami zjisovani dosazené

arovre znalosti zak (ValiSova a kol., 2010).

2. 3. 3. 1 Druhy didaktického testu

V pedagogické praxi se theme setkat siznymi druhy didaktickych test
Existuje fada pistupi k jejich rozliSovani, kdy jednotlivé druhy téstmaji své
specifické vlastnosti a liSi se podle toho, jakéotimace jsou pomoci nich ziskavany.

Na rozdleni z hlediska miry ditelova ovliviovani konstrukce testu na
standardizované a nestandardizované testy séi autborné literatury, zabyvajici se
didaktickymi testy, shoduji. iP nasledné charakteristice zrmdfrych drulii test
vychazim z publikaci Skalkova (1999) a Hrabal (1989

Standardizované (normalizované) didaktické testy

Jejich giprava je slozity, odboen ¢aso¥ nara@ny proces. Vzhledem k tomu, Ze
prochazeji relativé slozitou konstrukni a statistickou procedurou, jsou sestavovany
odborniky. Jsou pra¥eny na reprezentativnim dostai® rozsahlém vzorku zak
Standardizovany jsou vSechny postuplr jich tvorke, tzn. formulace polozek,
podminky realizace tasti jejich vyhodnocovani. Spragnsestaveny test umidje
nejen zjis&ni Urovre znalosti, ale také srovnani vyslédirace ditelt a Zaki v riznych
tfid, Skol a regiof. Casté je v sokasnosti jejich pouzivani i zas€lem mezinarodni

srovnavani.

Nestandardizované (orient&ni, informaéni) didaktické testy
Tyto testy si ¥tSinou gipravuje sam ¢&itel pro svoji vlastni pdebu. Ri jejich
konstrukci vychazi z pedagogickychigit tudiz je test sestaven tak, aby zjistil, zda ci
byly naplreny. Fi pouZiti tohoto typu testu jeatkZité, aby se ditel seznamil se
zakladnimi pravidly a zasadami, které jsou dopovany u test standardizovanych.
Chraska (1999) ve své publikaci uvadi dalSi mozhédiska rozdleni

didaktickych test, ktera jsou uvedena v nasledujiciteldedu.
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M éieni charakteristiky vykonu

e Testy rychlostijsou ¢aso¥ omezené a obsahuji velmi snadné ulohy. Testui@s

jak rychle zak dokaze &ené ukolyiesit, jejich pdet vyrazr prekratuje moznosti
danécasovym limitem. Flkladem testu rychlosti je test rychlo&teni, @i némz se
meii, kolik slov za minutu je Zak schopen spréayecist.

« Testy Grovit nejsoucasow omezené. Ulohy jsotazeny zpravidla podle vistajici
obtiznosti a vykon je v nich dan pouze Urov&damosti nebo dovednosti Zzaka.

Povahadinnosti testovaného

7 wor

» Testy kognitivnioweétuji trovei znalosti a dovednosti z2aklejich gikladem jsou

testy ve kterych zakipklada text do ciziho jazyka.

LoV

» Testy psychomotorickéwiuji vysledky psychomotorickéhaeni. Rikladem

téchto test je test psani na psacim stroji.

Mira specifié¢nosti uéeni

» Testy vysledk vyuky jsou v pedagogické praxi uzivany pé&me ¢asto. Zji§uji to,

CO se Zaci v dané oblasti vyuky @il

ww e

» Testy studijnich fedpoklad méii Urover obecrjSich charakteristik jedince, které

jsou potebné k dalSimu studiu. Pouzivaji se zejméanaifjimani zaki ke studiu na
vySSi typ Skoly. Konstrukce takovych testvyZaduje pedagogickou a

psychologickou kvalifikaci &itele.

Interpretace vykonu

o Testy rozlidujici (testy relativniho vykonu)¢uji vykon Zaka vzhledem k populaci

testovanych. Cilem tesje tedy vzajemné porovnani Zak

» Testy o¥iujici (testy absolutniho vykonyyrowruji Urover dovednosti addomosti

Zadka ve vymezen&asti Wiva. Testovany vykon neni srovnavan s vykonem

populace, ale je vyj&dvan wici vSem uloham, kterymi jedivo reprezentovano.

Casové z#tazeni do vyuky
» Testy vstupnjsou zadavany na patku vyuky ugitého celku diva. Jejich cilem je

Zjistit Urover védomosti a dovednosti ziak

» Testy pibéZné (formativnijsou pouzivany v fibéhu vyuky a jejich ukolem je

poskytovat diteli zpétnou vazbu, ktera je nutna pro optiméiizieni dalSi vyuky.
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Oblast @iva, na niz se testy zaiiuji, je mala. Formativnimi testy jsou nazyvany,

neba’ sleduji proces formovani dovednosticdemosti.

» Vystupni testyse jsou zadavanyisinou na konci vyukoveho celku. Poskytuji

informace patebné pro dalSi hodnoceni #idk

Rozsah obsahového zaésieni

» Testy monotematickgkousi pouze jedno témaabni latky.

» Testy polytematickekousSi @ivo nékolika tematickych celi

Stupei objektivity skérovani

» Testy objektivi skérovatelnébsahuji tlohy, u nichz je mozné rozhodnout, zda

byly feSeny sprawhéi nespravi. Toto skorovani riize provadt jakakoli osoba.

» Testy subjektiva skérovatelnébsahuji tlohy, u nichz neni mozné stanoveni

jasnych pravidel pro skérovani. Na polozené testtagky zak odpovida volnou a

rozséhlou formou.

2. 3. 3. 2 Vlastnosti didaktického testu
Ma-Ii byt didakticky test uplatn pri zjiStovani arovi znalosti Zak, je
potreba, aby vykazoval tité vlastnosti.

* Validita didaktického testu

Validita mize byt charakterizovana jako stdppiesnosti, s kterym test dfi
hodnoceny jev. Test je tedy validni pouze tehdyiim li skut&né to, co ngfit ma
(Simonik a kol., 1997).

U testi vysledki vyuky je zkoumano, do jaké miry se shoduje obsstuts
cilem a obsahem vyovani. V takovém fipack se jednéa o tzv. obsahovou validitu testu
(Chréska, 1999).

Validita mize byt sniZzena n&p neproporcionalnim zastoupenim otazek,
slozitym zadanim otazek nebo Ukolyskytem otazek vyzadujicich dlouhé odgdiy
které Zak nestad zapsat a obsahem naghmého mnozstvi otazek, jimiz je Zak stresovan
(Zelinkova, 2001).

19



» Reliabilita (spolehlivost) didaktického testu
Reliabilita zahrnuje saasreé spolehlivost i pesnost. Vysledky testu by seim
co nejmeén liSit od hodnot skuinych (Rilpan, 1991). Spolehlivost testu vychazi
z toho, Ze za tychZ podminek bylm byt dosaZzeno stejnych vysledikPresnost testu
spaiiva v tom, Ze  jeho pouziti nedochazi k velkym chybandieni (Chraska, 1999).
Chraska (1999) zahrnuje do vyslédiestu uéitého Zaka kror skute&nych
védomosti a dovednosti také tzv. nahodnou slozkuaktahrnuje nejen momentalni
psychicky a fyzicky stav, ale také vliv &8ich podminek. Tyto faktory mohou ovlivnit
vysledky testovani, je protailkzité, aby se jejich vliv uplabval co nejméa
K posouzeni miry reliability testu slouzi tzv. kwoednt reliability. Tento
koeficient nabyva hodnot od O (naprosta nespolebtia nepesnost) az po hodnoty
blizké 1 (naprostd spolehlivost daepnost) (Chraska, 1999). VSeob&amnavané
hranice reliability pro posouzeni kvality testuysaovedeny na internetovych strdnkach
spole&nosti Scio a jsou nasleduijici:
e nad 0,95 — vynikajici
* nad 0,85 (8kdy nad 0,90) - dostatea k tomu, aby na zaklagedné zkousky bylo
moznécinit rozhodnuti
* nad 0,65 - zkousku Ize pouzit jako jeden z podkla rozhodnuti
» pod 0,65 - zkousku jiz nelze pokladat za spolehlikgizatel pro rozhodnuti. Testy s
reliabilitou niz8i nez 0,65 mohou ovSem #wiposlouzit v pedagogickém procesu k
motivaci,¢i k diagnostikovani konkrétnich nedostatk
Pro vypa@et hodnoty koeficientu reliability je mozné pouriag. Kuder —

Richardsoiv vzorec nebo tzv. metoduileni (Chraska, 1999).

Prakti ¢énost didaktického testu
Praktiénosti testu rozumime, Ze jeho pouzivani je jednioglu®prava vysledk
je rychla, nekomplikovana a jejich interpretace dsda Praktické vyhody testu by
nently byt uplahovany na ukor validity. Testova¢as by nél byt umérny dalezitosti
ziskanych vysledk (Palpan, 1991).

Obijektivita didaktického testu

Test je objektivni, jestlize jsou jednotlivé Ulofgdnoznane formulovany tak,

aby zak mohl odpovidat jedinym moznynmigpbem. U vSech odpédi Ize rozhodnout,
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zda jsou spravnéi chybné, a celkovy vykon Zaka je posuzovan tak; piv jeho
hodnoceni wzni witelé dosgli ke stejnym zavram. Pro objektivitu jsou také velmi

dilezité shodné podminky pro viechny testované (Sikrekol.,1997).

Senzibilita (citlivost) didaktického testu
Test je povaZzovan za citlivy, Ize-li jim zjistitmenSi rozdily ve spravnosti
Zzakovych odpogdi (Palpan, 1991). Aby byl test citlivy jetdezita jeho pimérenost
z hlediska délky a nataosti.

2. 3. 3. 3 Tvorba didaktického testu
Tvorba didaktického testu je n&ry proces, ktery probiha kolika

zakladnich fazich. Neni-lickteré fazi ¥novana dostat®a pozornost, zvysuje se
riziko, Ze vytvdeny test nebude kvalitnim nastrojensieni Zakovych znalosti a
dovednosti.
Chraska (1999) uvadi 3 zakladni etapy tvorby did&&ho testu:
Planovani testu
Konstrukce testu

Owerovani a optimalizace testu

Planovani didaktického testu

Na pa&atku této etapy by si ghautor testu nejprve polozit otazku: ,K jakému
Ucelu ma didakticky test slouzit?“ddlem testu rize byt kontrola zvladnuticiva na
konci tematického celku, pololetfi Skolniho roku. DalSim krokem je vymezeni
ramcoveého obsahu testu.¢M by byt Zejmé, jakou Urove osvojeni znalosti a jaky
obsah maji jednotlivé Ulohy prétovat. Rozsah diva je nejprve rozélen na diti casti
(nag. podle struktury &iva v uiebnici), kterym je potéiffazena ufita dilezitost (nap.
podle pd&tu hodin v osnovach). Nasleduje rozhodnuti @tpouloh v testu. Jejich
minimalni paet je 10 a horni hranice je stanovena s ohledemiasavou dotaci ve
vyuce. Se viistajicim pdtem uloh stoupé spolehlivost a&epnost testu. (Chraska,
1999)
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X Konstrukce didaktického testu
Tato faze zahrnuje vlastni tvorbu testovych ulobiqpek) a sestaveni pracovni
verze (prototypu) testu. Rozhodnuti, jaky typ ubaide pouZzit, je velmiiezité a na
jejich kvalit¢ zavisi celkova kvalita testu. O Wio polozek rozhoduje stanoveny cil,
obsah diva, ktery je zahrnut v testu, a do jisté miry bBréhké roli autorova obliba
ur¢itého druhu poloZek.

Prehled typa testovych tloh(Chraska, 1999)
1. Uzawené poloZzkys nucenou volbou odpédi)

a) Dichotonické ulohy — Zak ma na \Wbze dvou alternativ odpeédi, pricemZz méa
ozn&it tu spravnou, hlavni nevyhodou této polozky je¥b@ravadpodobnost
uhodnuti

b) Ulohy s vykirem odpo¥di — Zak vybira z vice nabidnutych alternativ Jaspouci
nespravnou odp@d’, nebo vice spravnych odpsuli

c) Prifazovaci ulohy — ZakiFazuje pojmy z jedné skupiny k pajm druhé skupiny

d) Uspdadaci ulohy — zak podle zadaného kritéria isgéva pojmy ddady

e) Ulohy situani ¢i interpret&ni — zak vybira z velkého pu nabidek vyplyvajicich

z dané situace

2. Otewvtené polozkyulohy s volnou odpaidi)

a) Otewené Siroké ulohy — od zZaka je vyzadovana rozsatiagva odpoed

b) Ulohy se strianou odpoedi — zak odpovida formou kratké odgdv

Podle Chrasky (1999) by dly byt dodrzovany p navrhovani vSech druh
testovych uloh nasledujici zasady:

* Vyhybame se uloham kvizového charakteru. Nehodi méieni vysledk
vzklavacic¢innosti, &koli byvaji pro Zaky zabavné.

* Testové ulohy by na seébm¢ly byt navzdjem nezavislé (spraviéSeni
jedné ulohy neni vdzano na spravegeni jiné ulohy).

* Formulace testovych uloh nesmi obsahovat n&hogpravné odpadi.

* Naprosto nevhodné je pouzivani tzv.,chytgku nichZ neni zkouSen stupe

zvladnuti giva, ale nap posteh zaka
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* Pri hodnoceni odpasdi v testu je nejvhodijsi uzivat tzv. jednoduchého
skorovani (binarniho skorovani) uloh, kdy za spoavadpod’ v kterékoli
Uloze gipisujeme vzdy jeden bod. Sloj&i a pracnjSi je tzv. vazené
skorovani, u ghoz girazujeme tizné p@ty bodi tloham na zakladjejich
naranosti.

» P¥i konstrukci testu navrhujemestéi paet testovych polozek, nez kolik
jich m& obsahovat definitivni verze testui Bvéiovani testu se dkteré
tlohy mohou ukéazat jako zcela nevhodné.

» Dbat bychom i také na grafickou podobu testu.

Soutasti konstrukce didaktického testu je také oriaritarceni casoveho limitu
pro jeho vypracovani. VSeobecje dopordovana doba trvani testu tak, aby 80 — 90 %
Zaka stihlo odpo¥dét na vSechny otazky. U jednodusSich Uloh Iz&itab séasem od
0,5 az 1,5 minuty na kazdou ulohu a u poloZek set®u odpo¥di s¢asovou dotaci
vySSi. KonkrétyjSi predstavu pdebného ¢asového limitu ziskame az po prvnim
vyzkouSeni testu na vzorku ZafChraska, 1999).

Otazkou k zamySleni je také to, zda-li je zadavagchopen zabezpie
podminky pro samostatnou praci studerffipadnému opisovani je moznéegejit

vytvoienim alespi dvou ekvivalentnich forem testu (Chraska, 1999).

Ovérovani a uprava didaktického testu

Treti etapa tvorby didaktického testu &p@ v odstra#éni, piipadré zmirrgni
nevhodnych vlastnosti. Pro &evani a naslednou optimalizaci testu jeéedita znalost
vlastnosti jednotlivych polozek. Jejich analyza hvni naplni ovfovaci faze a
uskuténuje se utenim obtiZnosti Uloh, citlivosti Uloh a stanovenienormovanych
odpowdi (viz. kapitola 2. 3. 3. 2 Vlastnosti didaktickéhtestu) Bhem tzv.
piredvyzkumu se pracovni verze testu vyzkouSi na toeta velkém vzorku
responderit (u standardizovaného testu 300 — 500 jedinmestandardizovaného testu
cilova skupina na jedné Skole). Na vysledcich zig&la zadanim prototypu testu je
mozné o¥fit nejen vlastnosti jednotlivych poloZek, ale tak@stnosti didaktického
testu (validita, objektivita, reliabilita, citlivbsprakténost). Pedvyzkum se zadiuje

také na zji&ni, zda testovani Zaci rozumi pokyn pi zadavani testu, zda rozumi
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otazkam v testu shodns autorovym porozudémim, zdacas uteny pro vypracovani
testu je dostaujici a zda se zji8hé udaje daji spragrvyhodnotit.

Na z&klad provedeného fedvyzkumu je test upraven a optimalizovan.
Nevhodné ulohy jsou korigovan§i Uplné nahrazeny polozkami vyhovujicimi. Po

odstrarni zjiS€nych nedostaikje vytvaena definitivni (konénd) podoba testu.

2. 3. 3. 4 Analyza testovych polozek

» ObtiZznost testové ulohy

Obtiznost testové Uulohy je analyzovana na za@klggbmérného pdtu
testovanych, kié ulohu vyesili spravi. Obtiznost je moznéiselre vyjadit pomoci
hodnoty obtiZznosti Q nebo indexu obtiznosti P (Kekia kol., 2007).

Hodnota obtiZznosti Q udava procento&aikteri ulohu vyesili nespravé, nebo

ji vynechali. Vyp@et hodnoty obtiznosti je dan vztahem:

Q=100
n
(O JUT hodnota obtiZznosti
N e peet Zaki ve skupir, ktei odpovdeli nesprave ¢i neodpo¥déli
[ IO celkovy pa@et zaki

Index obtiznosti P udava procento &akteri ulohu vyesili sprave. Vypocet

indexu obtiznosti je definovan vztahem:

n
P=100—=>
n
P........enre...index obtiZznosti
Nse e e e eneennns paiet zaki ve skupir, ktei odpowvdéli spravre
o P celkovy paet zaki

Je-li hodnota obtiznosti Q vysSi nez 80, lze dadlmhu zaadit mezi velmi
obtizné ulohy, naopak velmi snadné ulohy dosdmiginoty obtiznosti Q nizsi nez 20.
Ulohy s hodnotou obtiznosti Q blizici se ke 100lge3i ztestu wadit. Ulohy
s hodnotou obtiZznosti Q blizkou 0 je mozné v omézmiie v testu ponechat aizalit
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je na zaatek testu. Nejvhodysi vlastnosti vykazuji ulohy s hodnotou obtiZznoSti
okolo 50 (Konéek a kol., 2007).

» Citlivost testové ulohy

Do jaké miry dané polozZka rozliSuje mezi vykonnédapSimi a horSimi zaky,
vyjadiuje ¢iselrg citlivost testové tlohy. Uloha je citliva, pokuestovani, ktg dosahli
celkow lepsiho skore, vykazuji také vysSi é&post pi feSeni dané ulohy. Naproti
tomu testovani, kieé dosahli celkow horSiho skére, by #h vykazovat i reSeni dané
Ulohy také nizSi us$nost.

P uréovani citlivosti ulohy je testovana skupina réletha podle dosazenych
hrubych skére na @wasti (lepSi a horsi). Jednou z moznosti, jalt aitlivost polozky
na zaklad uspsSnosti odpovdi Zaki z obou skupin, je vyget koeficientu citlivosti
ULI, ktery nabyva hodnot v intervalu od 1 do -1.ZR&ovaci schopnost dané ulohy je
tim lepsi,¢im je koeficient citlivosti vyssi. Jestlize se hoti koeficientu citlivosti
piiblizuje nule, pak uloha nerozliSuje mezi testovanyz lepSi a horSi skupiny.
Optimalni jsou kladné hodnoty koeficientu citlivipste kterych vyplyva, ze lepSich

vysledki u dané Ulohy dosahli testovani s cekk@pSim skore.

Vypocet koeficientu citlivosti ULI (upper-lower-index¢ jdefinovan vztahem:

g=oM =Ny _N —n,
n 05n

(o P koeficient citlivosti ULI

Nieevvevvnnen.......poCet 2aki z lepsi slupiny, kié odpovdéli spravre

NH e e eeeeeeeen pocet Zaki z horSi skupiny, ki@ odpowedéli spravre

[ celkovy péet zaki

Dostaténa citlivost testové polozky je zavisla nejen niselné hodnat
koeficientu citlivosti, ale také na obtiznosti danéhy. Ulohy s koeficientem obtiznosti
Q v rozmezi
30 — 70 by mily vykazovat hodnotu ULI & 0,25. Pro ulohy s hodnotou obtiznosti
v rozmezi 20 — 30 nebo 70 — 80 je poZzadovana haddbt d > 0,15 (Konéek a kol.,
2007).
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« Analyza nenormovanych opé&ii

Vynechané a nespravné odpdv jsou povazovany za tzv. nenormované.
Predpokladem pro nezodpéreni otdzky nemusi byt pouze nedostéteuci neznalost
odpowdi, ale také neporozuni zadani.

Pokud provadime analyzu vynechanych odpdvje nutné se zalfit na
polozky s vynechanou odpé&di u wWtSiho pd@tu testovanych, (tzn. u ot&nych uloh
byla odpo¥d’ vynechana vice nez 30 % testovanych a u fergeh Uloh vynechalo
odpowd’ vice nez 20 % testovanych) (Chraska, 1999).

Analyza nespravnych odpé&di u uzavenych polozek s volbou odpé&li
spaiva v kontrole rozloZeni nespravnych odpdivmezi vSechny nabizené nespravné
alternativy odpowdi. Jestlize pktera z alternativ nespravné odpdivneni ténsi vibec
vyuzivana, znamend to, Ze neplni svou funkcfigpprd ke zvySeni pra¥godobnosti
uh&dnuti spravné odpédi.

Analyza nespravnych odpédi u otewenych uloh je sloZifSi proces vzhledem
k tomu, Ze nabizi neomezené mnozstidnych nespravnych odpédi. Analyza se
provadi pomoci rozdeni chyb na zakladni a vedlejSi. Zakladni chybylyyaji z
neznalosti testovanéhdiva a vedlejSi chyby z{sobeni ndhodnych viiv(nag. chyby
Z nepozornosti). U vyhovuijici testové udlohy re@zuje poet vedlejSich chyb nad
poétem chyb hlavnich (Chraska, 1999).

2. 3. 3. 5 Skoérovani a interpretace vysledkdidaktického testu
Skérovani spéiva v gidélovani bod jednotlivym dloham didaktického testu.

Zpasob hodnoceni by &h byt jednoznané vymezen ped jeho prvnim pouZzitim.

Konicek a kol., (2007) uvadi¢kolik variant skérovani testovych polozek:

e Za kazdou spravnou odpal je pidélen jeden bod a za nespravniwynechanou
odpovd nula bod. Tento zisob hodnoceni je povazovan za nejjednodussi. Jeho
nevyhodou je nizsi rozliSovaci schopnost, Kdgte€né spravné odpasdi nejsou
odliSeny od zcela nespravnych.

* Polozky jsou obodovanyarnym patem bodi, ktery je stanoven na zakkad
rozdilné obtiznosti &asové narénosti. Nespravna odp&¥ je ohodnocena nulou
bodi acasté&ne spravna odpasd’ ponernoucasti z dosazitelného gtor bodi. VyssSi

rozliSovaci schopnost polozek je nespornou vyhddbato typu skérovani. Naopak
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za nevyhodu lze povazovat mozné neadekvétiiazeni pstu bodi jednotlivym
polozkam.

e Zpusob skorovani spojujici ¢bpredchozi varianty, je bodovani polozek jednim
bodem, picemz v pgipad cast&né spraveé zodpo¥zené Uulohy je fidélena
pongrnacast bodu.

Dosazené vysledky Zaksoucasto pevadny na procenta spravnych odgdva
pro prehlednost jsou znazammy graficky (tabulky, grafy).
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3. METODIKA TESTOVANI ZAK U

Pro zjiS&ni arovreé prirodowdnych znalosti Zak9. tid zakladni Skoly a kvarty
osmiletych gymnazii byl vytwen didakticky test. Prvni kapitoly sénuji jeho tvorks a

nasledg vlastnimu testovani zakna vybranych Skolach.

3. 1 Tvorba didaktického testu

Didakticky test, jehoz vSechny varianty jsou uvedewpriloze 3, byl
vypracovan ve spolupraci se awi studentkami z pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v Brré (KokoSinsk4, 2009, Slatkova 2009).

Pro ziskani kvalitgSich a objektivijSich vysledk byly vypracovany
varianty tesi, odpovidajici svym obsahem osnovaniirqoopisu Vzdlavaciho
pouze jedna verze testu, a zatpye vyraz®@ snizena moznost opisovani odpoiv
béhem testovani.

VSechny ti varianty (A, B, C) testu obsahuji 25 polozek. @dm informaci pro
tvorbu jednotlivych testovych uloh a pro jejich @dleni do gisluSnych tematickych
celki byly u¢ebnice pirodopisu pro Sesty az devatyéndk zakladnich Skol a nizSi
ro¢niky viceletych gymnazii schvalenych MSMIR. Publikace, které byly pro tento
Gcel pouzity, jsou uvedeny v seznamu literatury. Tjesformalré rozclen do fti
oblasti testujicich znalosti tematickych okiubotanika (otazka. 1 — 5), zoologie
(otazkac. 6 — 10), biologieloveéka (otazkas. 11 — 15), nezivaijroda (otazka. 16 —
20) a ekologie (otazka. 21 — 25). Jako dopik k poznavacim otazkam testu byly
vypracovany barevné&itohy obsahujici obrazky rostlin, hub a Zéichu.

3. 2 Fredvyzkum

Pred vlastnim testovanim byl test vyzkouSen na vzdraki zakladni Skoly
v Petvaldk na Karvinsku za dasti 24 Zak devatéitidy. Vysledky pedvyzkumu nejsou
do celkového hodnoceni zahrnuty, ale poslouziljk&eekturam v testu a napomonhly

jeho finalni podob. Predvyzkum o¥fil, Ze na vypracovani didaktického testucsta
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Zakim jedna vydovaci hodina, §etné pokyni k zadani testu, a Ze otazky jsou zadany
srozumitel® a jednoznéné (KokoSinska, 2009).

3. 3 Analyza testovych polozek

Pti analyze vlastnosti jednotlivych poloZek didakébk testu jsem pouzila
vypoétu hodnoty obtiznosti Q. Zisob vypd@tu této veléiny je vyswtlen v kapitole 2. 3.
3. 4. Pro stanoveni hodnoty obtiznosti byl pougiiév 12 zak 9. tidy ZS a 15 zak
kvarty viceletého gymnazia v Sédhech. Celkovy ptet Zaki n je tudiz 27 ase
samozejmx liSi podle p&tu spravnych odpasdi u konkrétnich otdzek. Vysledné
hodnoty obtiznosti jsou pra&tsi prehlednost zpracovany graficky (graf 1).

Z grafu vyplyva, ze velmi obtizné otazky (Q > 88)abjevily v testuit, jedna
se o otazkd. 6, 20 a 23. Velmi snadna otazka (Q < 20) setu tesvyskytla. Pouze
jedna otdzka ma hodnotu Q rovnajici se 21 %, jedrm@otazky. 9.

U 22 otazek jsem vypttala hodnoty obtiZznosti pohybujici se v rozmezk2Q
< 80. Toto zjisni vypovida o tom, Ze didakticky test, ktery bybgid pro vyzkum
piirodowdnych znalosti, je sestaven vyvagen

Graf 1;
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3. 4 Oblast pnizkumu

Testovani se zastnili Zaci devatychiid trech zakladnich Skol a zaci kvarty
nizsiho stupé dvou viceletych gymnazii. Na zédktadomluvy stediteli a vywdujicimi
piirodopisu byl vyzkum prov&s na Skolach dostupnych z mista mého bydlist
Sedtany, BeneSov, ftbram. Adresy Skol a get zaki v jednotlivych tidach ginasi

nasledujici pehled.

1.ZAKLADNI SKOLA SEDL CANY (Prim&e KareSe 68, 26401 Sédhy)

Celkovy pocet pocet pocet
zaku divek chlapct
9.A 22 11 11
9.B 15 8
9.C 16 8 8

2.ZAKLADNI SKOLA SEDL CANY (Ptikra 67, 26401 Sethny)

Celkovy pocet pocet pocet
zaku divek chlapct
9.A 21 13 10
9.B 21 12 10

4.ZAKLADNI SKOLA P RIBRAM (Jiraskovy sady 273 iram Il 26101)

Celkovy pocet pocet pocet
zaki divek chlapcu
9.A 23 13 10
9.B 22 12 10
9.C 22 12 10

GYMNAZIUM BENESOV (Husova 470, Benesov 25601)

Celkovy pocet pocet
pocet Zaka divek chlapct
kvarta A 26 18 8
kvarta B 26 14 12
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GYMNAZIUM P RIBRAM (Legion&t 402, Ribram VIl 26101)

Celkovy pocet pocet pocet
zaku divek chlapct
kvarta 27 14 13

Na konci testovani bylo shromaiw celkem 241 teét Z celkového p&tu zaka
bylo 127 divek a 114 chlafc

3. 5 Zadavani didaktického testu

V ramci snahy o zachovani maximalni objektivitynjséesty zadavala sama na
vSech Skolach ve stejném terminu, v tydnu 8. 692002. 6. 2009. Konec Skolniho
roku byl zvolen proto, aby do testu mohla byt zakarproblematika vSech tematickych
okruhi v ramci Zakladniho vadavani.

Zaci meli na vypracovani testu jednu Wavaci hodinu (45 minut), detrs
avodnich pokyf k zadani. Na zgtku hodiny byli informovani o tématu aibdu
testovani. Byli také seznameni se zakladnimi pkawgnplnovani testu, fedevsim se
zpasobem vypracovani poznavacich otézek. Zaci v Gvoestu uvadi jméno
popx.prezdivku, ze které bylo patrné, zda-li se jednaviidéi chlapce. Diky tomu jsem
pak mohla analyzovat testy i v tomto ohledu.

Povazuji za dlezité zminit, Ze jsem Zaky upozornila, Z&ali test nebude
klasifikovan, zddam o maximalni snahu a sima$hi pii jeho vyplreni, jakoby konéna
klasifikace probhla.

Kazdy zak pracoval samostatme sveé lavici, ficemz testy byly rozdany tak,
aby dva Zaci sedici vedle sebélininou variantu. Barevnouifdohu k poznavactasti
testu &l kazdy k dispozici, pouzetodniny (vzorky mdy, nerosi a hornin) byly
umiseény podle variant nalezitozn&ené na dostupném miste tidé. Pristup k nim

byl omezen tak, aby u jedné varianty testu pracedy jen jeden Zak.
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3. 6 Vyhodnocovani test a zpracovani ziskanych udaj

Opravu vSech testjsem provedla sama. Abych zachovala stejnou alujekt
bodového hodnoceni jednotlivych polozek, vZzdy jsgpnavovala jednu otazku vSech
testi v jeden den.

Pt vyhodnocovani tesétjsem pouzila dva Zsoby hodnoceni:

1. Za kazdou otazku bylo mozné ziskat rozdilny maxmhalaset bodi. Vzhledem
k tomuto faktu jsem vyjatla asgsSnost odpogdi na otazky i usggnost odposdi
v ramci oblasti prmérnym paitem ziskanych bad Tyto body jsem pakipvedla
na procentualni @meér. Tzn. pokud Zaci ziskali vfaiméru za otdzku dva body
z maximalnichétyt, v prepaitu na procenta je to 50 %. Jin&¢eno Zaci na tuto
otazku uspsre odpowvdéli pramérné z 50 %. Maximalni p&et bodi, ktery Zaci
mohli ziskat, byl 100 bad Jednoduchym vygitem tak niizeme zjistit, kolik bodl
Z&ci v testu pmmeérne ziskali, resp. na kolik procent byli v testuiperné asgsni.

2. 1 vdruhém zfisobu hodnoceni bylo mozné zisk&tmy maximalni peet bodi za
kazdou otazku, filéemz byla stanovena bodova hranice, ktet@dwala, zda zak v
otazce usfl ¢i neusgl, zda svou odpasdi otazku splniléi nesplnil. Bodovou
hranici byla polovina z maximalniho moznéhoétpobodi, které zak mohl za
spravié zodpowzenou otazku ziskat. Tzn. pokud Zaci ziskali al@spobody
Zz maximalg moznych 4 bodl, v otazce usf), otazku splnil. V tabulce pak sgima
otazka byla ozngena symbolem 1 a nespira otazka symbolem 0. Vysledky byly

pievedeny na procenta Zaktei otazku spinili a nesplnili.
V prezentaci vysledkjsou pouZzity oba zZisoby hodnoceni. Ziskané udaje jsou

vyhodnoceny slow i graficky (tabulky, grafy). Graficka forma bylaopZzita pro
piehlednost zpracovanych vyslédk
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4. VYSLEDKY TESTOVANI

Na konci testovani bylo shromaim 241 vyplgnych tesh, z¢ehoz bylo 88
variant A, 82 variant B a 71 variant C. Vzhledemokdilnému pétu respondertit v
jednotlivych variantach je tp analyze vysledk jejich paet uvadn v procentech.
Vyhodnoceni ziskanych vysletlkprobiha nejprve po jednotlivych polozkach, u
n¢kterych otazek jsou porovnanyzné varianty mezi sebou, a poté jsou srovnavany
dosazené vysledky v jednotlivych tematickych okezhzimezi testovanymi Skolami,
mezi divkami a chlapci. Zmi otazek v testech vSech variant, jejich mo¥egeni a

bodové hodnoceni je uvedeno v kapitotgdPy (prilohy ¢. 3 — 11).

4. 1 Hodnoceni jednotlivych testovych polozek

Zhodnoceni testovych polozek je rého do @ti oblasti shodé s otazkami

v testu. Pro prezentaci vysladjsou zvoleny ob metody hodnoceni.

4. 1. 1 Botanika

Tematicky okruh botanika je v testu zastoupen Zkatdni, z nichZ otazky. 4 a
5 jsou shodné pro v3echny varianty testu a otdzRge stejna ve variahid a C. Ulohy
jsou zangiené na poznavaniiznych druli rostlin a hub, znaky jednéldznych a
dvoudtloznych rostlin, z#gazeni rostlin doseledi, narodni parkyeské republiky a

hospodésky vyznamné plodinygstované v regionu Skol.

Otazka €.1 — Ur & nazev rostliny/houby na obrazku.

Obrazky k této otdzce se nachazitigmach ¢. 6 - 8 Za spravné weni
rodového i druhového ndzvu Zaci inkasovali 1 bazkugd ucili pouze rod rostlinyi
houby, ziskali 0,5 bodu.

Z celkového potu testovanych otazku splnilo 46,89 % waKgraf 2).
Maximalniho pdétu bodx (tj. 5 bodi) dosahli pouze 3 Zaci a zisk Zzadneho bodu se tykal
12 Zak.
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Graf 2;

procentualni Usp éSnost zak G v otazce ¢€.1

m splnilo

m nesplnilo

Graf 3 porovnava fimérny zisk bod z ulohy ¢.1 v jednotlivych variantach.
Zaci nejlépe determinovali zastupce rostlin a haebvariang A. Z grafu je patrné, ze

v pramérném zisku bodl mezi variantami nejsouritis velké rozdily.

Graf 3:

pramérny zisk bod G v otazce ¢€.1
srovnani variant

t bod G

1,99

pramérny po ¢e
N
L

varianta A varianta B varianta C

Dukladny rozbor odpasdi na otédzkw. 1 je uveden v tabulag 1. Respondenti
se zamfovali predevSim na wovani rodového nazvu. Druhové jménodbuubec
nevyplnili nebo ho uiili nespravi.
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Z tabulky vyplyva, Ze nejlépe Zaci poznavali zasapub. HE jejich urcovani se
dopous&tli minima chyb. Rod bedla &ito spravré dokonce 95,77 % dotazovanychi P
determinaci muchofitky ¢ervené setasto objevoval zkomoleny nazev jako hap
vochomirka ¢i mochomirka, ktery byl pi hodnoceni polozky akceptovan. Mezi vice
frekventované chyby piala také zamna hibu smrkového zaitb dubovy.

Pfi poznavani tevin Zaci projevili ¥tSi znalosti v determinaci jebhan.
Nejvice Zak (tj. 88,73 %) spravhurcilo rodovy nazev tiswerveného. Bvodem tak
vysoké uspsSnosti mohou byt charakteristicky zbarvené plody,tikteré se Zdikn
shadno pamatuji. Podl€ekavani se objevily chyby v z&me borovice za smrki jedli.
NejcastjSim problémem v @ovani listnatych strofhbylo pojmenovani kasStan misto
jirovec mafal. Tato odpowd’ nebyla tolerovana.

S nejmenSimi obtizemi determinovali jitrocel koginapiicemz jeho rodovy nazev
urcilo 81,7 % zak. Naopak nej¥tSi probléemy se objevilyipdeterminaci kontryhelu,
ktery byl sprava uréen pouze 9 zaky (tj. 12,68 %). Nag€&jSi chybou bylo ozngeni

pryskyniku prudkého jako blatouati viastovicnik a odpowd’ petrklic misto prvosenka

jarni, ktera nebyla uznana za spravnou.

Tabulka 1: Rozbor odpeédi Zakli v otazce®. 1

Rodovy i druhovy nazev Pouze rodovy nazev
poiet zaKi | poset &K vyjadieny v % | pdet zaki | pocet zaki vyjadieny v %
koptiva dvoudoma 9 10,23 61 69,32
pryskynik prudky 4 4,55 23 26,14
muchomirrka cerveng 41 46,59 31 35,23
borovicecerna 8 9,09 57 64,77
javor ml& 10 11,36 65 73,86
sasanka hajni 9 10,98 8 9,76
jitrocel kopinaty 14 17,07 53 64,63
Hiib smrkovy 17 20,73 60 73,17
modin opadavy 15 18,29 42 51,22
jirovec mafal 28 34,15 12 14,63
prvosenka jarni 21 29,58 13 47,89
kontryhel - - 9 12,68
bedla vysoka 13 18,31 55 77,46
Tis ¢erveny 23 32,39 40 56,34
jasan ztepily 3 4,23 22 30,99
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Otazka ¢. 2 - Doph znaky jednodloznych (varianta A a C) a dvoudloznych

(varianta B) rostlin do srovnavaci tabulky.

Tato uUloha spgvala ve srovnani rozliSovacich zriakednodloznych a
dvouctloznych rostlin. Zaci dopbvali do tabulky peet cloh, typ kden, Zilnatinu
listd, stavbu kétu, cévni svazky. Za kazdy spréwoplreny pojem do tabulky ziskali 1
bod.

Otazku ¢. 2 usgdre splnilo 51,87 % Zzak (graf 4). Z celkového pdu
responderit otazku na plny peet bodi (tfj. 5 bodi) odpowdélo 69 ZakKi a nula bod
ziskalo 20 testovanych.

Nejvyssi pget spravnych odpadi se vyskytlo ve stanoveni gia ckloh, coz
jsem gedpokladdala vzhledem k tomu, Ze se jejickgboobjevuje v ndzvu. Naopak
nejvice problér zakim ¢inilo specifikovat typ keemi u jednodloznych i

dvoudtloznych rostlin.

Graf 4:

procentualni Usp éSnostzak v otazce €.2

m splnilo

m nesplnilo

Otazka &. 3 — Podtrhni nazvy rostlin, které pa¥i do ¢eledi bobovité (varianta A),

hvézdnicovité (varianta B) a mizovité (varianta C).

V otazce¢. 3 Zaci mdli vybrat z redlozenych rostlin zastupce zadd@eéedi. Za
spravné zézeni ziskali 1 bod a pokudifadili rostlinu k¢eledi nespravhbylo jim 0,5
bodu odéteno. Na od&tani bodi u tohoto typu poloZzek byli respondentirdzre
upozorrni, ale fili§ tento fakt nebrali v Uvahu a otazkastoreSili metodou pokus —

omyl, cozZ se také podepsalo na jejichddsysti.
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Z grafu 5 je jednozrimé patrné, Ze tato Ulohaigobila Zakm zna&né potize.
Splnilo ji pouze 20,33 % Zék Z celkového pétu testovanych jen 3 Zaci zvladli otazku
na plny péet bodi (tj. 5 bodi) a 81 Zak neziskalo Zadny bod.

Graf 5;

procentualni sp é3nost zak G v otazce ¢€.3

m splnilo

m nesplnilo

Praimérny zisk bod z Ulohy¢. 3 v jednotlivych variantdch porovnava graf 6.
Respondenti se jednozmg nejlépe zorientovali v zastupci¢keledi hwzdnicovitych,
coZ jsem pedpokladala. K vyssi uggnosti Zak ve variank B prispel fakt, Ze vzhled
rostlin jako je pampeliSka, sedmikraska, kopretinslunenice zna ¥tSina Zak a také
charakteristické znakyeledi hwzdnicovitych jsou Zakm blizSi nez determigai
znaky bobovitycti razovitych. Pré¢ u ¢eledi z varianty A a C byl nizSijonérny zisk
bodi zpisoben tim, Ze si Zaci nebyli schopni vybavit vzhledtliny a tudiz ani

charakteristické znaky, které by je sprékzadan&eledi z&lenily.
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Graf 6;

pramérny zisk bod 0 v otazce €. 3
srovnani variant

t bod G

1,91
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Otazka & 4 — Na mag CR zakresli a pojmenuj véechny nase narodni parky.

V této otazce i respondenti prokazat znalost narodnich pam&eské
republiky. Jejich ukolem bylo je nejen pojmenoae take zakreslit do slepé mapy. Za
spravny nazev i @eni geografické polohy Zaci ziskali 1 bod. Pokudkppouze
pojmenovali, byla polozka ohodnocena 0,5 bodu.

Otazku ¢. 4 splnilo 58,92 % Zd&k (graf 7). Z celkového piou testovanych
vyjmenovalo a spravnzakreslilo vdechnytyti narodni parkyCeské republiky 23 Zdk
Naopak naprosta neznalost této problematiky sepitaju 47 Zak.

68,5 % Zak sprave pojmenovalo i zakreslilo nejtsi cesky narodni park — NP
Sumava, ktery byl vyhlaSen narodnim parkem v rd@®11 Krkono3sky NP, prohlasen
narodnim parkem v roce 1963, spraumazvalo i ukilo jeho polohu 52,6 % Zdk
Znxné problémy psobilo respondefin zakresleni naseho nejmensSiho narodniho
parku — NP Podyji a nejmé&izaki zna nejmladsi narodni padieské republiky — NP
Ceské SvycarskoCasto se vyskytovaly chybné odgol, které narodnim parkem

oznaovaly takéCesky lesCesky raj, Doupovské hory a Moravsky kras.
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Graf 7;

procentualni Usp éSnost zak G v otazce €. 4

m splnilo

m nesplnilo

Otazka ¢&. 5 — Uval 3 priklady hospodé‘sky vyznamnych rostlin péstovanych v

nasem regionu.

Zaci ziskali za sprawn uvedeny pklad hospodéky vyznamné plodiny
péstované v naSem regionu (BeneSovskihbramsko) 1 bod. Dostgjici bylo uvedeni
pouze rodového jména.

Otazkug¢. 5 splnilo 66,8 % zak(graf 8). Z celkového pitu testovanych ziskalo
maximalni pdéet bodi (tj. 3 body) 111 zaka zadny bod neziskalo 44 hak

V této otazce Zaci prokézali relattvdobrou znalost naseho regionu z hlediska
péstovani hospodékych plodin. Meztasté odpodi patila pSenice, jgmen, kukdice,
bramboryiepka, cukrovka, mak. Spravnost z#riych plodin byla kontrolovana podle
Udaji zverejrénych na internetovych strankacfieského statistického r@du pro
Stredatesky kraj. Fakt, Ze Zaci pamm¢ casto otazku vynechali, nebyl dan jejich
neznalosti, ale spiS ditou lenosti se nad Glohou zamyslet, protoZze okepali se
v naSem regionu nachazi kazdowd skuténé velké mnozstvi a jen malokdo si

nevsSimne, co na nich roste.
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Graf 8:

procentualni isp é3nostzak G v otazce €.5

m splnilo

m nesplnilo

4. 1. 2 Zoologie

5 otazek tvai také tematicky okruh zoologie. Otazky9 a 10 jsou shodné pro
vdechny varianty testu. Ulohy jsou z&®ené na poznavanaznych druli Zivocicha,
popis stavbyda bezobratlych (pavouk.cela, rak), charakteristické znaky obratldvc

(ryby, ptéci, plazi), vyznam zoologické zahrad§ervenou knihu.

Otazka &. 6 — Ui ndzev Ziva&icha na obrazku.

Obrazky k této poznavaci Uloze jsou uvedeny v képiEilohy (pilohy ¢. 6 —
8). Za spravné deni rodového i druhového jména Zaci mohli ziskdiotl. Pokud
determinovali pouze rod Zi¢ha, ziskali 0,5 bodu.

Ze vSech dotazovanych otazku splnilo pouze 24,9G&Rb (graf 9). Takto nizka
procentualni usfnost nestd¢i o piliS dobrych determinaich schopnostech
responderit v oblasti zoologie. Rodové i druhové jméno vSechpigdlozenych
Zivogichu znali sprava pouze dva Zaci, kietak za otdzku ziskali plny pet bodi (tj. 5
bodi). Zadnoutast otazky nedoplnilo spré¥25 zak.

40



Graf 9;

procentualni sp é3nost zak G v otazce ¢€.6

m splnilo
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Graf 10 porovnava pgmeérny zisk bod z ulohy¢. 6 na zaklad jednotlivych
variant. Zaci si s determinaci nejlépe poradili waiang B. Varianta A a C se v

aspeSnosti z hlediska pmérného pétu bod prilis nelisi.

Graf 10:

prameérny zisk bod G v otdzce €.6
srovnani variant
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Tabulka 2 pinasi podrobny rozbor poznavaci otazky ze zoolo8tejré jako
v botanice se respondenti z&wwvali na utovani rodového jména.

Zéaci nejmén chybovali v poznavani bobra evropského, kdy raglaispravie
92,69 % zak. Taktéz uspdnost v ukeni rodového jména vydriic¢ni byla vysoka,
90,14 % zak ji poznalo. B determinaci rejska obecného rodcilr 42,05 %
dotazovanych. Zde se nejvice chyb objevilo v &d&mejska za mys, hrabosekrtka.

P poznavani pték si respondenti nejlépe poradili £enim volavky popelavé.
Kare lesni Zactasto zamovali za poStolku, orlé&i sokola, koroptev polni si pak pletli
s bazantendi kiepelkou.

Z plazi nejvice zalk poznalo zmiji obecnou, kdy rod spr&varcéilo 85,36 %
Zaka. NegasgjSi chybou v tét@asti otazky bylo obecné ozfeni had.

NejveétSim Uskalim celé determitrd otazky bylo poznavani zastupbmyzu.
Otakarka fenyklového, ctka polniho a chrousta obecného poznalo, respektisit
rod, mé nez 17 % zak Tento fakt ma tudiZz za nasledek vyrazné snizelkiogé
aspeSnosti respondettv této otdzce. | zde sasto objevovali obecné pojmy jako brouk
a motyl.

Tabulka 2: Rozbor odpeti Zali v otazce’. 6

Rodovy i druhovy nazev Pouze rodovy nazev
pocet Zaki | pocet ZaKi vyjadieny v % | pdet zaki| pocet Zaki vyjadieny v %

Skvor obecny 21 23,86 41 46,59
babaka kogrivova 3 3,41 36 40,91
uzovka obojkova 14 15,91 38 43,18
kang lesni 10 11,36 24 27,27
rejsek obecny 3 3,41 34 38,64
chroust obecny 4 4,88 6 7,32
liSaj smrtihlav 23 28,05 24 29,27
zmije obecna 39 47,56 31 37,8
koroptev polni 6 7,32 33 40,24
bobr evropsky 10 12,2 66 80,49
Cvreek polni 4 5,63 6 8,45

otakarek fenyklovy 10 14,08 2 2,82
slepys kehky 3 4,23 46 64,79
volavka popelava 2 2,82 34 47,89
Vydrafti¢ni 14 19,72 50 70,42

Otazka €. 7 — PopiS stavbu dla pavouka (varianta A), Wely (varianta B) a raka

(varianta C).

Ukolem Z&k v otazced. 7 bylo doplnit popistasti &la k obrazku zastupce

¢lenovai. Za kazdy spravny udaj ziskali 1 bod.
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Graf 11 ukazuje, Ze v této otazce bylo &spych pouhych 38,17 % zak

Maximalniho paétu bodi ( tj. 6 bodi) dosahl jediny Zzak. Na druhém pélu s nuloutbod
bylo 41 respondefit

Graf 11:

procentudlini Usp éSnost zak G v otazce ¢€.7

m splnilo

m nesplnilo

PodrobujSi rozbor otazky pnasi graf 12. Z gimeérnych hodnot ziskanych bod
je patrné, Ze nejvice problémovym se ukazal pdpighy €la pavouka. Naopak nejlépe
si dotazovani poradili s popisemsla wely. Castou chybou bylo neodborné
pojmenovani &kterych ¢asti &la jako nap. noha, &lo, trup, ocas, hlavka, Kidélka.

Mezi kuridzni odpowdi bych z#adila ozna&eni fousy misto tykadel a také Zihadlo
misto zade&ku u \Cely.
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Graf 12;
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Otazka &. 8 — Doph.

V této otdzce i respondenti doplnit do fpdloZzeného textu chypci

informace tykajici se zakladni charakteristikigy ryby (varianta A), ptaci (varianta B)
a plazi (varianta C). Za kazdy spré&woplrény Udaj Zzaci ziskali 1 bod.

Jak mizeme vyist z grafu 13, otazku spinilo 68,88 % dotazovanyech gt
pojma spravi doplnilo 20 Zak a O bod za otdzku ziskalo 7 zak

Graf 13:

procentudlni Usp éSnost zak G v otazce ¢.8

m splnilo

m nesplnilo
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Graf 14 @inasi srovnani jednotlivych variant na zaklaphimérného pdétu
ziskanych botl za otazku. Mezi variantami nejsou patrnéli® velké rozdily v
aspeSnosti Zak. Presto ale zminim, Ze si respondenti nejlépe poradiliarakteristikou
ptaki. Nejvice chyb se objevilo v do@ni druhu pé#&, kdy Zaci zamsnovali pei
prachové za plovaci, ochranggobvodové. Ve variagt C se nejgtSim problémem
stalo doplgni pokryvu Ela kruny a plic jako dychaciho organu. NejnizSi stupe
znalosti zaci prokazali v dopini termimi vztahujicich se kidé ryby. Zde nejvice
chybovali v pojmenovani parovych a neparovych pibut

Graf 14:

pramérny zisk bod G v otazce €. 8
srovnani variant
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Otazka &. 9 - Kéemu slouzi ZO0O? Ve kterém nisté najdes nejblizSi ZOO?

Uloha¢. 9 msla predevsim fimét zaky k zamysleni nad vyznamem zoologické
zahrady. Za spravné vy&leni jeji funkce ziskali 1 bod a zaceni nejblizSi zoo
vzhledem k poloze Skoly, kterou na#giji, také inkasovali 1 bod.

V otdzce bylo usgsnych 90,04 % zdk(graf 15). OB dil¢i polozky sprava
vyieSilo 60 dotazovanych a nulovou znalost této prabtéky projevilo 14 Zak.

Z&ci ve tsing pripadi spravié urdili Prahu jako misto, kde se nachéazi nejblizsi
Zz00. Maji vSak zkreslenourgrstavu o jejim vyznamu. Mezi odgofmi se nejastji
objevovala mysSlenka, Ze zoo slouzi flegvadni exotickych zuiat nav&vnikam.

Pouze malé procento respondebylo schopné vyjéit pavodni vyznam zoo.
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Graf 15:

procentudlini Usp éSnost zak G v otazce ¢€.9
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Otazka &. 10 - Co je toCERVENA KNIHA? Vyjmenuj alespo ii 3 druhy Zivogichi
Z nasSeho regionu, které do ni pa.

Cervena kniha jedstavuje soupis ohroZenych rostlin a Zigbd, ktefi jsou
rozckleni do fiznych kategorii podle stuprohrozeni. Zaci @i vysvétlit, co si pod
terminemCervena kniha fedstavuji a dale se zamyslet nad ohrozenymi diktbeyé se
vyskytuji v regionu Flbramska pop BeneSovska. Za zodpireni obowasti otazky.
10 z&ci inkasovali 4 body. Nutrii, Ze u zZivaicha, které Zaci jmenovali, stdo uvest
pouze rodovy nazev.

V otazce bylo usgsnych 40,66 % respondénfgraf 16). Maximalni p&et bodi
ziskalo 26 Zak a 0 bod melo 60 Zak.

Ponerné ¢asto se u z&k objevovala odposd’, Ze Cervena kniha je kniha
scervenym obalem, &rvenymi Zziv@ichy, zcervené knihovny apod. iP uvadni
ohrozenych druln nékteri dotazovani zkouSeli typovat zastupce, aniz byi zyanam
knihy. Respondenti jmenovali nagépa bilého, rak&¢niho, bobra evropského, zmiji
obecnou. Spravnost odpmili byla kontrolovana na ot&ném portalu Zivotniho
prostedi.
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Graf 16:

procentualni Usp é3Snostv otazce €. 10

m splnilo

m nesplnilo

4. 1. 3 Biologietlovéka

Biologie ¢loveka je oblast testu, ktera je takéitend z 5 otazek. Pouze 1 otazka
je shodna pro v3echny varianty. Ulohy jsou #&né na znaky charakterizujici lidské
rasy, popis kostrylovéka, stavbu a funkci vyltovaci, travici, endokrinni, cévni a
pohlavni soustavylovéka. Posledni otazka préiwje znalosti prvni pomoci.

Otazka &. 11 — Na swté existuji 3 rovnocenné rasy (bila¢ernd, zlutohnéda). Do

tabulky vypi$ znaky bilé rasy (varianta A),éerné rasy (varianta B) a zlutohrédé

rasy (varianta C).

V této otazce rdi Zaci prokazat schopnost popsat zékladni rozégownaky
lidskych ras. Za kazdy spravdoplreny daj do tabulky ziskali 1 bod.

Z grafu 17 vyplyva, Ze v otazae 11 bylo uspSnych 73,44 % respondént
Maximalni 4 body ziskalo 43 Zala 0 bod si z této otazky odneslo 22 Zak
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Graf 17:

procentudlni Usp éSnostzak G v otazce €. 11

m splnilo

m nesplnilo

Porovnani pimérného zisku boil za polozku podle variantfipaSi graf 18.
NejvétSi problémy dotazovanymuagpobil popis bilé (europoidni) rasy, coz je pré m
prekvapivé vzhledem ktomu, Ze ktéto rasetips a tudiz by Zaci naopakéhn
prokazat nejvySSi znalosti. Nejsnaze popsatelnéaktexistické rysy pro Zaky &a
¢erna (negroidni) rasa. Snad prawgrazna barva pleti Zakyrigedla k dikladrgjSimu

zamysleni nad dalSimi znaky této rasy.

Graf 18:

prameérny zisk bod G v otazce €. 11
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Otazka €. 12 — PopiS kostru horni kowetiny (varianta A), dolni konéetiny

(varianta B) a lebky (varianta C).
Cilem této otadzky bylo pra¥it znalosti lidské kostry. K obragkn Zaci

dopliovali nazvy kosti, ze kterych je sloZzena lebkanhar dolni kotetina. Za kazdy
spravie doplrény popisek k obrazku ziskali 1 bod.

Celkova uspSnost zak v této polozce byla 60,58 % (graf 19). VSech osstk
poznalo 9 Z&k a naopak nulové znalosti kostry lidskéh#latse projevili u 9

dotazovanych.

Graf 19:

procentudlni isp éSnost zak U v otazce €. 12

m splnilo

m nesplnilo

Jak ukazuje graf 20, mezi variantami se ve vystddprojevily zn&né rozdily.
Nejlépe zaci popsali kosti dolni k&etiny, gicemz nejétSi komplikace jim¢éinilo
pojmenovani zanartnich a nartnich kosti. popisu lebky zaci chybovalifpdevsim
v pojmenovani kosti mozkovny, jednotlivé kosti meeboucasto pletli. Nedekavar
nejwtSim udskalim se stal popis kostry horni &stmy. Zde respondenttasto
zamenovali mezi sebou kostifetenni a loketni, zaprstni a 2ami. Maloktery Zak si

vzpomrel na kost kléni.
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Graf 20:
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Otazka &. 13 —Podtrhni pojmy patrici k sousta¥ vylué¢ovaci (varianta A), travici

(varianta B), 714z s vniftnim vyméSovanim (varianta C).

Zaci meli za ukol vybrat pojmy, které nalezi k organovypustavamsloveka.
Za sprava zarazeny pojem ziskali 1 bod a pokud podtrhli nespyadenmin 0,5 bodu
jim bylo odeteno.

Otazku splnilo 61,83 % respondénjak ukazuje graf 21. Maximalniho ¢a
bodi (tj. 5 bodi) dosahlo 28 zdka nula bod mélo 15 testovanych.

Graf 21:

procentualni Gsp éSnostzak G v otazce €.13

m splnilo

m nesplnilo
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Mezi variantami nejsou patrné&ilis velké rozdily, coz rizeme vyist z grafu
22. Nad moje &ekavani si Zaci poradilifpdevsim s pojmy patimi k Zlazdm s vnihi
sekreci, pedpokladala jsem oproti vyovaci a travici soustédwelky propad. Celkoy

nejlépe Zaci prokazali své znalosti ze soustawydra

Graf 22:

pramérny zisk bod 0 v otazce €. 13
srovnani variant
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Otazka ¢.14 — Dopii.
V otazcec¢. 14 neli zaci doplnit text tykajici se zakladni charakdgky cévni

soustavy (varianta A), travici soustavy (varianjaaBrozmnozovaci soustawjoveka.
Za kazdy spravhdoplreny pojem ziskali 1 bod.

Uspsdns tuto otazku spinilo 51,87 % respondefgraf 23). V3echny tdaje do
textu sprava doplnilo, a tak ziskalo piny get bod: (tj. 5 bod) 41 Z&k. Zadny bod si

naopak z této otazky neodneslo 46tak
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Graf 23:

procentudlni isp éSnostzak G v otazce ¢. 14
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PodrobujSi rozbor otazky podle variantipasi graf 24. Shodns otazkow. 13 i
zde Zaci prokazali nejvySsi Uravenalosti z travici soustawjovéka. Ri dophiovani
pojmi tykajicich se lidského chrupu nejvice chybovalirseni p@&tu zubi. Zaci si
casto spletli Uplny chrup s chrupem wmgm, tudiz doplnili 20 zulb misto 32.
V charakteristice pohlavni soustadpvéka respondenti prokazali také relativdobré
znalosti. Uskalim této varianty bylo dopiri zygoty jako utvaru, ktery vznikne
splynutim muZské a Zenské pohlavniibby Pojmenovani cév, které vedou krev ze
srdce a do srdce, se stalo velkou komplikaci varidn VétSina zaku zagmila mezi

sebou tepny a Zzily.
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Graf 24:

pramérny zisk bod G v otazce €. 14
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Otazka &. 15 — Co je to resuscitace? Sttmé popis jeji prabéh.

Nedilnou sowtasti vyuky pirodopisu v pibéhu povinné Skolni dochazky by
mélo bezpochyby byt praktické seznameni s poskytnupitvni pomoci v fipadt
potieby. Na zakla& dilezitosti této problematiky byla do testurazena otazka tykajici
se resuscitace. Za spravné weni tohoto pojmu Zaci ziskali 1 bod a za &t
popsani pibéhu resuscitace také 1 bod.

Uspssnost zak v otazced. 15 byla 51,45 % (graf 25). Kompletni spravnou
odpowd’ doplnilo 45 zak. Naprosta neznalost prvni pomoci se projevila zai.

Respondenti néasgji uvadli pouze heslovity typ odpadi, tzn. ozivovani,
srde&ni masaz, ugié dychani. Pouze malé procento dotazovanych pqaesny popis
pribéhu kardiopulmonalni resuscitace.
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Graf 25:

procentudlni isp éSnostzak G v otazce €. 15
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4. 1. 4 Neziva piroda

Tematicky okruh nezZivaifroda je v testu zastoupen 5 poloZzkami, z nichZzkyta
¢. 12 a 20 jsou shodné pro vSechny varianty. Prwii @wlohy jsou zar&ené na
determinaci nerost hornin a druf pady. DalSi otazka se zabyva zakladnimi zastupci
preménénych, vywelych a usazenych hornin. Posledn¢ goloZky tohoto okruhudiva
jsou zamdteny na &Zbu a zpracovani nerostnych surovin a na vyuZithihca nerost

v regionu Skol.

Otazka €. 16 — a) Uk nazvy vzorkia A, B (varianta A), C, D (varianta B), E, F

(varianta C). b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninunerost.

Zaci meli ur¢it nasledujici vzorky nerost- fluorit, kiemen (zahtda), magnetit
a hornin — piskovec, vapenecgha uhli. Sotéasti ulohy. 16 bylo také rozhodnuti, zda
se jedna o hornindi nerost. Pro uleteni determinace vzoikmeéli Zaci k dispozici
pomicky na utovani fyzikalnich a chemickych vlastnosti: skloramickou desku,
dratek, magnet aiednou kyselinu chlorovodikovou. Respondenti vSak zmén
predmety priliS nevyuzivali. Za spravné poznani vzorku Zaekali 1 bod a za jeho

spravneé z&zeni k nerostti hornirg taktéz.
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UspsSnost testovanych v otazée 16 byla 54,36 % (graf 26). V3echny vzorky
spravié urtilo a zaadilo 29 74k, dosahli tak maximéalnich 4 bbdZadny ze zadanych

ukola této otdzky nesplnilo 55 testovanych.

Graf 26:

procentualni isp éSnost zak U v otazce €. 16

m splnilo
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Graf 27 ginasi srovnani variant na zakéagniimérného pétu bodi, kterych zZaci
v této determinéni otazce dosahli. Nejlépe si e@nim vzorki poradili ve variant A.

Varianty B a C se jevi svou obtiZznosti pro respahgdeelmi podoba.
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Graf 27:
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Pfi podrobrgjSim rozboru otazky (tabulka 3) je patrné, Ze pakyz bylo
nejsnazsi wit piskovec. NejutSi problémy naopak #gobilo poznani fluoritu, ale také
vapence, coz bylo pro &prekvapivé. B rozhodovani, zda jefpdloZzeny vzorek nerost

¢i hornina, Zzaci spravnou odpal, dle mého nazorkasto pouze typovali.

Tabulka 3: Rozbor odpeti Zali v otazce’. 16

spravna determinace nerostu/horniny|
pcet ZdKi | poset ZaKi vyjadieny v %
piskovec 52 59,09
vapenec 10 12,2
hredé uhli 18 25,35
fluorit 14 15,91
kiemen 25 30,49
magnetit 8 11,27

Otazka ¢. 17 — URi druh pady v misce.

Vzorky pidy byly Zakim predlozeny v Petriho miskadiadre ozna&enych dle
variant. Za spravné &eni pidniho druhu respondenti ziskali 1 bod.

Otazku ¢. 17 splnilo pouhych 27,39 % 2ak(graf 28), ¢imZz neprokazali
dost&ujici znalosti této problematiky. 74 respondepidni typ poznalo a 167 Zalsi
Z této otazky odneslo 0 bidd
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Graf 28:

procentudlni isp éSnostzak G v otazce €. 17

m splnilo

m nesplnilo

Porovnani jednotlivych variant v grafu 2%imasSi ogt prekvapivé vysledky.
Determinace pisté pidy dopadla jednoziaé nejhir, coz jsem netekavala. Hlinitou
a jilovitou pidu Zaci uéovali s témdi srovnatelnou usgdnosti. Zakladni chybou této
polozky byl fakt, Ze si Zaci neadomili, co je to @dni druh a nespra¥¢ndophovali

pudni typy (nap. cernozem a h¥dozem). \étSina zak tuto poloZzku vynechala Gpin

Graf 29:

pramérny zisk bod 0 v otazce €. 17
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Otazka ¢. 18 — Podtrhni nazvy greménénych (varianta A), usazenych (varianta B)

a vyvielych hornin (varianta C).

V této polozce Zaci thi z predloZzenych fikladi vybrat v zavislosti na variant
testu horniny usazené, Wgle, gemenéné. Za spravnéiffazeni ziskali 1 bod. Jestlize
vSak podtrhli nespravny pojem 0,5 bodu jim bylo &édeo.

Uspdnost v této polozce byla az alarmuijici, pouze 8.8@Rzak otazku spinilo
(graf 30). Maximalniho p#iu bodi (tj. 3 body) dosahlo 8 Zék Ani jeden pojem
spravre nezdadilo 124 dotazovanych.

Graf 30:

procentualni Gsp éSnostzak G v otazce €.18

m splnilo

m nesplnilo

Z grafu 31 je patrné, Ze nejmen&ist respondefitse orientuje v zastupcich
preménénych hornin. Znalost usazenych a iglych hornin je sice o trochu vyssi, ale
stéle jednoznm¢ nedostaténa.
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Graf 31:

pramérny zisk bod G v otazce ¢. 18
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Otazka ¢. 19 — Uve’ priklad nerostné suroviny, kterd se v okoli nasSi Skgl

téZi/zpracovava a kde?

Tato otazka je za#ena na znalost regionu v souvislostZzbbu a zpracovanim
nerostnych surovin. Za uvedeni spravnétiklgdu a lokality &Zby Zaci ziskali 1 bod.

Tuto otazku splnilo 45,23 % dotazovanych (graf 33praveé na otazku
odpowdeélo, tzn. inkasovalo 1 bod 67 Z&kZadny bod neziskalo 131 respondent

Zéaci na otazku nepstji odpovidali pouze zidky, tzn. ze bd uvedli pouze
misto €Zby ¢i zpracovani, nebo pouze nerostnou surovinu. Tasioze Sedhn
negastji spravre uvadli téZbu zuly ve Vapenici a&tbu vapence ve Skoupém. U #ak
z Fribrami se nejastji vyskytovala odpowd’ uran, ktery se ale jiz od roku 1991 na
Pribramsku nei. Zaci mohli jmenovat ndp tZbu piskovce na Zdatip t&Zbu
cihlarskych surovin na Ezovych horach a kamenolom Bytiz. Okres BeneSowaje
nerostné zdroje po¥fmé chudy, i gesto zaci jmenovali spragntézbu stavebniho
kamene ve Vrchotovych Janovicich a KrhanicicktZzbu vapence ve Voticich. Jako
kuriézni odpo¥d’ bych uvedla &bu ropy a zemniho plynu, ktera se objevovala
pomerné casto.

59



Graf 32:

procentudlni Usp éSnostzak G v otazce €. 19

m splnilo

m nesplnilo

Otazka ¢. 20 — Uve 3 priklady nerostu/horniny vyuzitych v okoli nasSi Skoly

Jakym zpisobem jsou vyuzity?

Tato polozka nsla prowtit znalost praktického vyuziti nerdsa hornin. Zaci za
ni mohli nasbirat celkavdokonce Sest bddi presto pdila k obtiznym tloham.

UspsSnost zak v otazceé. 20 byla pouze 22,41 % (graf 33). S maximalnim
poctem bodi se vyskytlo 15 Zdka naopak s nulou béd .17 dotazovanych.

Mezi nejfrekventovagjSi spravi uvedené fiklady patily nasledujici odposdi:
piskovec a vapenec (sochy), tuha (tuzka), Zul&éthiai kostky), mramor (hroby).
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Graf 33:

procentualni isp éSnost zak G v otazce €. 20
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m nesplnilo

4. 1.5 Ekologie

Tematicky okruh ekologie je t¥en 5 polozkami, z nichZ otazRy 23 a 24 jsou
shodné pro vSechny varianty testu. Prvni Uloha upe praktické schopnosti zék
uplatnit své znalosti o potravni¢btzcich v fiznych biotopech. DalSi poloZzky se pak
postupr zabyvaji podnebnymi pasy, potravinovou krizi¢imami zn&isténi Zivotniho
prostedi a fidénim odpadu.

Otazka €. 21 — NapiS konkrétni gripad (konkrétni druhy) potravniho retézce

biotopu rybnik (varianta A), biotopu les (varianta B) a biotopu mésto/vesnice

(varianta C).

Zaci meli do diagramu sprawndoplnit jednotlivéclanky potravnihaetzce. Za

kazdy spravé vyplnény druh ziskali 1 bod.

Uspsdnost této tlohy byla poimé nizka, pouze 41,91 % Zalotazku splnilo
(graf 34) . Maximalniho pu bodi (tj. 3 body) doséhlo pouze 27 dotazovanych. Zadny
piiklad do potravnihdetézce neuvedlo 64 zék
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Graf 34:

procentudlni isp éSnostzak G v otazce ¢€.21

m splnilo

m nesplnilo

Z grafu 35 nfizeme vyvodit zaér, ktery biotop Zaci znaji nejlépe. Nejblizsi jim
je tedy biotop lesa, naopak nejmiémnamy je biotop rybnika. Zaci sice vyplinili
konkrétni druhy ddetézce, aletasto s zadanym biotopem nesouvisely. iNggbiotopu
lesa se objevil Zralok, v biotopu rybnika krokodw biotopu nista/vesnice medd.

Graf 35:
pramérny zisk bod 0 v otazce ¢€.21
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Otazka €. 22 — a) Na mapce vyzratropicky podnebny pas (varianta A), mirny
podnebny pas (varianta B) a polarni podnebny pas é&rianta C). b) Podtrhni
pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnelmy pas.
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Ve vSech variantach testu Zzaciélmzakreslit zadany podnebny pas do
predloZzené mapy Zefnna které byl zvyrazm rovnik a obratniky. Za spra¥splnénou
prvni ¢ast otazky byli Zaci ohodnoceni 1 bodem. Druglét speivala v podtrhavani
pojmi paticich k podnebnému pésu. Za kazdy sptawieny pojem Zaci inkasovali 1
bod, jestlize ale podtrhli termin nespréyf,5 budu se jim odéalo.

Otazkug¢. 22 splnilo 61 % Zak(graf 36). VSe sprawoznailo pouze 14 zak ti
tudiz ziskali maximalni pet bodi (t. 6 bodi). Nulové znalosti problematiky

podnebnych pdisse projevily u 28 Zak

Graf 36:

procentudlni isp é3Snostv otazce €.22

m splnilo

m nesplnilo

Jednotlivé varianty porovnava graf 37. NejvySSilasia prokazali zaci o
mirném péasu, coz jsenrgapokladala vzhledem k faktu, ¥&eska republika je jeho

s

souasti, tudiz znaky mirného péasu jsoutraknejblizsi.
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Graf 37:

pramérny zisk bod G v otazce €. 22

6 srovnani variant
s 5
©
S 4 3,89
3 3,27
8 3
>
£
@ 2 _
=
o3
s 1

O |

tropicky pas mimy péas polarni pas

Otazka &. 23 — Co je to potravinova krize? Kterych zemi se/ka?

V této polozce rdi Zaci projevit swj piehled o globalnich problémech. Za
spravné vysgtleni terminu potravinova krize ziskali 1 bod auwani zemi, kterych se
tyka, také 1 bod.

Znalost této problematiky Zzactips neprokazali. Usine otazku vyesilo 35,68
% respondertit (graf 38). Pouze 6 Zékodpowdelo zcela spravéy ¢imz inkasovalo
maximum bod (tj. 2 body). Nula botl se objevila u 64 Zdk

Potravinova krize pro&Sinu Zaki znamena pouze nedostatek jidla, hladomor a
tyka se Afriky gipadre Ciny.
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Graf 38:

procentudlni isp éSnostzak U v otazce €. 23
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m nesplnilo

Otazka €. 24 — Uv@ 3 konkrétni pri¢iny znetiSténi zivotniho prostredi v nasem

regionu.
Zaci se vtéto polozce # zamyslet nad konkrétnimiifinami zneisteni

Zivotniho progtedi v lokali#, kde nav&ivuji Skolu, popipadt kde bydli. Za kazdou
spravié uvedenou ficinu ziskali 1 bod.

Ani v této ekologické uloze zaci nedosahli dobrygtsledki. Polozku splnilo
pouhych 34,44 % dotazovanych (graf 39). Maximumutb@jl 3 body) ziskalo 16
responderit a naopak ani jednutiginu zneisténi zivotniho prosedi neuvedio 63
dotazovanych.

Zaci predevsim nespraenuvadli pouze obecné zdroje @pobujici zn&isteni
Zivotniho prostedi (odpadky, vysoky @et aut ve nistech, tovarny).
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Graf 39:

procentudlni isp éSnost zak G v otazce €. 24
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Otazka €. 25 — Podtrhni, co nmizeS vyhodit do modrych (varianta A), zelenych

(varianta B) a Zlutych nadob na Fidény odpad (varianta C).

Tato otazka je za#iena na iidéni odpadu. Zaci dostali na w9 druhi
odpadki a neli je pritadit k bané kontejneru, kam p#t Za spravné podtrzeni odgal
ziskali 1 bod a pokudipdmét podtrhli nesprav ztratili 0,5 bodu.

Vzhledem k faktu, Zerfidéni a recyklace odpadu je v poslednich letech guoén
diskutovanym tématem, dosahli Zaci v této polozgsoké UspSnosti. Otadzku spinilo
85,48 % respondent(graf 40). VSechny druhy odpatllspravé k nadobam fradilo
137 Zak a ziskali tak maximalni get bodi (tj. 3 body). Barvy kontejnérsi popletlo a
tudiz nezeadilo sprave ani jeden odpadek 58 Zak
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Graf 40:

procentudlni isp éSnostzak U v otazce €. 25
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m nesplnilo

Mezi vysledky jednotlivych variant nejsouils velké rozdily, jak je patrné
z grafu 41. Rece jen bych ale zminila, Zze n&li potize nili Zaci s tidénim odpadk
do Zlutych nadob.

Graf 41.:
pramérny zisk bod 4 v otadzce €. 25
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4. 2 Shrnuti vysledki

4. 2. 1 Shrnuti vysledk testovych polozek

Souhrn vysledk vSech 25 otazek testu bez ohledu na variantu geeplen
z dvou uhh pohledu. Jednak z hlediska procentudlniégispsti Zak a dale na zaklad
pramérného zisku boidl v jednotlivych Glohach.

Procentualni usg$nost zak v jednotlivych polozkach ukazuje graf 42.
této polozce Zzaci dokazali velmi dobrou znalostoinfaci pojednavajicich o
zoologickych zahradach. Takto vysok& &spst niZze byt dana tim, Ze téihkazdy
Zak byl v ZOO na vyleét se Skolowi s rodinou, a tak ip hlubSim zamysleni dokéaze
vyvodit zawr, k éemu ZOO slouzi. Lokalizace nejblizSi zahrady je pbemeSovsky a
piibramsky region relativh snadna, jelikoz se jednd o Prahu, kde se nachazi
nejznandjsi zoologicka zahrad@eské republiky. Také otdzka 25 ukazuje vysokou
procentualni usgEnost pi jejim feSeni (85,48 %). PoloZka je z&®ena na problematiku
téidéni odpadu. V tomto fppadt bych jako zdvodréni tak vysoké usfEnosti zak
uvedla gedevsim fakt, Zeffidéni odpadu je aktudlnim tématem &asnosti. Zaci jsou
k nému vedeni nejen Skolou, kde se nachazi barevnéjkamy na chodbach, ale také
rodinou, kdy pro stale vice domacnostitjeéni odpadk béZnou sodasti Zivota.
Na op&ném polu, tedy nejménprocentualty usgsSnou otazkou se stala Ulohal8,
ktera byla spléna pouze 18,26 % zaky. Tato otazka se tykéangnénych, usazenych
a vywelych hornin. Toto zjighi je pomérné piekvapivé, vzhledem ktomu, Ze
mineralogie a petrologie s&iw devatém réniku ZS a v kvatt viceletého gymnazia,
tudiz by latku Zaci rli mit ¢erstw v pantti a tedy nejsnaze vybavitelnou. Jak z grafu
dale vyplyva nedostateé znalosti také respondenti projevili patazovani typickych
z&stupé k rostlinnyméeledim (otazk&. 3), praktickém vyuziti nerasia hornin v okoli
Skoly (otazka. 20), determinaci v oblasti zoologie (otazka#®) a utovani druhu pdy
(otazkac¢. 17). Podle mého nazorastym uskalim pro respondenty bylo teoretické

znalosti obecného charakteru aplikovat na konkg@toblémovou otazku.
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Graf 42:

procentualni Usp é3nost zak U
v jednotlivych polozkéach testu
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Graf 43 ukazuje vysledky dosazené v jednotlivychloplkach z hlediska
primérného zisku boil vyjadiceného v procentech. Podle tohotaigpbu vyhodnoceni
se jevi jako nejlépe zodp&zena otazka&. 25, Zaci na ni odpovidali vigméru z 76,09
% spravi. Naopak otdzka, ktera se setkala s nizkyn¢alsgm dotazovanych, tzn. byla
zodpowzena piimérné pouze z 21,30 %, byla polozkals.
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Graf 43:

pramérny zisk bod @ v jednotlivych poloZzkéch
vyjad feny v procentech
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4. 2. 2 Shrnuti vysledk tematickych celki

Zajimavé zasry vyplyvaji z grafu 44, ktery porovnava jednotlitématické
okruhy mezi sebou bez ohledu na variantti. Zpracovani dat do grafu byla pouZzita
druha metoda hodnoceni, kterd vychazi &ypadka (v %), kteéi otazku spinili.

NejvySSi Urove znalosti respondenti prokézali v oblasti biologieveka, kde
usptlo 59,83 % testovanych. Zéin je tato oblast diva nejblizsi, protoze je&sSinou
bavi Wit se o ,svém* &le, pojmy a dje souvisejici s lidskym organismem jsou p&o n
snadno pedstavitelné. Tematické okruhy botanika, zoologieekwologie vykazuji
aspeSnost Zak blizici se k 50 %. Meziéiito oblastmi nejsou znatelné&ilE velké
rozdily. Uskalim se pro zéky stala nezivdrgda, kde usfio pouze 33,53 % z#k
Nizkou uUsgsSnost v této oblasti jsemiqrpokladala. Vzhledem k moji pedagogické
zkuSenosti vim, Ze pro zaky je geologickéva nezazivné a je velmi obtizné motivovat
je pro tuto problematiku. Nezbyva mi nez konstatovae vysledky, kterych Zaci

v tomto tematickém okruhu dosahli, jsou nedostede
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Graf 44:

procentudlni Usp é3Snost Zak G v jednotlivych oblastech
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4. 2. 3 Vyhodnoceni celkového zisku bdédv testu

Graf 45 ginaSi gehled o pétu responderit ktefi ziskali utité rozmezi bodl.
Tabulka 4 uvedena pod grafem podava informace wopéidych cetnostech. Nejnizsi
potet bodi ziskany vtestu byl 5 béda tykal se Zzaka z 1. ZS Sealhy. Naopak
nejlepSiho vykonu s gtem 76,5 bod dosahla divka z gymnazia v BeneSo8ouwet
bodi z celého testu, ktery se objevujedasigji se nachazi v rozmezi 30 — 35 o@3
Zakh) a 50 — 55 bail (29 zak).
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Graf 45 :

cetnost ziskaného rozmezi po ¢€tu bod U
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Tabulka 4:
Rozmezi pdtu ziskanych bodi | Potet Zaki
0-5 1
5-10 1
10-15 6
15-20 3
20-25 7
25-30 25
30-35 33
35-40 25
40 — 45 22
45 — 50 24
50 — 55 29
55 - 60 23
60 — 65 22
65 -70 12
70-75 7
75— 80 1
80 — 85 0
85-90 0
90 — 95 0
95 -100 0
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4. 2. 4 Porovnani dosazenych vysledknezi chlapci a divkami

V Gvodu kazdého testu zacilnkolonku, kam napsali svouigzdivku pipadré
jméno tak, aby bylo patrné, zda se jedna o divkehlapce. Tato skudmost mi
umoznila porovnat jejich dosazené vysledky mezoseksraf 46 vychazi z pmérného
poctu bodi, které respondenti ziskali z celého testu. Jakioya znazorsni ukazuje

s

vyrazné rozdily v Urovni znalosti.

Graf 46:

pramérny po €et bod a ziskanych v testu
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4. 2. 5 Porovnani vysledi jednotlivych Skol

Pti porovnavani vysledk kterych bylo dosazeno respondenty jednotlivyabl,Sk
vychazim z pimérného pétu ziskanych bailv testu. Pehled &chto adaji prinasi graf
47.

V celkovém hodnoceni Skol nejlepSi znalosti prokézeci Gymnazia Benesov,
kde pameérny paiet bodi z testu v kvart A byl 60,19 a v kvakt B 59,23. Gymnazium
Pribram hned néasleduje sqtem bod: 58,22. Zakladni Skoly jsou pakiageny takto: 2.
ZS Sedtany (40,77 botl), 1. ZS Sediany (37,72 boil) a ZS Ribram (35,17 boi).
Srovnani vysledk gymnazii a zakladnich Skol je podrepnrozebrano v kapitole

Diskuse.
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Graf 47:

pramérny po €et ziskanych bod @ v jednotlivych t Fidach
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Vysledky dosazené Skolami v jednotlivych tematidkykruzich jsou uvedeny
v grafu 48. Opt jsem vychazela z pmérného pdétu ziskanych bai tentokrat vSak
v jednotlivych oblastech.

Lze konstatovat, Ze v oblasti botaniky se nejléppowidajici Skolou stalo
gymnazium BeneSov s 13,06 body, tzn. Ze v dan&blsiarave Zaci odpovidali z 65,3
%. S nepatrnym bodovym rozdilem na druhém éngkortilo gymnazium Bibram.
Dal3i pdadi Skol je nasledujici: 2. ZS S&alhy, 1. ZS Sedany, ZS Fibram.

Pt porovnavani vysledk kol v oblasti zoologie z grafu ¥eme, Ze na prvnim
misé s patem 12,72 boil (tj. 63,3 %) se umistilo @ gymnazium BeneSov. Za nim
nepatri zaostava gymnaziumiiBram. Na tetim mist skortila 2. ZS Sedlany a na
étvrtém a patém mists téngt shodnym pétem bod (s rozdilem 1 desetiny bodu) ZS
Pribram a 1. ZS Sethny.

V oblasti biologie ¢lovéka si tentokrat prvenstvi mezi sebou \nihy
gymnazium BeneSov s gymnaziertidbam. Rozdil zisku badje vSak pouze 0,1 bodu.
Gymnazium Bbram tedy ziskalo 16,54 bindcoz je 82,7 %. feti, étvrté a paté misto si
mezi sebou ofi rozaslily zakladni koly fazeno sestugt 2. ZS Sediany, 1. ZS
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Sedtany, ZS Bibram. Vtomto tematickém celku je patrny, shibdmo vsechny
testované Skoly, nast zisku bod oproti vSem ostatnim oblastem.

Nezivd giroda se stala pro vSechny Skoly #&Ejim okruhem ¢&iva.
Nejusg@srejSi byli respondenti z gymnazia BeneSov, &mirnym patem bodi 7,12
(tj. 35,6 %). Zaci gymnaziarbram skodili na druhém mist Dalsi ti umiseni si ot
rozaslili Zaci zakladnich Skol, tentokrat v tomtoipdi: 1. ZS Sedhny, ZS Bibram a 2.
ZS Sedtany.

Pomysiné vitzstvi v oblasti ekologie ziskali &p zaci gymnazia BeneSov.
Dosahli ptimérného pdétu 10,29 bod (51,45 %). Druhou i¢ku obsadili zaci
gymnazia Bbram. Nasledovali Zaci zakladnich skoétt misto - 2. ZS Settny, étvrté

misto - 1. ZS Sedany, paté misto - ZSiBram.

Graf 48:
pramérny zisk bod @ v jednotlivych oblastech
porovnani skol
18,00
16,00 -
14,00 -
3
'g 12,00 -
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© 10,00 - o
0 m ZS Pfibram
o
2 8,00 - §
2 m 1. 8 Sedigany
’g 6,00 -
S m 2. ZS Sedigany
s 4,00
2,00 - m gymnazium BeneSov
0,00 - o B = gymnézium Pfibram
botanika zoologie ?IOl({gle neziva priroda ekologie
Eloveka
ZS Pribram 7,94 7,43 9,58 3,26 7,01
1. Z8 Sedlgany 8,24 7,42 10,93 3,58 7,56
2. ZS Sedi¢any 9,25 9,23 11,31 2,89 8,10
gymnéazium BeneSov, 13,06 12,72 16,53 7,12 10,29
gymnéazium Pfibram 12,48 12,50 16,54 6,61 10,09
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5. DISKUSE

Tato kapitola je ¥novana diskusi nad rozdily dosazenych vysiediezi Zaky
kvarty viceletych gymnazii a zaky %id zakladnich Skol ftbramska a BeneSovska.
Dale se zabyvam srovnanim ziskanych vysiedzkumné sondy na zakladnich
Skolach v Kolig (Slavickova, 2009) a v Brh (KokoSinska, 2009) se zéakladnimi
Skolami v Sedlanech a Fbrami.

Z celkového p&tu respondetit se testovani udro¥npiirodowdnych znalosti
Gcastnilo 162 zak zakladni Skoly a 79 zékgymnazia. Nez-li se dostanu k vlastnimu
hodnoceni vysledk rdda bych zminila, Ze se tyto &dgkupiny Zak vyrazre liSily
v pristupu k vypracovani didaktického testu. U gymnazith respondeiitse projevil
vyrazre vétSi zajem pracovat na zadanych ukolech. Podle méhoru se tento fakt stal
jednim z faktoit ovliviujicich vysledky testovani.

Srovnani vysledk Zaki ze zakladni Skoly s Zzaky z gymnazia ukazuje geaf 4
Zdrojova data grafu vychézi zipnérného pdétu ziskanych bai v jednotlivych
polozkach testu (tabulka 6).

Gymnazialni respondenti projevili vySSi ardverirodowdnych znalosti ve
v3ech otazkach testu. Ulohy v nichz se projevilywsi rozdily mezi zmignymi
skupinami respondeint jsou otazky¢. 5, 10, 14, 15, 19, 20. Pokud se #nji o
nejwtsich rozdilech, mam na mysli odstup mezi otazkapohledu pimérného zisku
bodi za poloZzku pevedeného na procentgepahujici 30 %. Krogotazkyc¢. 14, ktera
je zangtena na teoretické znalosti tykajici se organovyalstavcloveéka, by se dalo
fici, Ze se objevily vyrazné rozdilyigdevSim v prakticky orientovanych uloh&ch.
Dotazovani z gymnézia projevili lepSi schopnostinpitnout své teoretické znalosti do
otazek zarfenych na region Skol (otazky 5, 10, 19, 20). Otazka. 15 se tyka
kardiopulmonalni resuscitace, v tomiégads si myslim, Zze nelsgph zaki ZS by mohl
vést k zamysleni pedagigelikoZ prvni pomoc by & umét poskytnout kazdy z nés.

Nezbytné je ale také zminit Ulohy, kted@@si rozdily nejmensi, tzn. nizsi nez 8
%, jimiz jsou otazkyc. 24 a 25. Ob polozky prowtuji znalosti z okruhu ekologie.

Konkrétre se zamstuji na zneisteni Zzivotniho prosedi a fidéni odpadu.
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Tabulka 6: Pehled primeérného zisku baiza jednotlivé polozky v testu

pramérny po éet bod U za polozku

pramérny po éet bod G za polozku v %

otdzka €. | Zakladni Skola Gymnazium Zé&kladni Skola Gymnazi um

1 1,83 2,6 36,6 52

2 2,43 3,42 48,6 68,4
3 0,85 2,04 17 40,8
4 1,65 2,22 41,25 55,5
5 1,63 2,58 54,33 86

6 1,31 2,39 26,2 47,8
7 1,64 2,81 27,33 46,83
8 2,71 3,37 54,2 67,4
9 1,1 1,51 55 75,5
10 1,13 2,56 28,25 64

11 1,97 2,92 49,25 73

12 3,53 4,97 44,13 62,13
13 2,42 3,66 48,4 73,2
14 1,96 3,68 39,2 73,6
15 0,59 1,31 29,5 65,5
16 1,41 2,31 35,25 57,75
17 0,24 0,41 24 41

18 0,55 0,82 18,33 27,33
19 0,26 0,6 26 60

20 0,8 2,81 13,33 46,83
21 1,15 1,47 38,33 49

22 2,62 4,09 43,67 68,17
23 0,5 0,73 25 36,5
24 0,96 1,49 32 39,67
25 2,24 2,45 74,67 81,67

respondenty zakladnich Skol a gymnézii. Z maxinm@npatu bodi (tj. 100 bodh)
dosahli testovani z kvarty vipnéru 59,2 a zaci 9fidy 37,46 bod. Rozdil mezi&mito
dvémi skupinami odpovida 21, 74 %. Ztohoto st vyplyva, Ze zZaci gymnazia
prokazali vysSi urove znalosti z firodopisu. ivodem je fakt, Ze gymnazium je

vybérova Skola a Pistup \&tSiny Zaki k uéeni je vyraza lepSi nez u Zakzakladnich

Skol.

Graf 50 srovnava celkovy fomérny paiet bodi ziskanych vtestu mezi

78




Graf 50:
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V druhé ¢asti diskuse je pozornosténovana srovnani vysletlkvyzkumu
provedeného v B#) Kolin¢ a na Fibramsku. Vzhledem k tomu, Ze se jedna pouze o
srovnani zakladnich skol, bylo nezbytnéazeni bodového hodnoceni adkymnazii.

Testovanim v Koli# proSlo celkem 213 Zékv Brre 195 Zak a na Fibramsku
162 zak 9. tid ZS.

Porovnani na zakl&dprocentualni usggnosti respondedtprinasi graf 51. B
srovnani usgsnosti Zak v jednotlivych poloZzkach se za&him na zhodnoceni uloh,
které vykazuji v usgsnosti nejvyrazgjsi rozdily. Jako prvni bych upozornila na otazku
¢. 23, kterou splnilo 27,78 % Zzék Ribramska, 1,88 % testovanych z Kolina a 1,54 %
z Brna. Tato otazka zfidvala znalosti souvisejici s potravinovou krizi. ddvodu
lepSich znalosti tohoto globalniho problémuizeme pouze spekulovat. Je mozné, Ze
Z&ci Ribramska tvdli napt. v dok® testovani projekt orientovany timto &mm ¢i se
zabyvali touto problematikou v cizim jazy¢ezemepise, coz jim mohlo fnést vyssi
aspsnost. Vyrazny propad testovanych z Brna &@brBmska oproti Kolinu
zaznamenava otazka 17. V této otazce byli ugprsjsSi zaci Kolina o 37,37 % oproti
Brnu a o 34,74 % oproti ifbramsku. Polozka vyZadovala praktickou schopnost
determinace druhuupdy v misce. Pokud se za&hme na otazkw. 14, kterd se tyka
teoretickych znalosti z biologi€loveéka, zjistime, Ze ji splnilo fiblizné o 25 %

responderit pribramskych ZS ménnez ve dvou dal$ich skupinach.
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Mam-li vybrat polozky ve kterych ZacitiBramska dopadli Iépe nezZ respondenti
Brna a Kolina, pak jsou to tyto otazky: 1, 8, 19, 23, 24, 25. Naopak ndijie si
poradili v otazkack. 2, 3, 4, 6, 7, 10, 11, 14, 18, 20, 22.

Praimérn& hodnota usgnosti vSech otazek dosahla u kolinskychizék 21 %,
u brrénskych zak 42,28 % a u fbramskych zak 40, 35 %. Z&chto hodnot je patrné,

Ze vysledky porovnavanych skupin respontigsdu srovnatelné.
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6. ZAVER

Cilem mé diplomové prace bylo provést vyzkufirguowdnych znalosti u Zdk
9. tfid zakladni Skoly a kvarty osmiletych gymnazii. &&u své prace bych rada
souhrng zhodnotila nejen dosazené vysledky resporidehtei se ptizkumu
z&astnili, ale také mibéh testovani na Skolach v Seahech, Flbrami a BeneSav

Distribuce test na vybranych Skolach préhla bez komplikaci. Na vSech
pracovistich jsem se setkala s ochotou a pochopprdnmij vyzkumny zandr, tedy
alespa ze strany pedagagZajem zak zjistit trover svych znalosti zfjfrodopisu se
vyrazre liSil u dotazovanych na gymnaziu a na zakladnle&k8ymnazialni respondenti
projevovali ve ¥tSingé piipadi snahu vypracovat test co nejlépe na rozdil odizak
zakladni Skoly, kt# ¢asto nendli pottebu na celodadu otazek odpovidat. Nezajem
Zaka se vyraza projevil na vysledcich testovani. Jako dalSi fgkikbery mohl ovlivnit
dosaZzené vysledky, bych uvedla fakt, Ze testy aggavany na konci Skolniho roku
(¢erven 2009), kdy Zzaci svou pozornost upinaji krdkol vyletim, exkurzim,
sportovnim sowfim a pladm na blizici se prazdniny, tudiz je jejich motivace
v ucebnim procesu vyra#n naruSena. Déale bych rada zminila skntst, Ze
soustedénost Zak béhem vyphovani tesi byla také ovlivena gitomnosti jejich
ucitele piirodopisu, ktery se snazil douiehu testovani zasahovat a radit jim. Z tohoto
diuvodu jsem ufednosiiovala testovani pouze v mé&tpmnosti.

Vysledky provedeného vyzkumu vyplyvajici z analyzigsti  uvedené

v kapitolach Vysledky testovani a Diskuse shrn@sledujici pehled.

Vysledky v jednotlivych oblastech

Pfi porovnani usgsnosti respondeint v jednotlivych oblastech se projevila
jednozna&né nejmér veédomosti maji v oblasti neziva fippda. Postoj Zak
k geologickému ¢&ivu je velmi negativni. K nezivérfsodé pomysliré hledaji cestu, ale
vétSinou ji nenachazitemuz také odpovida mnozstvi informaci, které maantti
uchovano z tohoto tematického okruhu.

Celkow se v testu projevily jako problematické polozkkdjci se regionalnich
znalosti a poznavaciho charakteru. Z analyzy visledizeme také vyvodit z&y, ze

Zaci [ilis nedisponuji schopnosti hledani souvislostiimeskanymi informacemi.
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Srovnani vysledk zakladnich Skol a gymnazii

Pfi srovnani vysledk, kterych dosahli Zaci devatychid a kvarty viceletého
gymnazia, mMzeme jednozrié fici, Ze respondenti gymnazii dosahuji lepSi Géovn
znalosti. Tento fakt jsem na f@ku testovani igdpokladala a mym cilem bylo tuto
hypotézu prosednictvim didaktickeho testu potvrdit, coZ se milgdo.

Pfi podrobrgjSim prozkoumani vysledk je také patrné, Ze mezi Zaky
jednotlivych tid zakladnich Skol se projevuji vyrazné individiatozdily v drovni

znalosti. Na gymnaziu se jevi vykony Zaku vice vgiané.

Srovnani vysledk chlap@ a divek

Srovnani vykon z hlediska pohlavi Zdéknegineslo vyrazné rozdily. &kavala
jsem, ze divky diky své plvosti v pripraw na vywovani, docili v testech lepSich
vysledki nez chlapci. Pokud bychom se na vypia testy podivali ekladngji, dojdeme
ke zjistni, Ze divky uplatuji vice své teoretické znalosti a chlapci vynikajce

v otdzkach prakticky zaloZenych.

Srovnani vysledk sondy provedené v BénKoling a na Fibramsku

Zanmetim-li se na srovnani vysletikziskanych na zakladnich Skolachizmych
regionech Ceské republiky, nezbyvd mi neZ konstatovat, 7e efroznalosti
z prirodopisu je v Br, Koling i na Ribramsku srovnatelna. Zadny z rediovyrazre
nevytniva nad ostatnimi. Ztohoto zé&wu vyplyva, Ze na s, ve kterem Zak
absolvuje povinnou Skolni dochazku, nezaleidpoklad, Ze Zaci z maléhaista jako
jsou Sediany, dosahnou lepSich vyslégkvzhledem k individuakjSimu gistupu

uciteli nez na Skolach s velkym gtem zak ve &tSich néstech, se nepotvrdil.

Na zaklad provedeného vyzkumu lIze konstatovat, Zze Zacickdrpovinnou
Skolni dochézku projevili, v souladuwésti osnov Co by #h 2Zak un®t, nedostaujici
arovenr prirodowdnych znalosti. Otéenou otazkou istava, zda-li se s¢asré se
zmeénou kurikularni politiky také dostavi zlepSeni Uméwznalosti zak zakladnich a

strednich Skol.
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Priloha ¢. 1. VP ZS, ednst piirodopis — Co by i zak unit

6.roénik
Zenx a zivot

» Orientovat se v nazorech na vznik ZenZivota (stvdeni, vyvoj).

* RozliSovat vybrané organické a anorganické latkijk@winy, cukry, tuky, voda,
vzduch, kyslik, dusik, uhlik).

o OdIlisit atmosféru, hydrosféru, vy&lit funkci ozonosféry pro trvani Zivota
organisnii na Zemi.

* Wswetlit vyznam Slunce, vody, kysliku a oxidu ulifého pro zZivot na Zemi.

» Jednobu&né organismy.

e Zachéazet s lupou a mikroskopemiifpavit mikroskopicky preparat), nakreslit
jednoduché schéma Z&i8né a rostlinné hiky, popsat je a vysilit jejich razny
zpasob vyZivy.

*  Wswtlit zakladni projevy Zivota (v jednob&tnych organismech) a dolozit je
piiklady.

» Popsat stavbuéla a ZzZivot zrinky, (Wetné principu fotosyntézy), trepky,
krasnogka zeleného, bakterii §dni, hnilobné, cizopasné€), kvasinky (vcpel,
ving).

e Objasnit pojmy prvok, cizopasnik, jednoltny organismus, reducent (rfap
bakterie, houba), spalenstvo, producent, konzument, biologie.

Mnohoburé¢né organismy

e Zachazet s lupou a mikroskopeniippavovat jednoduché mikroskopické preparaty,
pozorovat a kreslitipravené nebo trvalé mikropreparaty.

* RozliSovat jednobuitné a mnohobuigné organismy, popsat stavbu a Zivot nizSich
rostlin -fas, z nich &které druhy poznat (n&pSroubatka, zimka, zelenivka).

» Popsat (nakreslit) stavbéla a rozmnozovani hub, z nich pozn&kalik vybranych
druhi (nag@. muchonitirka ¢ervend, zavojenka olovovéiilln dubovy, bedla vysoka,
holubinka nazelenala, klouzek obecny, liSka obeddiémnend osikovy, kozak
biezovy, lib haiky, hiib satan).

e Zachéazet s houbami a s pokrmy z nich, rozlisit zf)dinpedovaté houby od jedlych.

» Charakterizovat postupy vzniku ekosystéfnody, sous).



Wswétlit pojem souziti na fokladu liSejniki, urcit nekteré druhy liSejnik (nag.
tercovka bublinata, dutohlavka sobi, mapovnik Zpisny).

Wsweétlit pojmy predator, v§Si a vnitni cizopasnik na konkrétnichéikladech
(nag. nezmar, pijavka, tasemnice).

Charakterizovat sten¢ znaky, stavbu a Zivot vybranych Zahavmag. nezmar
hnédy, sasanka nieka, medulza), pladtici (hag. tasemnice), krouzkovc(nag.
pijavka lékdska, pijavka kaska, ni¢nka obecnd), ®kkysi (nag. hlemyal
zahradni, plovatka bahenni, sli€e& polni, perlotvorka migka, sépie miska).
Wswetlit pojmy tkéi, organ, organova soustava, zkagtiem, trilobit, vngjSi kostra,
¢lankované dlo, potravnifetzec, potravni pyramida, biologicka ochrany (nhap
mandelinka - mSice).

Popsat v&jSi a vnitni stavbu dla ¢lenoval (rozctleni na korySe, pavoukovce,
hmyz), rekteré druhy z nich dit, (pii respektovani regionalniho principu).
Pozorovat projevy zivotdenovdai.

Provést zaznam pozorovani a schematické zn&ziopozorovaného objektu.

Wswétlit otazku "Skodlivosti a uzitaosti" organism.

7. roénik

VysSi rostliny
Pozorovat lupou a mikroskopem mechy a jejigdsti (nap. naznaky cévnich
svazl), kreslit je a popisovat.
Rozlisit zakladni organy vysSich rostlin - mécliodyzka s listky), kapradin
(kofen, podzemni stonek, list), rozliSovatedni a lykovoucast jejich cévnich
svazki, objasnit pojem vySSi rostliny (v porovnani s m#gostlinami).
Urcit nekolik druhd mechi (nag. plonik ztegeny, pokryvnatec Schrelisy
bélomech sivy), kapradin (napgkapral’ samec), plavuvidlacku a eslicku rolni.
Wswétlit vyznam prvohornich ekosysténpro vyvoj dalSiho Zivota i pro dneSek
(¢erné uhli, zkamettiny).

Prvni skupiny strunaic

Wswétlit rozdil mezi strunatci (strunathetni), a obratlovci (obratle).

Nakreslit jednoduchy it téla ryby, popsat stavbu a funkci vimitch organovych
soustav a srovnat je s bezobratlymi; WBipftizpisobeni ryb prosedi.



Urcit nekteré z naSich i migkych ryb (nap pstruh obecny, lipan podhorni, lin
obecny, ouklej obecna, sumec velky, okdiimi, slel’ obecny, sardinka obecna,
makrela obecna, treska velka).

Srovnavat diakritické znakyutrnych drulii ryb, zji%ovat jejich odliSnosti ve
srovnani s obojzivelniky, zhodnotit vyznam obojhiNkd v piirod, urit nékteré
zastupce a vystlit davody jejich ochrany.

Porovnat obojzivelniky s plazy (¥j8i a vnitni stavba).

Urcit vybrané druhy naSich i jinde Zijicich ptatnag. Zelva bahenni, krokodyl
nilsky, aligator severoamericky, jédta obecna, slepysdhky, uzovka obojkova,
zmije obecna, kobra indicka, hroznys kralovsky).

Poskytnout prvni pomodipuStknuti hadem.

Nahosemenné rostliny

Pracovat samostatrpodle popisu prace fipravit si material pro mikroskopovani;
mikroskopovat.

Objasnit pojmy nahosemenna rostlina, spehstvo, ekosystém, botanika.
Popsat stavbu a funkci kene rostlin.

Wswétlit (nakreslit) rozdil mezi opylenim a oplozenim.

RozliSovat semena jebilian a znat jejich stavbu (s uvedeniitikpada).

Urcit neékteré druhy jehtinanmi (nag. jalovec obecny, zerav zapadni, riad
opadavy, jedle #okora, borovice&erna).
Wswétlit vyznam lesa proifrodu i pro lidi.

Ptéci
Urcit bézné ptaky, zejmeéna Zijici v regionu.
Pozorovat, kreslit a popisovat pigpera, skéapky vajec ptak, popsat stavbuek
ptaki (vngjSi a vnitni), porovnat je s dalSimi obratlovci, rozliSit afr potravy
ptaki (potravniietézce, potravni pyramidy).
Wswétlit nebezpéi Skodlivych latek pro ptaky, objasnit principy lmgické
rovnovahy a cesty jejiho naruSovani.
Charakterizovat vyrazné etologické rysy fitadkomunikace, socialni chovani;

ptai tahy).



Wswetlit pojmy ekologie a etologie, biologicka rovnowah

Krytosemenné rostliny

Popsat k¥t (okwéti, kalich, koruna, t§inky, pestik).
RozliSovat gktera kwtenstvi (nap klas, ubor, okolik).

Wsweétlit  pojmy nahosemenné, krytosemenné, jecdimthé, dvoudlozné,

jednodomé a dvoudomé rostliny (uvést charaktekiétgiklady).
Urcit bézné druhy bylin aigkvin krytosemennych rostlin ze svého okaoli.
Pracovat s atlasy k ¢mvani rostlin (pipadre s Kklici k urcovani).

Uvést zakladni udaje o vyznamu &sfovani hospodéky vyznamnych rostlin

(zejména obilniny, lilek brambor, druhy zeleninyponé deviny).

RozliSovat druhy stonk(stéblo, stvol, lodyha, kmen), popsatigadré nakreslit)
jejich stavbu, fpravit mikroskopicky preparat ffgného fezu stonkem
jednodtloZznych a dvoudloznych bylin.

Nakreslit a popsat list.
Wswétlit, které latky rostlina fijima a které vznikaji f» fotosyntéze a dychani.

RozliSovat gktera semena a plody nahosemennych rostlin a pggjgdt sloZeni

(pripadre je nakreslit).
Wswétlit funkci zoologickych a botanickych zahrad.

Zdavodnit (pipadre i dolozit) nutnost ochranyifsody.

8. — 9. r&nik
Savci
Wprawt o Zivog vybranych druh savdi, jejich prizpisobovani prosedi a o jejich
vyZivé s ohledem na potravigtzce.
Popsat kostru, organy a organové soustavy vybrasgeti.

Porovnat kostry, organy a organové soustavy osftattiid obratlové se savci,

vytknout rozdily.

Urcit vybrané typické zastupce sdivz jednotlivych ekosystéinu nas (pedevsim
Zijicich v regionu) i ve sst¢.

Uvest rekteré z kriticky ohroZenych dritsavd u nas i ve sité.



Objasnit pojmy predator, reducent, zoologie, pdielogie.
Pozorovat lupou i mikroskopendasti €l sava (véetné trvalych prepardid),
piipravovat sbirky (nap kosti, chlugd), vyhledavat samostatn literaturu,
vypracovat z ni vypisky a kratké zpravy.

Clovek
Uvést iklady ndzok na vznikéloveéka a strdné charakterizovat hlavni etapy jeho
vyvoje.
Stavba¢la a funkce jednotlivych orgértloveéka

Popsat strén¢ stavbu a funkcida ¢loveéka (Wetng vnitinich orgén).

Popsat zasady hygieny jednotlivych organovych saust prevence chorob a

realizovat je ve svém Zivat

Objasnit pojmy imunita, transfuze, prevence, infadergie, racionalni vyziva,

pieména latek a energii, zdravy Zivotni styl.

Wsweétlit mozné vlivy emisi, imisi, kyselych d&§ naruSovani ozonosféry a stresu

na zdraviclovéka.
Jednoduché cviky proti Un&wa bolestem pate.

Shroma#’'ovat samostatn Udaje o problematice zdravého Zzivotniho stylu a

Zpracovavat je (sdm nebo se spoluzaky).

Poskozeni lidského organismu

RozliSovat vstupni brany nemoci, zachovavat zagaelyence.

Poskytnout pedlékd&skou prvni pomoc v dZnych situacich, detrg transportu
postizeného.

Objasnit pojmy infekce, epidemie, karanténa.

Lidska populace

Dolozit fakty zavislostlovéka na pirode a nutnost jeji ochrany.

Zaujimat stanoviska k ekologickym problém sowasného sita, pipadré
piispivat podle svych moznosti k jejideSeni (nabp p&e o Zivotni prosedi,
ochrana firody).

Hodnotit ziskané poznatky afipdé a zivotnim prosedi z jinych nez Skolnich

zdroji, zpracovavat je a pisemnebo Ust# piredkladat spoluzakn.



RozmnozZovani organisin

Wsweétlit rozdil mezi pohlavnim a nepohlavnim rozmnozowva (s uvedenim
piikladi), objasnit princip pohlavniho rozmnoZovanieposu ddi¢nych viastnosti

a jeho dsledka ve Slechtitelstvi a chovatelstvi (s uvedentiiklpda).
Objasnit pojmy chromozom, pramlivost, pohlavni aktivita, gen, genetika.

Zeme - naSe planeta

Diskutovat o zakladnich nazorech na vznik Zem slozeni vesmiru, shrnout
poznatky o geologickych obdobich, naghgoohyb alespt jednoho prvku v
piirock.

Urcit a strené popsat Bzné horniny a nerosty (zejména ze svého regionu) a
vyswtlit jejich pavod.

Rozlisit ntkteré typy fid a objasnit jejich vznik.

Wswétlit ptivod sopénécinnosti a zerdtreseni a vyhledavat o nich pebné udaje.
Orientovat se v geologickém sloz&rdské republiky.

Objasnit pojmy: hornina - nerost, Wglé horniny, z¥travani, usazené horniny,

piemeEnéné horniny, zlomy, vrasmi, poklesy, geologické éry, geologickédly.
Zmeny Zivotnich spoléenstev, rusivy vliklovéka

Popsat zreny v irodé vyvolanéélovéekem, objasnit jejich dsledky pro kvalitu
Zivotniho prosiedi.

Wswetlit, jakym zpisobem se five kazdyelovek aktivre podilet na zhorSovari

zlepSovani zivotniho prasdi.



Priloha¢. 2 RVP ZV, pednmet piirodopis — @ekavané vystupy

Obecna biologie a genetika

Zak:

rozliSi zakladni projevy a podminky Zivota, origetse v danémighledu vyvoje
organisni,

popiSe zakladni rozdily mezi tkou rostlin, Ziv@éichu a bakterii a objasni funkci
zékladnich organel,

rozpozna, porovna a objasni funkci zakladnich arganganovych soustav) rostlin i
Zivogichu,

tiéidi organismy a zadi vybrané organismy doiSi a niZSich taxonomickych
jednotek,

vyswetli podstatu pohlavniho a nepohlavniho rozmnoZoegeho vyznam z hlediska
dedi¢nosti,

uvede piklady cdi¢nosti v praktickém Zivéta piklady vlivu prostedi na utvéeni
organisni,

uvede na fikladech z BZného Zivota vyznam vira bakterii v pirode i pro ¢lovéka.

Biologie hub

Z4ak:

rozpozna nase nejznéjdi jedlé a jedovaté houby s plodnicemi a porown@qdle
charakteristickych znaik

vyswtli razné zpisoby vyzivy hub a jejich vyznam v ekosystémech a&toniv
potravnichietzcich,

objasni funkci dvou organisirve stélce liSejnik

Biologie rostlin

Z4ak:

odvodi na zaklatipozorovani usg@dani rostlinnéhcla od buiky pres pletiva az k
jednotlivym orgagm,

porovna vjsi a vnitni stavbu jednotlivych orgéna uvede praktickéifklady jejich
funkci a vztalh v rostlirg jako celku,

vyswetli princip zékladnich rostlinnych fyziologickychrqresi a jejich vyuZiti i

péstovani rostlin,



rozliSuje zakladni systematické skupiny rostlin réuje jejich vyznané zastupce
pomoci kIta a atlasg,
odvodi na z&klatl pozorovani firody zavislost a fizpusobeni gkterych rostlin
podminkam prosgedi.

Biologie zivaticht

Z4ak:

porovna zakladni wjSi a vnitni stavbu vybranych zZiwichi a vyswtli funkci
jednotlivych orgad,

rozliSuje a porovna jednotlivé skupiny zérchua, urcuje vybrané Zivéichy, zaazuje
je do hlavnich taxonomickych skupin,

odvodi na z&klatl pozorovani zakladni projevy chovani Ziiaha v piirodk, na
piikladech objasni jejich Zigob Zivota a fizpisobeni danému prdeti,

zhodnoti vyznam Ziwdchi v prirodk i pro ¢lovéka uplatiuje zasady bezpaého
chovéni ve styku se Zivhy.

Biologie ¢lovéka

Z4ak:

ur¢i polohu a objasni stavbu a funkci or§ém organovych soustav lidskéhdat
vyswtli jejich vztahy,

orientuje se v zakladnich vyvojovych stupnich fgngzetloveka,

objasni vznik a vyvin nového jedince odipti az do sta,

rozliSuje gFiciny, piipadré priznaky kEZnych nemoci a uplatje zasady jejich
prevence a kby,

aplikuje gredlékaskou prvni pomocipporaréni a jiném poskozenéla.

NeZziva giroda

Z4ak:

objasni vliv jednotlivych sfér Ze&mna vznik a trvani Zivota,

rozpozna podle charakteristickych vlastnosti vybraerosty a horniny s pouzitim
urcovacich poncek,

rozliSuje disledky vnitnich a vejSich geologickych &, véetné geologického
ob¢hu hornin i okhu vody,

porovna vyznam jmotvornychcinitelt pro vznik mdy, rozliSuje hlavni fidni typy a
pudni druhy v naSiifrode,

rozliSuje jednotliva geologicka obdobi podle chaeaktickych znak,



* uvede na z&kladpozorovani vyznam vlivu podnebi agsi na rozvoj a udrzeni
Zivota na Zemi.

Zaklady ekologie

Zak:

* uvede piklady vyskytu organisiinv urcitém prostedi a vztahy mezi nimi,

* rozliSuje a uvedeijklady systém organisni — populace, spotenstva, ekosystémy
a objasni na zaklgdprikladu zakladni princip existence zivych a nezivytbzek
ekosystému,

» vyswitli podstatu jednoduchych potravnidiettzci v riznych ekosystémech a
zhodnoti jejich vyznam,

* uvede piklady kladnych i zapornych vliv¢lovéka na Zivotni progedi a piklady
naruSeni rovnovahy ekosystému.

Praktické poznavanitjpody

Zak:
» aplikuje praktické metody poznavarinpdy,
e dodrzuje zakladni pravidla bezp®sti prace a chovantigpoznavani zivé a nezivé

prirody.



Priloha &. 3: Test vystupnich znalosti Z&R. rainika ZS/kvarty gymnazia — varianta A

JMENO (PREZDIVKA) SkoLA
TRIDA

TEST VYSTUPNICH ZNALOSTI ZAKU 9. ROCNIKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA

varianta A
1. Ur¢i nazev rostliny / houby na obrazku.
A D
B E

C

2. Doplii znaky JEDNODELOZNYCH rostlin do srovnavaci tabulky.

pocet déloh typ kofent zilnatina listl stavba kvétu cévni svazky
jednod€lozné
kvéty rozlisné na
dvoudélozné 2 hlavni + postranni zpefena kalich a korunu, v kruhu

pétidetné

3. Podtrhni nazvy rostlin, které patii do celedi BOBOVITE.
stfeviénik pantoflicek  hrach sety  bojinek luéni  javor klen jetel plazivy  chrpa luéni
lilek brambor ~ $alv&j luéni  petrzel obecnd  trnovnik akat hrachor jarni  tfeSen ptaci

Stirovnik rizkaty — penizek rolni  fedkev seta

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj vSechny naSe narodni parky.

5. Uved’ 3 piiklady hospodafsky vyznamnych rostlin péstovanych v naSem regionu.

6. Uréi nazev zivoc¢icha na obrazku.




7. Popis stavbu téla PAVOUKA (pavoukovci).

8. Dopln.
Télo ryby tvoii hlava, trup a ocas. Povrch télajekryt ___ Ritnfa_____ ploutve
jsouneparové. Bfisnia _ ploutve jsou parové. Dychacim ustrojim jsou
Pfi tfeni samice do vody vypousti _samec mli¢i.

9. K ¢emu slouzi ZOO? Ve kterém mésté najdes nejblizsi ZOO?

10. Co je to CERVENA KNIHA?
Vyjmenuj alesponi 3 druhy Zivo¢ichii z naseho regionu, které do ni patii.

11. Na svét€ existuji 3 rovnocenné rasy (bild, ¢ernd, Zlutohnéds).
Do tabulky vypiS$ znaky BILE (europoidni) rasy.

barva klize vlasy znaky obliceje ptvod

12. Popi§ kostru HORNI KONCETINY.




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podtrhni pojmy patfici k soustavé VYLUCOVACI.

srdce ledviny plice oko mocovod stomatologie mozek zaludek jatra
chlopen mocovy méchyt nefron Slacha wurologie c{ervena krvinka

Dopli.

Cévy rozvadéjici krev po téle délime na
Zesrdcevedoukrev ___ do srdce vedou krev

Co je to RESUSCITACE? Stru¢né popis jeji pribeéh.

a) Ur¢i nazvy vzorki A, B.
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu / nerost.

A, jehornina/ nerost
B._____ jehornina/ nerost

Ur¢i druh pidy v misce.

V misce je pida

Podtrhni nazvy PREMENENYCH hornin?

Cerné uhli zula  krystalicky vapenec  ¢edi¢ svor piskovec znélec rula vapenec

Uved’ priklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi $koly tézi / zpracovava a kde?

Uved’ 3 priklady nerosti / hornin vyuzitych v okoli nasi §koly. Jakym zptisobem jsou vyuzity?

Napi§ konkrétni piipad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu RYBNIK.

%

skokan zeleny

% <£




22. a) Na mapce vyzna¢ TROPICKY podnebny pis.

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.

srnec obecny  Arktickd niZina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa
teploty pod bodem mrazu  kavovnik ~Amazonské nizina poust’ Gobi

polarni liska
Gronsko  Kena

celoroéné vysoké teploty  stéidani ¢tyt ro€nich obdobi  anakonda

23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka?

24. Uved 3 konkrétni pri¢iny zneéisténi Zivotniho prostiedi v naSem regionu.

25. Podtrhni, co miize§ vyhodit do MODRYCH nadob na tiidény odpad.

sklenéné nadoby noviny polystyrén
kelimky  tabulové sklo  reklamni letdky
lahve od napoji  knihy PET ldhve




Priloha €. 4: Test vystupnich znalosti Z&R. ra:nika ZS/kvarty gymnéazia — varianta B

JMENO (PREZDIVKA) SkoLa
TRIDA
TEST VYSTUPNICH ZNALOSTI ZAKU 9. ROCNIKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA
varianta B

1. Ur¢i nazev rostliny / houby na obrazku.

A D
B E
C

2. Doplit znaky DVOUDELOZNYCH rostlin do srovnavaci tabulky.

pocet déloh typ kotenti Zilnatina listi stavba kvétu cévni svazky
nahradni kvétni obaly roztrousené
jednodé€lozné 1 et soub&zna nerozliené (okvéti), i1
(svazgité) AP (neusporadané)
trojcetne
dvoudélozné

3. Podtrhni nazvy rostlin, které patii do ¢eledi HVEZDNICOVITE.

zeli hlavkové  buk lesni

jetel luéni  hrusen obecna
sedmikraska obecna

pampeliska I€kaiska  hluchavka bila
kokoska pastusi tobolka
bodlék obecny  pSenice setd

mrkev obecna  sluneénice ro¢ni
kopretina bila  pryskyinik prudky

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj v§echny nase narodni parky.

5. Uved’ 3 priklady hospodaisky vyznamnych rostlin péstovanych v naSem regionu.

6. Uréi nazev zivo¢icha na obrazku.




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podtrhni pojmy patiici k soustavé TRAVICI.

tepny zaludek neuron vajeéniky jicen koneénik enzymy urologie zuby
$iSinka  Eustachova trubice rohovka metabolismus nadvarle AIDS

Doplii.

Uplny chrup dospélého €lovékama — zubd. Podle tvaru a funkce je délime na
a

Co je to RESUSCITACE? Stru¢né popis jeji priibéh.

a) Ur¢i nazvy vzorku C, D.
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu / nerost.

C.__ jehornina/ nerost
D. je hornina / nerost

Ur¢i druh pady v misce.

V misce je ptida

Podtrhni ndzvy USAZENYCH hornin?

Cerné uhli Zula krystalicky vapenec  ¢edi¢ svor piskovec zn€lec rula véapenec

Uved piiklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi $koly tézi / zpracovava a kde?

Uved 3 priklady nerosti / hornin vyuzitych v okoli nasi $koly. Jakym zptsobem jsou vyuzity?

Napi$ konkrétni pripad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu LES.

l:@

strakapoud velky

g <:5




22. a) Na mapce vyznaé MIRNY podnebny pas.

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.
srnec obecny  Arkticka ni¥ina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa

polarni liska teploty pod bodem mrazu  kdvovnik ~ Amazonska niZina  poust’ Gobi
celoro¢né vysoké teploty  stéidani Ctyf ro¢nich obdobi  anakonda  Grénsko Kena

23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka?

24. Uved’ 3 konkrétni pFic¢iny zneciSténi Zivotniho prostiedi v naSem regionu.

25. Podtrhni, co miize$ vyhodit do ZELENYCH nddob na tiidény odpad.

sklenéné nadoby noviny  polystyrén
kelimky  tabulové sklo  reklamni letaky
lahve od ndpojtt  knihy PET ladhve




Priloha €. 5: Test vystupnich znalosti Z&R. rainikia ZS/kvarty gymnazia — varianta C

JMENO (PREZDIVKA) SkoLa
TRiDA

TEST VYSTUPNICH ZNALOSTI ZAKU 9. ROCNIKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA

varianta C
1. Ur¢i nazev rostliny / houby na obrazku.
A D
B E

C

2. Doplii znaky JEDNODELOZNYCH rostlin do srovnavaci tabulky.

pocet d€loh typ kofend Zilnatina listd stavba kvétu cévni svazky
jednodélozné
kvéty rozlisné na
dvoudélozné 2 hlavni + postranni zpefena kalich a korunu, v kruhu
péticetné

3. Podtrhni nizvy rostlin, které patii do &eledi RUZOVITE.

blatouch bahenni brukev zelna slivon trnka hrachor luéni kerblik lesni ruze Sipkova

dubletni  jahodnik obecny lipa srdcita tulipan zahradni mochna husi kukutice seta

podbél 1ékaisky  kontryhel obecny  lilek rajce

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj viechny naSe narodni parky.

5. Uved’ 3 priklady hospodarsky vyznamnych rostlin péstovanych v naSem regionu.

6. Uréi nazev zivo€icha na obrazku.




7. Popis stavbu téla RAKA (koryse).

8. Doplii.
Plazi maji t€lo kryto nebo pokozku po kusech nebo v celku
__ .Dychacim ustrojim plaztijsou .
Teplotatélaje - odpovida teploté okolniho prostredi.

9. K ¢emu slouzi ZOO? Ve kterém mésté najdes nejblizsi ZOO?

10. Co je to CERVENA KNIHA?
Vyjmenuj alespoii 3 druhy Zivocichi z naseho regionu, které do ni patii.

11. Na svété existuji 3 rovnocenné rasy (bil, derna, Zlutohnéda).
Do tabulky vypi$ znaky ZLUTOHNEDE (mongoloidni) rasy.

barva kiize vlasy znaky obliceje

puvod

12. Popis kosti LEBKY.




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podtrhni pojmy pat¥ici k soustavé ZLAZ S VNITRNIM VYMESOVANIM.

déloha nefron vajeéniky Skara klky endokrinologie hemoglobin
testosteron  jatra brzlik glukéza spojivka hormon nadvarle  Zlu¢nik

Dopla.

Muzské pohlavni Zlazy jsou —_ produkujici pohlavnibuikky —____ Zenské
pohlavni Zldzyjsou —  produkujici . Splynutim muzské a Zenské
pohlavni bunky vznikne

Co je to RESUSCITACE? Stru¢né popis jeji pribéh.

a) Ur¢i nazvy vzorku E, F.
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu / nerost.

E.___ jehornina/ nerost
F.____ jehornina/nerost

Ur¢i druh pudy v misce.

V misce je ptida

Podtrhni nazvy VY VRELYCH hornin.

cerné uhli zula krystalicky vapenec ¢edi¢ svor piskovec znélec rula vépenec

Uved’ priklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi Skoly tézi / zpracovava a kde?

Uved 3 priklady nerostii / hornin vyuzitych v okoli nasi §koly. Jakym zpusobem jsou vyuzity?

Napi§ konkrétni p¥ipad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu MESTO / VESNICE.

%

kur domaci

g <£




22. a) Na mapce vyznaé POLARNI podnebny pis.

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.

srnec obecny  Arktickd niZina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa
teploty pod bodem mrazu  kéavovnik =~ Amazonska nizina  poust Gobi

polérni liska
stfidani ¢tyt ro¢nich obdobi  anakonda  Grénsko Kerna

celoro¢né vysoké teploty

23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka?

Y s we

24. Uved’ 3 konkrétni pri¢iny znedisténi Zivotniho prostfedi v nasem regionu.

25. Podtrhni, co muze$ vyhodit do ZLUTYCH n4dob na tridény odpad.

sklenéné nadoby noviny polystyrén
kelimky  tabulové sklo reklamni letaky
lahve od napoji  knihy  PET lahve




Priloha €. 6: Obrazky k testu — varianta A

PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta A

Otézka ¢. 1




PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta A

Otazka €. 6




Priloha ¢. 7: Obrazky k testu — varianta B

PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta B

Otazka ¢. 1




PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta B




Priloha €. 8: Obrazky k testu — varianta C

PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta C

Otazka ¢. 1




PRILOHA - OBRAZKY K TESTU
varianta C

Otézka ¢. 6




Prilohaé. 9: Test — varianta A — mozné autorgkseni

JMENO (PREZDIVKA) SkoLa
TRIDA
TEST VYSTUPNICH ZNALOSTi ZAKU 9. ROCNIKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA
varianta A
1. Urdi nazev rostliny/houby na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0,5 b)
A kopfiva dvoudoma D borovice ¢erna
B pryskyinik prudky E javor mlé¢

C muchomiurka ¢ervena

2. Doplit znaky JEDNODELOZNYCH rostlin do srovnavaci tabulky. 5 b

pocet déloh typ kofenti Zilnatina listl stavba kvétu cévni svazky
3 . kvétni obaly .
. o s nahradni _— g roztrousené
jednodélozné 1 soub&éZna nerozliSené

svaz(ité) A e e neuspofadané
( ) (okvéti), trojéetné R

hlavni + kvéty rozlisné na

dvoudélozné 2 . zpefena kalich a korunu, v kruhu
postranni e 2o g
peticetne

3. Podtrhni nazvy rostlin, které patii do ¢eledi BOBOVITE. 5 b (za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)
stfeviénik pantoflicek  hrach sety  bojinek luéni  javor klen jetel plazivy  chrpa lu¢ni
lilek brambor ~ $alv&j luéni  petrzel obecnd  trnovnik akat  hrachor jarni  tfeSeni ptaci
stirovnik ruzkaty  penizek rolni  fedkev setd

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj viechny naSe narodni parky. 4 b (zakresleni 0, 5 b, ndzev 0,5 b)

o
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M x
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] !‘v\
J
P
NP Ceské gv\_\'czlrsku Krkono3sky NP
NP Sumava NP Podyji
5. Uved’ 3 priklady hospodafsky vyznamnych rostlin péstovanych v naSem regionu. 3 b
fepka olejka, pSenice seta, slune¢nice ro¢ni, mak sety, vinna réva
6. Urdi nazev zivodicha na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0,5 b)
A skvor obecny D kéng lesni

B babocka koptivova E rejsek obecny
C uzovka obojkova



7. Popis stavbu téla PAVOUKA (pavoukovci). 6 b

krac¢iva kondetina ]

makadlo
klepitko
hlavohrud’

jednoduché o¢i

8. Doplii. 5 b

Té&lo ryby tvofi hlava, trup a ocas. Povrch t&la je kryt supinami. Ritni a hibetni ploutve
jsou neparové. Bfisni a prsni ploutve jsou parové. Dychacim ustrojim jsou Zabry.
Pfi tfeni samice do vody vypousti jikry, samec mli¢i.

9. K ¢emu slouzi ZOO? Ve kterém mésté najdes nejblizsi ZOO? 2 b
Z0O0 je zafizeni uréené k chovu ohroZenych druhii zvifat v zajeti, pokud mozno v podminkach co
nejblizsich pfirozenému Zivotu druhti v pfirod€. Brno - Bystrc.

10. Co je to CERVENA KNIHA? 4 b
Vyjmenuj alespoii 3 druhy Zivo¢ichu z naseho regionu, které do ni patii.
Seznam ohroZenych a vzacnych druht rostlin a Zivocichti nasi planety (u nazvi staci rodova jména)
- roha¢ velky, rak Fi¢ni, skokan zeleny, jeStérka obecna, vlastovka obecna, netopyr velky, bobr evropsky

11. Na svété existuji 3 rovnocenné rasy (bila, cerna, Zlutohnéda).
Do tabulky vypiS§ znaky BILE (europoidni) rasy. 4 b

barva kiize vlasy znaky obliceje puvod
svétla blond - tmavé hnédé, zadné vyrazné znaky Evropa
¢erné, rizné typy

12. Popi§ kostru HORNi KONCETINY. 8 b (musi byt ndzvy kosti, nejen nap¥. paZe)

kli¢ni kost
pazni kost

lopatka

loketni kost

zaprstni kosti

¢lanky prstu




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podtrhni pojmy pat¥ici k soustavé VYLUCOVACI. 5 b (za nesprivné podtrzeni - 0, 5 b)

srdce ledviny plice oko mocovod stomatologie mozek Zaludek jatra
chlopei mocovy méchyt nefron §lacha urologie Eervena krvinka

Dopli. 5 b

Cévy rozvadgjici krev po téle délime na tepny, Zily, vldsecnice.
Ze srdce vedou krev tepny, do srdce vedou krev Zily.

Co je to RESUSCITACE? Stru¢né popis jeji prubéh. 2 b
Soubor tukonii, provadénych v rimci prvni pomoci v pfipadé, Ze postiZena osoba je v bezvédomi,
nedycha a ma zastavenou srde¢ni ¢innost. Cilem je obnovit zakladni Zivotni funkce.

A) uvolnéni dychacich cest C) zahdjeni nepfimé srde¢ni masaze B) umélé dychéani

a) Uréi nazvy vzorka A, B. 4 b
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu/nerost.

A. piskovec je hornina / nerost
B. fluorit je hornina / nerost

Ur¢i druh pidy v misce. 1 b

V misce je puda piscita.

Podtrhni nazvy PREMENENYCH hornin? 3 b (za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

Cerné uhli Zula krystalicky vapenec  Cedi€ svor piskovec znélec rula  véapenec

Uved’ priklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi Skoly tézi / zpracovava a kde? 1 b

pisek, $térkopisek - piskovna Brno - Cernovice; vapenec, cementarna - Mokra u Brna

Uved 3 priklady nerostu / horniny vyuzitych v okoli nasi $koly. Jakym zptiisobem jsou vyuzity? 6 b
zula - dlazebni kostky

piskovec - sochy

grafit - tuha

Napi§ konkrétni p¥ipad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu RYBNIK. 3 b

&ap bily %

komar pisklavy skokan zeleny

g) §idlo modré <:£




22. a) Na mapce vyznaé TROPICKY podnebny pis. 6 b (za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.

srnec obecny  Arktickd nizina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa
polarni liska teploty pod bodem mrazu  kavovnik =~ Amazonska nizina  poust Gobi
celorocné vysoké teploty  stfidani &ty roénich obdobi anakonda Grénsko Ketia

23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka? 2 b

Potravinova krize se projevuje extrémnim nartistem cen zékladnich potravin (ryZe, chleba), coZ
zapriCifiuje, Ze tisice az statisice lidi na celém své&té bude hladovét. Tyk4 se celého svéta.

24. Uved’ 3 konkrétni pri¢iny zneciSténi Zivotniho prostfedi v nasem regionu. 3 b

- nelegélni skladky v okoli Brna

- znecisténi ovzdusi vyfukovymi plyny aut

- zneCiSténi Svratky, Svitavy a Brnénské pfehrady neustalym ptisunem zejména ze zdrojti
komunalnich, primyslovych a zemé&d&lskych

- emise produkované Teplarnami Brno, Kralovopolskou, a.s.

25. Podtrhni, co miize§ vyhodit do MODRYCH nadob na t¥idény odpad. 3 b
(za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

sklenéné nadoby noviny  polystyrén

kelimky  tabulové sklo reklamni letaky
lahve od napoji  knihy  PET lahve

max. 100 b



P¥iloha €. 10: Test — varianta B — mozné autorsk&eni

JMENO (PREZDIVKA) SkoLa
TRIDA
TEST VYSTUPNICH ZNALOSTi ZAKU 9. ROCNIKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA
varianta B
1. Ur¢i nazev rostliny/houby na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0, 5 b)
A sasanka hajni D modfin opadavy
B jitrocel kopinaty E jirovec mad’al

C hiib smrkovy

2. Doplit znaky DVOUDELOZNYCH rostlin do srovnivaci tabulky. 5 b

pocet déloh typ koteni zilnatina listi stavba kvétu cévni svazky
, , kvétni obaly b
: S s nahradni _ SO - roztr n
jednodélozné 1 ahrzi. 2 soubézna nerozliSené (okvéti), ozt .
(svazclité) o (neusporadané)
trojcetné
kvéty rozlisné na
dvoudélozné 2 hlavni + postranni zpefena kalich a korunu, v kruhu
péticetné

3. Podtrhni nazvy rostlin, které patii do &eledi HVEZDNICOVITE. 5 b (za nesprivné podtrieni - 0, 5
b)

zeli hlavkové  buk lesni  pampeliska Iékafska  hluchavka bilda ~ mrkev obecnd  slunecnice ro¢ni
jetel luéni  hruseri obecnd  kokoska pastusi tobolka  kopretina bila  pryskyinik prudky

sedmikraska obecna  bodldk obecny  pSenice seta

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj v§echny nase narodni parky. 4 b (zakresleni 0, 5 b, nazev 0, 5 b)

NP Ceské Svycarsko KrkonoSsky NP
NP Sumava NP Podyji

5. Uved’ 3 priklady hospodaisky vyznamnych rostlin péstovanych v naSem regionu. 3 b
fepka olejka, pSenice setd, slune¢nice ro¢ni, mék sety, vinna réva

6. Ur¢i nazev zivocicha na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0, 5 b)
A chroust obecny D koroptev polni

B lisaj smrtihlav E bobr evropsky
C zmije obecna



7. Popis stavbu téla VCELY (vzdusnicovei/hmyz). 6 b
tykadlo

hlava

2% - hrud’

blanité k¥idlo

¢lankovana koncetina ;
zadeCek

8. Doplii. 5 b

Télo ptaki je kryto pefim, které délime podle tvaru a funkce na prachové a
obrysové. Pfedni konetiny jsou pfeménény v kiidla. Celisti jsou bezzubé a maji tvar
zobaku. Vyvody vylucovaci a rozmnoZovaci soustavy tsti do kloaky.

9. K ¢emu slouzi ZOO? Ve kterém mésté najdes nejblizsi ZOO? 2 b
Z0O je zafizeni urdené k chovu ohroZenych druhi zvifat v zajeti, pokud mozno v podminkach co
nejbliz8ich pfirozenému Zivotu druhu v pfirodé. Brno - Bystrc)

10. Co je to CERVENA KNIHA? 4 b
Vyjmenuj alesponi 3 druhy Zivo¢ichi z naSeho regionu, které do ni patfi.
Seznam ohroZenych a vzacnych druh rostlin a Zivo€ichti nasi planety (u nazvi sta¢i rodova jména)
- roha¢ velky, rak Fi¢ni, skokan zeleny, jestérka obecna, vlastovka obecnd, netopyr velky, bobr evropsky

11. Na svété existuji 3 rovnocenné rasy (bild, ernd, Zlutohnéda).
Do tabulky vypiS znaky CERNE (negroidni) rasy. 4 b

barva kiize vlasy znaky obliceje pavod
derna vlnité, tmavé tmavé oci, plnéjsi rty, Afrika, Australie
$iroky nos

12. Popi§ kostru DOLNI KONCETINY. 8 b (musi byt nizvy kosti, nejen napf¥. stehno)

holenni kost




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Podtrhni pojmy pat¥ici k soustavé TRAVICI. 5 b (za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

tepny Zaludek neuron vajeéniky jicen koneénik enzymy urologie zuby
Sisinka  Eustachova trubice rohovka metabolismus nadvarle AIDS

Doplii. 5 b

Uplny chrup dospélého ¢lovéka ma 32 zubu. Podle tvaru a funkce je délime na fezaky, Spicaky,
tfenové zuby a stolicky.

Co je to RESUSCITACE? Strué¢né popis jeji prubéh. 2 b
Soubor tikont, provadénych v ramcei prvni pomoci v piipadg, Ze postizena osoba je v bezvédomi,
nedycha a ma zastavenou srdeéni ¢innost. Cilem je obnovit zékladni Zivotni funkce

A) uvolnéni dychacich cest C) zahdjeni nepfimé srdeni masaze B) umélé dychéani

a) Urdi nazvy vzorka C,D. 4 b
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu/nerost.

C. vapenec je hornina / nerost
D. kiemen - zahnéda je hornina / nerost

Ur¢i druh pudy v misce. 1 b

V misce je puda hlinita.

Podtrhni nazvy USAZENYCH hornin? 3 b (za nesprivné podtrzeni - 0, 5 b)

Cerné uhli  Zula  krystalicky vapenec  ¢edi€¢ svor piskovec zn€lec rula vapenec

Uved’ p¥iklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi Skoly téZi / zpracovava a kde? 1 b

pisek, $térkopisek - piskovna Brno - Cernovice; vépenec, cementarna - Mokra u Brna

Uved’ 3 piiklady nerostu / horniny vyuzitych v okoli nasi $koly. Jakym zpusobem jsou vyuZzity? 6 b
zula - dlazebni kostky

piskovec - sochy
grafit - tuha

21. NapiS konkrétni pFipad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu LES. 3 b

kuna lesni %

lykoZrout smrkovy strakapoud velky

g mravenec lesni <:jD




22. a) Na mapce vyznaé MIRNY podnebny pas. 6 b (za nespravné podtrieni - 0,5 b)

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.

stnec obecny  Arktickd nizina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa
polarni liska teploty pod bodem mrazu  kavovnik ~ Amazonska nizina poust’ Gobi
celoroéné vysoké teploty  stiidani ¢tyf ro¢nich obdobi  anakonda Gronsko Kena

23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka? 2 b

Potravinova krize se projevuje extrémnim nartstem cen zakladnich potravin (ryZe, chleba), coz
zapfi¢ifluje, Ze tisice aZ statisice lidi na celém sv&té budou hladovét. Tyka se celého svéta.

Vrve eM W s we

24. Uved’ 3 konkrétni pri¢iny znecisténi Zivotniho prostiedi v naSem regionu. 3 b

- nelegalni skladky v okoli Brna

- zne€isténi ovzdusi vyfukovymi plyny aut

- zneCiSténi Svratky, Svitavy a Brnénské piehrady neustalym pfisunem zejména ze zdroji
komunalnich, primyslovych a zemédé&lskych

- emise produkované Teplarnami Brno, Kralovopolskou, a.s.

25. Podtrhni, co miZes vyhodit do ZELENYCH nzdob na t¥idény odpad. 3 b
(za nespravné podtrzeni- 0, 5 b)

sklenéné nadoby  noviny  polystyrén
kelimky  tabulové sklo  reklamni letaky
lahve od napojii  knihy PET lahve

max. 100 b



Priloha ¢. 11: Test — varianta C — mozné autorgkseni

JMENO (PREZDIVKA) SkoLa
TRIDA
TEST VYSTUPNICH ZNALOSTi ZAKU 9. ROCNIiKU ZS Z OBLASTI BIOLOGICKEHO A GEOLOGICKEHO UCIVA
varianta C
1. Ur¢i nazev rostliny/houby na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0, 5 b)
A prvosenka jarni D tis Cerveny
B kontryhel E jasan ztepily

C bedla vysoka

2. Doplii znaky JEDNODELOZNYCH rostlin do srovnavaci tabulky. 5 b

pocet déloh typ kofenil zilnatina listl stavba kvétu cévni svazky
: 7 kvétni obaly Ty
: I nahradni . o % roztrousené
jednodelozné 1 tavitiil) soubézna nerozliSené (nenspetidand)
; (okvéti), trojéetné p
T kvéty rozlisné na
dvoudélozné 2 > zpefena kalich a korunu, v kruhu
p
postranni i i
peticetne

3. Podtrhni nézvy rostlin, které pat¥i do &eledi RUZOVITE. 5 b (za nespravné podtrieni - 0,5 b)
blatouch bahenni brukev zelna slivoil trnka hrachor lu¢ni kerblik lesni rize Sipkova
dubletni  jahodnik obecny lipa srdcita tulipan zahradni mochna husi kukufice seta
podbél lékatsky  kontryhel obecny  lilek rajce

4. Na mapé CR zakresli a pojmenuj viechny naSe narodni parky. 4 b (zakresleni 0, 5 b, ndzev 0, 5 b)

NP Ceské Svycarsko KrkonoSsky NP
NP Sumava NP Podyji

5. Uved’ 3 priklady hospodaisky vyznamnych rostlin péstovanych v nasem regionu. 3 b

fepka olejka, pSenice setd, slunecnice ro¢ni, mak sety, vinna réva

6. Ur¢i nazev zivocicha na obrazku. 5 b (za rodové jméno 0, 5 b)

A cvréek polni D volavka popelava
B otakarek fenyklovy E vydra fi¢ni
C slepys kiehky



7. Popis stavbu téla RAKA (koryse). 6 b

tykadlo
klepeto

hlavohrud’

\\T
 —
N
S.
£
<
o
=
e
:
O
[¢]
o
=1
f<*)

zadedek

]

8. Doplii. 5 b

Plazi maji t€lo kryto Supinami nebo krunyiem, pokozku po kusech nebo v celku
svlékaji. Dychacim ustrojim plazi jsou plice.
Teplota téla je promenliva (nestald) - odpovida teploté okolniho prostiedi.

9. K ¢emu slouzi ZOO? Ve kterém mésté najdes nejblizsi ZOO? 2 b
Z0O0 je zatizeni urené k chovu ohroZenych druhti zvifat v zajeti, pokud mozno v podminkach co
nejblizsich pfirozenému Zivotu druhu v ptirodé. Brno - Bystrc

10. Co je to CERVENA KNIHA? 4 b
Vyjmenuj alespoii 3 druhy Zivocichii z naseho regionu, které do ni patfi.
Seznam ohroZenych a vzacnych druhti rostlin a Zivoc€ichii nasi planety (u nazvi sta¢i rodova jména)
- roh&¢ velky, rak fiéni, skokan zeleny, jestérka obecnd, vlastovka obecnd, netopyr velky, bobr evropsky

11. Na svét€ existuji 3 rovnocenné rasy (bild, erna, Zlutohnéda).
Do tabulky vypi$ znaky ZLUTOHNEDE (mongoloidni) rasy. 4 b

barva ktize vlasy znaky obliceje ptvod
zlutohnéda (Zlutd) tmavé, rovné Sikmé o¢i, Zlutohnéda Asie
barva

12. Popis kosti LEBKY. 8 b (musi byt nazvy kosti, nejen napf. nos)

temenni kost ¢elni kost

spankova kost

tylni celist

nosni kost

licni kost [

horni Celist




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Podtrhni pojmy patfici k soustavé ZLAZ S VNITRNIM VYMESOVANIM. 5 b
(za nespravné podtrzeni - 0, S b)

déloha nefron vajeéniky 8kara klky endokrinologie hemoglobin
testosteron  jatra  brzlik glukéza  spojivka hormon nadvarle Zlucnik
Doplii. 5 b

Muzské pohlavni Zlazy jsou varlata, produkujici pohlavni buiiky spermie. Zenské
pohlavni Zlazy jsou vaje¢niky, produkujici vajicka. Splynutim muzské a zenské
pohlavni buniky vznikne zygota.

Co je to RESUSCITACE? Strué¢né popis jeji pribéh. 2 b

Soubor ukont, provadénych v rdmei prvni pomoci v pfipadg, Ze postiZend osoba je v bezvédomi,
nedych4 a ma zastavenou srdeéni ¢innost. Cilem je obnovit zakladni Zivotni funkce.

A) uvolnéni dychacich cest C) zahajeni nepiimé srde¢ni maséze B) umélé dychani

a) Uréi nazvy vzorka E, F. 4 b
b) Zakrouzkuj, zda se jedna o horninu/nerost.

E. hnédé uhli je hornina / nerost
F. magnetit je hornina / nerost

Uréi druh pudy v misce. 1 b

V misce je puda jilovita.

Podtrhni nazvy VYVRELYCH hornin. 3 b (za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

Serné uhli  Zula  krystalicky vapenec  ¢edic  svor piskovec znélec rula  vapenec
Uved’ piiklad nerostné suroviny, ktera se v okoli nasi $koly tézi / zpracovava a kde? 1 b
pisek, §térkopisek - piskovna Brno - Cernovice; vapenec, cementarna - Mokra u Brna

w7 v

Uved 3 priklady nerostu / horniny vyuZitych v okoli nasi $koly. Jakym zpisobem jsou vyuZity? 6 b
zula - dlaZebni kostky
piskovec - sochy

grafit - tuha

Napis§ konkrétni pfipad (konkrétni druhy) potravniho Fetézce biotopu MESTO/VESNICE. 3 b

kuna skalni :@

listi (jablori) kur doméci

g Zizala obecna <£




22. a) Na mapce vyzna& POLARNI podnebny pas. 6 b (za nespravné podtrieni - 0, 5 b)

b) Podtrhni pojmy, které jsou charakteristické pro tento podnebny pas.

srnec obecny  Arktickd niZina  bez rostlinné vegetace  Ceska republika  cukrova fepa
teploty pod bodem mrazu  kavovnik ~ Amazonskd nizina  poust Gobi

polarni liska
stiidani ¢tyt roénich obdobi  anakonda  Gronsko  Kena

celoro¢né vysoké teploty
23. Co je to POTRAVINOVA KRIZE? Kterych zemi se tyka? 2 b

Potravinova krize se projevuje extrémnim nartstem cen zakladnich potravin (ryze, chleba), coz
zapricituje, Ze tisice aZ statisice lidi na celém svété budou hladovét. Tyka se celého svéta.

v s we

24. Uved’ 3 konkrétni pFifiny znelisténi Zivotniho prostiedi v naSem regionu. 3 b

- nelegélni skladky v okoli Brna
- znetisténi ovzdusi vyfukovymi plyny aut
- znetisténi Svratky, Svitavy a Brnénské ptehrady neustalym pfisunem zejména ze zdrojl

komunalnich, primyslovych a zeméd¢lskych
- emise produkované Teplarnami Brno, Kralovopolskou, a.s.

25. Podtrhni, co miZe§ vyhodit do ZLUTYCH nzdob na t¥idény odpad. 3 b
(za nespravné podtrzeni - 0, 5 b)

f sklenéné nadoby noviny  polystyrén
kelimky  tabulové sklo reklamni letaky
lahve od napoji  knihy PET lahve

max. 100 b



Priloha¢. 12: Prehled ziskanych bddza jednotlivé poloZzky
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