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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev: Rozvej tvoFivosti studenti gymndzia-+-pritbélru-aktivit béhem letniho tabora
Diplomova préce studentky Ivy Cejkové se zabyva problematikou tvofivosti a jejtho
rozvoje pomoci volno&asovych aktivit. DP je formalné ¢lenéna na teoretickou a praktickou
¢ast. Teoreticka i prakticka &ast jsou zde zastoupeny zhruba stejnym pomérem (coZ ve

studentskych pracich povazuji za nadstandardni).
Teoretickou &4st tvofi 2 kapitoly.

V té prvni nds autorka seznamuje s pojmem tvoiivost, definicemi tvofivosti,
diagnostikovanim tvofivosti, rozvojem tvoFivosti, tvofivym klimatem, formami a stupnémi
tvofivosti. Velmi podrobné je rozpracovéna podkapitola 1.7, v niZ autorka predstavuje hlavni
metody k rozvoji tvoFivosti, kde se zam&Fuje na heuristické metody. Tuto kapitolu vnimdm
jako velice zdafilou. Tématika tvofivosti je zde jasné a vzhledem k moZnostem rozsahu a
moznostem DP pomérné podrobné rozebréana. Jisté existuji i oblasti tykajici se tvofivosti a
jejiho rozvoje, o kterych zde pojednano nebylo, ale tato problematika je tak velice rozséhla, Ze

toto ani neni mozZng.

Druh4 kapitola DP nis seznamuje s problematikou volného ¢asu a volno¢asovych

aktivit. V této kapitole se autorka zabyva také letni tdborovou ¢innosti a tdborovou hrou.

Praktickou &4st DP tvoii kapitoly 3. — 5.



Ve tieti kapitole nds autorka pomé&me jasné seznamuje se svym vyzkumem, cilem
vyyzkumu, vyzkumnymi otizkami, designem vyzkumu, vybranymi vyzkumnymi metodami,
podrobné zde popisuje vyzkumny soubor a seznamuje nés i s jeho charakteristikami a take nas

seznamuje se samotnou organizaci celého vyzkumu.

Teziste praktické ¢asti DP se nachézi ve 4. kapitole, v niZ podrobné popisuje pribeh
celého vyzkumu. Jednotlivé podkapitoly reprezentuji jednotlivé ¢asti tadborové hry, tj.
jednotlivé aktivity, které zpravidla odpovidaji jednomu tdborovému dni. Rizné hry a
didaktické metody jsou dle mého nazoru vybrany vhodné. Zde se nachdzeji i vystupy a
vysledky pozorovéni, a to jak v podobé terénnich zapiskd, tj. vystupl ze ziéastnéného
pozorovéni, tak také v podobé tabulek a grafli, které ndm prezentuji zcela jasné vysledky
gkalovéni. V této ¢4sti se také autorka zamysli nad tim, zda vybrané didaktické metody
opravdu napomohly rozvoji nékterych slozek tvofivosti, coZ prezentuje v zavéreéném shrnuti

za jednotlivymi dny

Na vyzkumu velice ocefiuji, Ze zde autorka pouziva dvé vyzkumné metody, i kdyz
ur¢ité by bylo vhodnéjsi pouzit ke kvalitativnimu pozorovani hloubkovy rozhovor, ktery byl
zamy§len na za¢atku mého vedeni této DP. Ale protoZe se v prub&hu prace ukazalo, Ze
autorka neni schopna udélat dostateéné kvalitni hloubkovy rozhovor, rozhodli jsme se pro
metodu $kalovéni, jakoZto druhou uZitou vyzkumnou metodu. Neschopnost diplomantky
udélat dobry hloubkovy rozhovor nepovazuji za jeji chybu, nebot’ je to metoda velice naroéné
a vyZzaduje jistou praxi a studenti, ktefi nejsou v ramei vyuky podrobngji seznamovani
s pedagogickym vyzkumem a jeho metodami, nemohou potom tuto znalost a dovednost

ukézat pii vyzkumu v rdmei DP.

Na praktické &asti diplomové préce také velice ocefiuji to, Ze autorka si sama sestavila
plan pro organizaci letniho tabor, ktery je také velice dobry a je z n&j patrnd velkd zkuSenost
Ivy Cejkové s kondnim letnich tiborti, které, jak jde vidét, organizuje s velkym zaujetim pro
tuto praci. Ostatn& v celé praktické ¢4sti se ukazuje velkd osobni zkudenost autorky v oblasti

organizace volnocasovych aktivit.

V 5. kapitole autorka diskutuje a tvof{ zdvéry o podilu jednotlivych didaktickych metod
na rozvoj tvofivosti. Porovnava vystupy z obou vyzkumnych metod a vysvétluje rozdily,
pokud jsou. Tato kapitola je dosti rozsahla a je zpracovéna velice jasné a jako velice dobré

povaZuji uziti tabulek pro prezentaci vysledki.



Diplomova prace je ukondéena zavérem, ktery pfedstavuje celkové shrnuti diplomové
préace a pribghu jeji tvorby. V zdvéru a v diskusi se autorka také zamy3li nad nékterymi

slabinami diplomové prace. Tyto pasiZe povaZuji za velice dobrou sebereflexi.
Prace je vhodné doplnéna piilohami, jez nas bliZe seznamuji s uZitymi aktivitami.
V DP je i né¢kolik formalnich nedostatki: jako jsou stylistické neobratnosti a pfeklepy.

DP Ivy Cejkové i pres drobné vytky v posudku povaZuji za vybornou (ve srovndni s pracemi
ostatnich diplomantit). Autorka prokdzala vybornou znalost pfedkladané problematiky, velmi
dobrou schopnost prace s odbornou literaturou. Velice si cenim schopnosti diplomantky
zorganizovat letni tdbor a na studentskou praci pomémé naroény pedagogicky vyzkum. Prace

svym rozsahem spliiuje podminky kladené na diplomové prace. Praci doporu¢uji k obhajobé.
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