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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev: Profil ucitele némeckého jazyka na zakladni skole

Nikola Urbankova ve své diplomové praci ,,Profil ucitele némeckého jazyka na zakladni
Skole* reaguje jiz vlastnim vybérem tématu na aktualni situaci v Ceském Skolstvi. Ackol1 se na
nejruznéjSich arovnich hovofi o tom, Ze je nutné vymezit profil ucitele obecné 1 ve vztahu
k vyuCovanym disciplinam, vysledek stale chybi. Diplomantka proto vhodné vyuzila své
studijni aprobace — ucitelstvi némeckého jazyka a spoleCenskych véd pro zékladni Skolu a
hledala inspiraci v Némecku, kde profil uCitele je j1z davno vypracovan a pouzivan.

Vedena snahou komplexniho pfistupu k vybranému tématu charakterizuje diplomantka
v uvodnich tfech kapitolach ¢esky a némecky vzdélavaci systém, zminuje se o vyvoji Skolstvi
v obou zemich 1 o realizovanych reformach. Ackoli se na 13 stranach textu pokusila témér o
nemozné, piesto se ji podarilo podat klicové informace a vybrat takova fakta, ktera jsou
dilezita pro kapitoly nasledujici. Je Skoda, Ze nepiesné voli a pouziva nékteré zakladni
terminy (napf. Bila kniha, SVP — RVP) a Ze v kapitole vénované némeckému $kolstvi na
rozdil od Skolstvi Ceského ponechdva stranou koncepci vyuky cizich jazykt. OdliSna vystavba
uvodnich kapitol tak ptisobi chaotickym dojmem a obsahové je nevyvazena.

Ve 4. kapitole definuje diplomantka kompetence ucitele 1 zaka. Jeji vyklad je kompetentni a
vychazi vyhradné z domaci odborné literatury. Jisté by bylo zajimavé, kdyby se diplomantka
zabyvala 1 tim, jak jsou kompetence definovany v némecky psané odborné literature a oba
pristupy porovnala. Bylo by prospésné, kdyby kapitolu 11, ve které zminuje zavéry projektu
PAllianCZ a PaneCZ tykajici se vyzkumu kompetenci budoucich pedagogu, usouvztaznila
s kapitolou Ctvrtou.

Od strany 34 se diplomantka uz vyhradé vénuje vlastnimu tématu prace. Se znalosti véci
popisuje dil¢i kroky, které jiz byly v CR realizovany pii vytvafeni Standardu profilu ucitele,
analyzuje verejnou diskusi. Vyuziva svych zkuSenosti z u¢asti na némecko-¢eském projektu
Pedagogické fakulty JU a Univerzity v Pasové ,,PAneCZ*, vyjadiuje sva vlastni stanoviska a
postoje k jednani Rady didaktikii na PF JU. Pfedkladd doslovny pieklad Standardu pro
vzdélavani ulitelll, ktery plati od roku 2004 v SRN. Ukazuje, ze je mozné a smysluplné
vyuzivat dobrych zkuSenosti sousednich zemi a inspirovat se v téch oblastech, ve kterych
ceske Skolstvi nema hlubsi tradice. Pii praci na piekladu némeckého Standardu diplomantka
zaroven prokazala své vyborné znalosti némeckého jazyka, nebot” preklad takto obsahové i
jazykoveé narocného textu by byl tvrdym ofiSkem 1 pro profesionalniho prekladatele. Tohoto
nelehkého tkolu se diplomantka zhostila se cti.

Jako velmi pifinosnou hodnotim celou osmou kapitolu, v niz se diplomantka soustiedila na
analyzu profilu absolventli studia uditelstvi némeckého jazyka na vSech pedagogickych
fakultdch v CR. Predklada ty profily, které jsou zvefejnény na internetovych strankéch
jednotlivych fakult, hodnoti je, porovnava a vyjadfuje vlastni stanoviska.



Je Skoda, Ze nevyuzila své poznatky a nesestavila vlastni navrh profilu uditele némeckého
Jazyka a Ze se pouze odvolala na jiz existujici profil katedry germanistiky PF JU, ktery
s drobnymi vyhradami povazuje za zdafily.

Po formalni strdnce vykazuje piedloZena diplomova prace velmi dobrou uroven. Je témér
prosta preklepi a pravopisnych ¢&i jinych chyb. Citace jsou uvadény presn€ a v souladu
S pozadavky. Ani po grafické strance nemam k praci Zadné vyhrady.

Zavérem:

Diplomantka prokézala v této praci vysokou odbornou zdatnost. I pres drobné dil¢i vytky
musim konstatovat, Ze se jednd o praci velmi zdafilou. Vlastni vyzkumna Setfeni a fada
puvodnich mySlenek mohou byt dobrou inspiraci dokonce i pro odborniky zabyvajici se
tvorbou Ceského Standardu profilu uditele.
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Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
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p;odpis vedouci diplomové prace

V Ceskych Budé€jovicich dne 28. 12. 2010
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