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Nazev prace:

Srovnani situace zadateli o azyl v Ceské republice pred vstupem Ceské republiky do
Evropskeé unie a po roce 2004

Kriteria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfte, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace --
(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace) X_ X_C !
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Jednotlivé pasaze na sebe ne zcela logicky navazuji. Samotné komparaci postaveni azylanti v CR pred vstupem do
EU se stavem po vstupu CR do EU je vénovana mensi &ast prace. DP je kompilatem odbornych texti, které na sebe
misty pfili§ vhodné nenavazuji.

= Napf. v kapitole "Azylova politika ¢eské republiky pred vstupem do Evropské unie" autorka na str. 21 piSe
0 zakonu o uprchlicich a potom znova o tomtéz zakonu hovofti v podkapitole: "Zakon o azylu" zptisobem,
jako by se o ném nikde pred tim nezminovala, tzn. bez jakékoliv logické navaznosti.

= Napf. na str. 24 autorka pise o dusledcich novely zakona na sniZzeni poCtu Zadosti o azyl. Naprosto totéz
(Jen jinymi slovy) autorka opakuje v dal§im odstavci, jako kdyby se o tom nikdy nezminovala.

= Autorka na strané 42 hovofi o negativnim postoji ¢eske spoleCnosti k Romum a v dal§im odstavci na str.
43 opakuje temér totéz bez jakékoliv navaznosti.

* Text od posledniho odstavce str. 12 az do konce str. 15, ktery popisuje do detailu historii vztahu CSSR a
pozdéji CSFR k EU a vy¢tem vyjmenovava mezinarodni smlouvy, které kdy byly podepsany, je pro tucely
této DP naprosto nadbyteCny a zpusobuje nepfehlednost a rozvlacnost celé kapitoly.

= odstavec: "Prijeti prava EU ...." na str. 22 nedava smysl a nekoresponduje s predeslym textem kapitoly.
Autorka piSe, ze pred rokem 1989 byla komunikace se zapadem "zna¢né omezena" v disledku
komunistick€ho rezimu a v zapéti pise, ze po roce 1989 (kdy padl komunisticky rezim) se komunikace a
vztahy se zapadem nezménily (tedy nezménily se k lepSimu). To samo o sobé€ asi neni pravda a
zasluhovalo by si hlubsi vysvétleni. Obecné tento odstavec neni zcela srozumitelny.

=" = = e T e T TR e ST = s

2. Metodologicka a metodicka stranka prace -E.-
(stanoveni hypotéz a cill prace, vhodnost a kvalita dat a metod) _X X|X
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Z nazvu a zadani prace vyplyva, Ze hlavnim cilem je "srovnani situace Zadatell o azyl v Ceské republice pied
vstupem Ceské republiky do Evropské unie a po roce 2004" (citovano ze zadani DP). Autorka na konci kapitoly
"Uvod" uvadi, ze hlavnim cilem prace "bude zejména podat jakysi uceleny obraz o vyvoji azylové politiky nejen v
Ceské republice, ale i v celé Evropské unii..." a dale uvadi, Ze "bude nastinéno srovnéani azylové politiky v riiznych
¢asovych obdobich vyvoje Ceské republiky i v ramci Evropské unie". A pravdou je, Ze prace se jen z men3i &asti
vénuje druhému cili. Domnivam se (vzhledem k zadani), Ze druhy cil mé&l byt ten hlavni a jadro prace mélo byt
vénovano pravé komparaci postaveni azylantd v riiznych obdobich (resp. vlivu vstupu CR do EU na postaveni
7adateldl o azyl v CR).
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3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji
Alx]x[x

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)
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Pravidla pro uvadéni zdroji jsou dodrzena spravn&, nemam proti nim Zadnych vyhrad. Autorka projevila
schopnost kvalitn& se orientovat v odborné literatui'e a pracovat s ni.
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4. Odborna spravnost — znalost problematiky
x[Blx|x

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokéazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Misty se objevuji odborné pojmy, které by si zasluhovaly vysvétleni alespoil v poznamce pod ¢arou. Hlavné
pojmy, které maji mezinarodn& vymezené definice; napf. azylant nebo uprchlik nejsou nijak podrobnéji
| uvadiny. Autorka se o tom jen velmi letmo zmifiuje na str. 25. Obecné si myslim, ze autorka pronikla do

problematiky a ziskala zdkladni odborny vhled.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
x|x[Clx
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Hlavnim cilem prace, podle zadani, m&lo byt porovnani postaveni azylantu v CR pied vstupem CR do EU s
postavenim po jejim vstupu do EU. Je nutno konstatovat, Ze tento cil se autorce nepfilis podafilo naplnit. Prace
je sice faktografickym popisem situace v relevantnim narodnim a mezinarodnim pravu, ale nikterak hloubg)

neporovnava samotné postaveni azylantll v ¢ase v souvislosti se vstupem CR do EU.
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6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
x|x[Clx

V praci se objevuji formulace, které jsou stylisticky kostrbaté a nesrozumitelné. Prace také obsahuje mnozstvi
preklept, které ziejmé& svéd¢i o nedostatené zaveérene korektufe.

7. Formalni a graficka aroven prace
x|Blx|x
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Po formalni a grafické strance je prace v poradku. Jediny nedostatek vidim v uvadénf statistickych udajt
pfimo v textu. MoZna by bylo vhodné&jsi vyuzivat ndzornych tabulek, které mohly byt umistény napt. v
piilohach. Clen&ni do odstavcii a jejich graficka uprava je vyborna a prace celkové tvofi dobry vizualni dojem.

Otazky k obhajobé:




Celkove hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primeérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
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