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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vvtvarny projev déti na prechodu mezi MS a 7S

Diplomova prace sleduje vytvamny projev déti v obdobi prechodu z matefske skoly do
zakladni.

V teoretické casti se autorka zabyva nejprve vyvojove psychologickou tématikou -
tedy charakteristikou déti predskolniho a mladsiho skolniho véku. veéetné zalezitostmi skolni
zralosti a jejiho posuzovani. Pozornost poté vénuje vyivarnému projevu deéti. Tato ¢ast prace
ma logickou strukturu a adekvatni ¢lenéni. je psana kultivovanym jazykem. Autorka pfi jejim
zpracovavani vychazela z bézné dostupnych ucebnic vyvojové psvchologie,

V ramei vyvzkumné studie si autorka kladla za cil sledovat zvladnuti kreshy lidské
postavy a domu u déeti v predskolnim véku a pote s roénim odstupem u stejnych deti (které
mezitim nastoupily do Z8) — §lo tedv v podstaié o longitudinglni studii. Pii vvhodnocovani
kreseb postavy autorka vvchazela 7 testu Kresha postavy (Sturma. Vagnerova). Kriteria pro
hodnoceni kresby domu si vvtvorila sama. Zde si myslim. ze mohla autorka jesté diferencovat
v ramei kriteria trojrozmérného zpusobu zobrazeni (viz s. 48) — toto sice &ini pfi rozboru. ale
nikoliv v ramei popisu kriteria. Pritom se jevi hodné zajimavé. jakvm zpusobem
trojrozmérnost nastupuje (& jak déti trojrozmeérnost architektury zacinaji zobrazovat a jak ji
propracovavaji). Na druhou stranu se tento jev u déti v tomto véku vyskyvtuje minimalné.
proto lze autorce odpustit. ze mu neveénuje vice pozornosti. Pfi prezentaci vysledku by rovnez
stalo za to. kdvby autorka nejprve popsala kresbu lidské postavy a domu zvIast u obou
vékovyeh skupin. pak je teprve porovnavala.

Cely vyzkum mé zejména deskriptivni charakler — autorka popisuje. jak a ve kiervch
atributech se kresba proménuje. ale mene zdavodnuje. pro¢ tomu tak je.

Prace je psana kultivovanym jazykem. Formalni stranka je také velmi kvalitni. Nutno
ocenit i diplomantéinu preciznost pii tvorbé Kriterii a prezentaci ziskanych dat.

Diplomovou praci povazuji za zajimavou predevim ve snaze .uchopit” kresbu domu
a vyvoj této kreshby na pomezi mezi skolkou a skolou. nebot” kresba domu byvva (na rozdil od
kresby pana) pomérné opomijena (1zn. nebyva castym predmétem vizkumnych studii).
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