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Nazev prace:MINULOST A SOUCASNODST RJVODNIHO OBYVATELSTVA AUSTRALIE

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C -
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapititsah prace)

C

Préace je logicky strukturovana, nicnéémmzsah akterych kapitol se jevi jako zta& poddimenzovan. dmito
mam na mysli kapitoly: 2. @@hled literatury a zdréjdat), 3. (Metodika) a 9. (Z&x). Jedna se préwo ty
oddily, ve kterych rla autorka moznost praci myslenkoprohloubit a uplatnit v nich svou osobni invenci
tak, aby jimi kompenzovala jinak popisny a komgilacharakter své studi

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

C

Prace je po metodologické strance pomi jednoducha. Je zalozena narsbdat a relevantni literatury a
jejich nasledné kompilaci. Této skttesti odpovida i rozsah kapitoly Metodika, tj. 2asty. Revladajicim
prostedkem sdleni vysledk je popis narativniho charakteru. Za jisty pokusmhoto vybd@it mizeme
povazovat 7. kapitolu, vzhledem k jejimu kompanaitinu zangieni, a zasr uplativjici jak generalizaci, tak
predikci.

Cile prace autorka vytjla v ivodu, nejasna je mi vSak Uplna absence légaoesp. vstupnich premis. (?)

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Za s\tlou stranku Ize naopak vnimat praci s cizofamu literaturou a sy nékterych statistickych dat, ktery
si vyZzadoval mj. komunikaci se z&stnanci Australian Bureau of Statistic. Reé¥nve \&ci dodrzovani
geografického citeniho Uzu neshledavam zadna pochybeni. Pouzolika piipadech bych uvital pouzit
vyswtlivky ¢i uvedeni konkrétniho zdroje (napizné odhady fivodniho pétu Aboriginal). V literatue pak
dominuji pgeehledové prace o vybrané problematice na&dhi todbornymi a spec#igji vymezenymi.
Pravdtpodobnym problémem je vSak jejich Spatné dostupnost

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Vzhledem k tomu, Ze se autorka nepousti tliSpodbornych hloubek, I1ze pokladat jeji prokdzarmmalost
feSené problematiky za adekvatni. Nedopousti séaanych faktografickychighmat, vyjimkou mize byt
snad jen datace Ptolemaiovy mapy do 2. stolnpl. na s. 18 (spré¥n2. stol. n. I.). OvSem v aplikagidhto
znalosti v podobmoznych vlastnich autorskych sdua za¥rt shleddvam zrimé rezervy, nehlibpraw to mi
v této studii chybi.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

C

Z pohledu cil Ize konstatovat, Ze prace sice v Gvodu vghé cile viceménsplnila, nicmén koreny tohoto
Laspschu” je nutné spépvat i v jejich pondrné nizké mie ambicidéznosti a problémovosti (ve 3 z 5 z nich by
cilem popis). Jak jiz bylo vySe zn#imo, prostor pro vlastni autorskou invengstal z velkéasti nenaplén.
Zde mne napada v odborné podatag. moznost jisté generalizace a hierarchizace kauzaeterminarit
vyvoje, resp. rozdilnych paramitsledovanych charakteristik ve srovnaniésinovou populaci; generovar
dlouhodobych trenid vyvoje; zamySleni nad Ulohou Aborigincv sokasné australské spoitsti...
V praktické rovirg pak nap. nastigni potencial didaktické aplikace zvoleného tématu v integrovaydgce
zengpisu, djepisu a angtitiny.

—_—

. Urover jazykového a stylistického zpracovani

A

Po jazykové a stylistické strance hodnotim praticeekladré. Z mého pohledu zajimava, tbgnainé obecna
problematika je zde zpracovagtivym a sloho¥ zdatnym zpisobem a s minimem pravopisnych chyb.

. Formalni a graficka aroven prace

B

Rovrez po formalni strdnce obsahuje studie vSechny matiz Dilci nedostatky vidim jen vakterych
drobnych nedostatcich (60 % misto 60%,p |. misto p.n.l.; v pozn. podarou nutno psat velké pismeno a
zakorit te¢kou; niz§i kvalita obrazku 14 na s. .

Pripominky a otazky k obhajobg:

Dopliky: Uvital bych mapu Austrélie s odhady hustotyidmaini pred r. 1770 a dale graf, ktery b
vizualizoval pokles p&tu pavodnich obyvatel a nést patu negivodniho obyvatelstva od 1770 do
souwasnosti (¢. poklesu podilu fvodniho obyvatelstva na celkové populaci).

Pres utité pripominky a dilem potkud kriticky charakter posudku neshledavam pracineayhovujici
pozadavkm kladenym na obhajoby magisterskych praci na KGEJB. Vzhledem k vySe uvedeny
vyhraddm hodnotimipdlozeny elaborat znamkou: deb

Otéazky k obhajolx

1. V textu mluvite o pluralit jazyki Aboriginci. Jak moc si jsou/byly vzdalené?

2. Cemu pigitate nizsi civilizani Grover Aboriginci ve srovnani s Evropou a asijskymi civilizacemi
(nap. s relat. blizkou Javou) v débied britskou kolonizaci Australie?

3. Nas. 29 tvrdite, Zelp. tasmanské obyvatelstvo bylo obzWl&&Zce postizeno a prakticky
vylikvidovano, ale v tab. 2 (s. 44) je dnes Tasmaegionem s 2. nejvySSim podilem Aborigimza
celkové populaci (4 %). Obrat situace? Prosim a&tjeni.

4. Jaké spolené a rozdilné aspekty vidite ve srovnani osudustapeni Indiafi v USA a Aboriginé

v Australii?

V ¢em vidite pinos a moznosti aplikace této prace?

Jaké byly VaSe osobni zkuSenosti s Aboriginci re€qeo Australii?
Jak vidite realnou budoucnost Aborigifc

No o

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

A-vybornt | B—velmidobe | C-dobie N - nevyhowl |

RNDr. et PhDr. AleS Nov&ek, Ph.D. v.r.

V Ceskych Budjovicich dne 19. 1. 2011 oo,



