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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Vyuka hydrologie a oceanografie na zakladni Skole

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost) A
Ke struktue diplomové prace nemam zavagich gipominek

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod) A

Cile prace jsou jagrstanoveny a pouzité metody jsou relevantni k taaby,autorka naplnila zadané cile
prace. Hypotézy nejsou stanoveny. Domnivam se,té@gbato typu prace neni geba hypotézy stanovovat.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Prevaznouwéast diplomové préace tvbucebni text o hydrologii a oceanografii, kde zceleasps nejsou
uvedeny citace a internetové zdroje. Pouzivanéatitea a internetové zdroje jsou uvedeny Wr&ném
ptehledu.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokézala znalosti z hydrologie a oceanfigaaplikovala tyto znalosti na Graveaki zakladnich
Skol a nizSich rénikd gymnazii.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Cile prace byly beze zbytku napfy, diplomovou préaci by bylo mozno uplatnit ve vguta zakladnich
Skolach. Domnivam se, Ze u ctislo ti neni zvolen dostatey paiet Skol k tomu, aby Slo étht ngjaky
relevantni zasr. Cil ti vS8ak neni v diplomové préaciézejni.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani diplomové pradmovida patebam Zak zékladnich Skol, ifgsto rkteré
obraty povazuji za méreddilé nag. Severni Amerika je bohata na vodné a vedté (str. 68).

7. Formalni a graficka Uroven prace

B

Formalni a graficka aroveprace je velmi solidni,ipsto by se par drobnosti dalo vytknout:inapybi péet
stranek na anotaich listech prace, anotace nejsou zarovnany daibitsla stranek v obsahu nejsou
zarovnany atd.

Otazky k obhajobé:

ZjiStovala si autorka, zda by byl zdjem o diplomovolcpndezi Witeli na zakladnich Skolach?
Domniva se autorka, Ze jeji subjektivni hodnoceépbuic bylo pinosem pro jeji fipadnou ditelskou praxi?

Diplomovou praci povaZzuji za ztlbou a hodnotim stupgm ,,A“ — vyborng.

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiperem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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