Pfiloha k protokolu 0 SZZ &......

Diplomant: Katefina Ttimova

Vysoka skola: PF JU Ces Budgjovice

Katedra: anglistiky

Aprobace: AJ-FJ/Z$

Datum odevzdani posudku diplomové prace:

23.5.2011

Recenzent)

Vedouei®)  diplomoveé prace

Mar.Petr Dvorak

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Alternativni metody ve vyuce cizich jazyka

L. Cil prace a jeho naplnéni:

I1. Struktura préce:

III. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

(téma)

1. Cil préce byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil préce byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil préce byl adekvitni, ale jen &4steéns naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

[

- Logick4, jasnd a prehledna
. Pfiméfena

. Uspokojiva

. Nevhodna

= o bo

1. Vybornd:zvoleny a pouzity vhodné prameny v patfi¢ném
rozsahu, piesnd préce s citacemi, kritick4 analyza zdroji

2. Velmi dobrd price s adekvitnimi prameny
V patfiéném rozsahu

3. Primérna préce s literaturou

4. Slaba, chybné nebo nedostatujici

L. Systematickd, logicks prezentace, origindlni a
disledn4 interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspéSny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojivé prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajic{ prezentace, nedostate¢ns
vysledka

analyza

L. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nesplriuje n&které zasadni poZadavky

4. Nespliiuje vétSinu stanovenych poZadavkid



V1. Jazykova uroven prace:

. Vyborna

. Velmi dobrd
. Dobra
Podprimérna

B L) =

VIL Naro¢nost zpracovani tématu: Velmi vysoka
Vysoka
. Stfedni

. Nizka

b e

VIIIL Piinosy préce: 1. Originélni zpracovani a nazory, pfedkladd nova zjisténi
2. Price je vdaném oboru pfinosni, ale neobsahuje
origindlni a nov4 zjidténi
3. Primeémé, omezené vyuziti vysledkd préce
4. Nedostateéne, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyjadfeni vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*:

Prdce se zabyva aktudlnim tématem — alternativaimi metodami ve vyuce cizich jazyki, zejména
Dpak sugestopedii. Domnivdm se, Ze toto téma je tak rozsdhlé, Ze se autorka méla vénovat pouze
sugestopedii a ostaini metody (byt' se sugestopedii provdzané) méla opomenout, a to i v souladu
s praktickou ¢asti zaméfenou jen na tuto metodu. Ddle na nékterych mistech teoretické cdsti
vychdzi pouze z jednoho zdroje (napf. sir. 23,24, Richards and Rodgers 1986), coZ v dlouhych
pasdzich miuZe pusobit ponékud jednostranné. Nicméné na mnoha mistech doSla autorka
k zajimavym a dal$i pozornost vyZadujicim zdvérim ¢i zjisténim (nap¥. viiv pezitivntho mysleni a
na vyuku cizich jazyki). S nékterymi zdavéry bych si ale dovolil polemizovat — autorka opakované
konstatuje, Ze tato metoda nent vhodnd pro studenty pripravujict se na zkousku nebo certifikat.
Stejné tak konstatovdni, Ze tato metoda je neredlnd ve velkych skupindch na zdkladnich nebo
strednich Skoldch, protoZe nékteré déti se prosté nechtéji vzdéldvar, je trochu schématicke.
Rovnéi konstatovani |, jak jsem se dozvédéla také na semind¥i, lektor sugestopedie je urcitym
zpusobem psychologem " je v pFipadé diplomantky PF ponékud neadekvdrni.

Prdce by si tedy zasloufila ponékud hlubsi nahled do problematiky v teoretické cdsti. Hlavni
pFinos celé prdce tedy vidim v jeji praktické ¢dsti, kde diplomantka systematicky a detailné
analyzovala vyuku ve vybranych jazykovych Skoldch a tim ziskala cenné poznatky.

Price spltiuje/nespliuje* zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
doporuduji/nedoporuduji* k ustni obhajobe.

Otéazky k obhajobeé:

Pro¢ diplomantka zahrnula do teoretické &asti nékolik alternativnich metod ale do prakticke
pouze jednu?
Pro¢ diplomantka nezahrnula do prace detailni analyzu pfipravy utitele cizich jazyka
sugestopedif?

- velmi dobte -
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