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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autorka prace: Jarmila Razickova
Nizev prace: Historie oblatli v ¢eskych zemich od roku 1911-1950

Rozsah prace: 92 stran (na stranach 40-91 se nachézi textové a obrazové pfilohy)

Bakalaureantka se ve své praci zabyva historii oblatli v ¢eskych zemich v letech 1911-
1950. Jak sama piSe vuvodu, jejim cilem bylo .,..vkreslit obraz historie pfFitomnosti
kongregace obldtii...a piisobeni jejich clenit...v uvedeném Sasovém obdobi na nasem vizemi.

V tvodni ¢asti autorka také predstavila kromé zaméru préace také zakladni literaturu a
prameny. Prace je dale rozdélena do dvou kapitol. Prvni kapitola (s. 8-12) struéné uvadi do
historie a plisobeni oblatii jako takovych. Druhd kapitola (s. 12-31) se zabyva pilisobenim
oblati na Ceském Uzemi. Konkrétn€ piedstavuje nékteré vyznamné osobnosti kongregace a
vybrana mista jejiho plisobeni. Pro zpracovani oblasti v jiznich Cechach vyuzila i archivni
materidly ze SOkA Cesky Krumlov a SOA Tiebo (tykaji se pfedeviim jihodeského Kéjova).

Po obsahové strance je prace predevsim kompilaci literatury. Autorka se seznamila i
s nékterymi prameny z jihoCeskych archivi, jak ostatné ukazuje v rozsahlych piflohach.
Av3ak prameny pouziva v celé praci spiSe pro ilustraci. Vaznéjsi vyhrady mam zejména ke
zpracovani druhé kapitoly, kde na sebe jeji ¢asti obsahové prili§ nenavazuji. K vyfeSeni tohoto
problému by stalilo provést relativné malé zmény: Po podkapitole 2.1, ve které autorka
hovoii o ptichodu oblatt do Cech, stagilo dat kapitolu 2.3, ve které se hovofi o mistech, kde
posléze v pribéhu Casu oblati piisobili. Poté az méla nasledovat nynéjsi kapitola 2.2, ve které

autorka hovofi o vybranych osobnostech a ,.situaci oblati” podle osobnich svédectvi.



Po formalni strdnce ma prace nékolik nedostatki. Nestandardni je fazeni seznamu
literatury, stejné jako provedeni soupisu pramenti (abecedni fazeni, velké mezery, ,,archivni
material”). Chybné je také uzivani nékterych zkratek (u archivi se jedna o zkratky pevné dané
a dlouhodobé zavedené, které si neni mozné stanovovat podle libosti). Kromé toho tzv.
~Seznam zkratek® nemd slouzit jako seznam vysvétlivek. Samotny nazev mohl byt
formulovan obratngji (misto ,,od roku 1911-1950° mélo byt spiSe ,,od roku 1911 do roku
1951 nebo jen ,,1911-1950%). Prace také mohla projit peclivéjsi jazykovou korekturou —
zejména chyby v interpunkci nepfispivaji k ¢tivosti textu.

Predlozenou bakaldiskou praci doporu¢uji k obhajobé pfed odbornou komisi.

Navrzené hodnoceni: dobfe.
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