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ABSTRAKT

Cilem této diplomové prace je zjistit zastoupeni rtiznych typt pragmatickych
ukazateli v hovorové Spanélsting a jejich frekvenci u rodilich a nerodilich mluvcich. Dale
je v této praci uveden systematicky popis deseti nejfrekventovanéjSich ukazatelt u
rodilich a nerodilich mluv¢ich a ptiklady jejich pouziti ptevzaté ze zkoumaného vzorku.
Autorka vychazi predev§im z lingvistickych praci zaméfenych na pragmatické ukazatele
a hovorovou S$panélstinu, zejména pak z praci José Portolése Lazara a Marie Antonie
Martin Zorraquinové a Antonia Brize. Ve své praci se opird zejména o klasifikaci,
charakteristiku a pouziti pragmatickych ukazateli tak, jak je vidi Portolés a
Zorraquinova. Praktickd ¢ast je zaméfend na rozdily v pouziti pragmatickych ukazatell
mezi rodilimi a nerodilimi mluvé¢imi a zkouma frekvenci a zastoupeni jednotlivych

skupin ukazatelli v hovorové Span¢lsting.



ABSTRACT

The objective of this thesis is to examine which types of pragmatic markers are
represented in coloquial Spanish and establish the frequency they occur wiht in native
and nonnative speakers. Further, a systematical description of ten most frequent markers
in native and nonnative speakers is included and examples of their use based on the
transcription are shown. The author bases her work mainly on linguistic studies focused
on pragmatic markers and coloquial Spanish — on the studies of José Portolés Lazaro and
Maria Antonia Martin Zorraquino and Antonio Briz in particular. The author emanates
from Lazaro and Zorraquino’s classification, characterists and use of pragmatic markers.
The practical part focuses on the differences in use of pragmatic markers between native
and nonnative speakers and examines the frequency and representation of particular types

of markers in coloquial Spanish.
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Uvop

V vybéru tématu této diplomové prace jsem se rozhodla, protoze se jedna o velmi
zajimavou oblast lingvistiky, ktera se t€8i okrajovému z4jmu lingvistl, ucitelt a studentt,
kteti se Spanclskym jazykem zabyvaji. Je to velkd Skoda, nebot ukazatele jsou
nepostradatelnou vybavou kazdého mluvciho pfispivajici notnou mérou ke zefektivnéni
komunikace a pfirozenosti projevu.

V své praci budu postupovat systematicky od teoretickych vychodisek k praktické
casti zaméfené na pragmatické ukazatele v hovorové Spanél§tiné. Zamérem prvniho
oddilu teoretické ¢asti diplomové prace bude prezentace kli¢ovych terminti pro studium
pragmatickych ukazateld za pouziti dostupné literatury napsané na toto téma. Pokusim se
o shrnuti terminologie uzivané pro pragmatické markery, jejich definici, vlastnosti a
funkce. Dale nastinim vyvoj diskurzivnich markerdt a hlavni proudy ve vyzkumu
markerd. A predevsim zde uvedu rozdéleni ukazateli do jednotlivych skupin a podskupin
na zaklad¢ prace Spanélskych lingvistl Portolése a Zorraquinové, kteti spoleéné sepsali
kapitolu 63 nazvanou Los marcadores del discurso publikovanou v gramatice Gramdtica
descriptiva de la lengua espainiola. V své praci budu vychazet z klasifikace praveé
zminénych autort.

V druhy oddil teoretické ¢asti moji prace bude zaméieny na hovorovy Spanélsky
jazyk. Povazuji za nutné a pfinosné se touto problematikou zabyvat, jelikoz jsem si ve
své praci dala za cil zaméfit se na pragmatické ukazatele v hovorové Spanélsting. V tomto
oddile budu opirat piedev§im o publikaci Spanclského lingvisty Brize El espariol
coloquial: situacion y uso, na jejimz zaklad¢ zpracuji obecna témata tykajici se
jazykovych variet, hovorového jazyka a charakteristiky jednotlivych urovni hovorového
jazyka.

Tteti oddil této prace bude zaméfen prakticky. Na konkrétnim vzorku hovorové
$panéltiny, ktery jsem pofidila b&hem svého pobytu ve Spanélsku, budu konfrontovat
uziti a charakteristiku nejfrekventovanéjSich ukazateli dle Portolése a Zorraquinové s
vlastnimi postfehy a poznatky a konkrétnimi pouzitimi ukazateli rodilymi a nerodilymi
mluv¢imi. Dal§im zamérem praktické ¢asti mé prace bude porovnani ¢etnosti ukazatelli u
rodilich a nerodilich mluv¢ich a také zjistit, jaké skupiny ukazatelti obé skupiny preferuji

a jaké je jejich procentudlni zastoupeni v bézné konverzaci.



Ocekavam, ze se mi prostiednictvim této diplomové prace podafi pfriblizit
problematiku pragmatickych ukazateli v hovorové Spanéstiné tak, abychom se jako
nerodili mluvci, studenti a ucitelé Spanélského jazyka mohli poucit o jejich vyznamu, a

vénovali jim pfi vyuce pozornost, kterou si zaslouzi.
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1. TEORETICKA VYCHODISKA — PRAGMATICKE UKAZATELE

1. Pragmatické ukazatele
1.1. Terminologie

Je pozoruhodné, kolik rtznych nazvli odpovida vice ¢i méné konceptu
pragmatického ukazatele. Brinton ve studii nazvané Pragmatic markers in English:
grammaticalization and discourse function vyjmenoval 22 vice ¢i méné blizkych
synonym pro markery'. Mezi nejpouzivandjii a nejéastéj§i terminy v anglofonnim
lingvistickém prosttedi patii diskurzivni ¢astice (discourse particles), pragmatické Castice
(pragmatic particles), diskurzivni markery (discourse markers) a pragmatické markery
(pragmatic markers).

Pokud bychom se zamé¢fili na autory piSici o pragmatickych ukazatelech ve
Spanélsting, zjistili bychom, ze ani zde nepanuje shoda v nazvoslovi. Nejcastéji uzivanym
terminem je marcador del discurso. M4 sviij pavod v pracich Schriffrinové a je
doslovnym ptekladem anglického vyrazu discourse marker. TyZ nebo podobny koncept
dostal v rtiznych studiich odlisnd jména. Je to napiiklad enlaces extraordinales (Gili-
Gaya:1943, citovan v Martin Zorraquinova, Portolés Lazaro:1999), conectores (Martinez:
1997, citovan v Martin Zorraquinova, Portolés Lazaro:1999), conectores pragmaticos
(Briz: 1993, citovan v Martin Zorraquinova, Portolés Lazaro:1999), nebo particulas
discursivas (Martin Zorraquino: 1991, citovdn v Martin Zorraquinova, Portolés
Lazaro:1999), a dalsi.

Meéli bychom mit ovSem na paméti, Ze stejny termin mize mit u riznych autort
naprosto odliSny obsah. V této praci budeme chapat uvedené terminy jako synonymni, v

textu pak uzivame vyrazu pragmaticky ukazatel nebo pragmaticky marker.

1.2. Definice pragmatickych markeri
Pokud bychom hledali jednotnou definici pragmatickych ukazatel uznavanou

vSemi, co se markery zabyvaji, asi bychom neuspéli. Jak naznacuje Laurel J.Brinton,

! Brinton, Laurel J.: Pragmatic markers in English: grammaticalization and discourse function, Continuum
Intl Pub Group, London 2006, strana 26
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definice markerti odraZeji konkrétni fukci markeru, kterou uréity lingvista zkouma.’
Vycet funkei, které uvadim dale v textu, naznaCuje rozmanitost definici, ale také
implikuje, jak slozité je tak nesourodou skupinu definovat takovym zplisobem, aby beze
zbytku platila pro vSechny ukazatele. Pro ilustraci uvaddim niZe nékteré z definici.

Pro Martiho Sanchéze jsou markery ,,Un conjunto de palabras y expresiones cuya
mision siempre debe entenderse en relacion con las circunstancias en que aparece su
enunciado”™. Martiho definice odkazuje na pragmatickou zatiZzenost markeri (Aijmerova
2002: 2), ktera odliSuje markery od zbytku slov a nezbytnost kontextu pro porozumeéni
jejich vyznamu a interpretaci.

Briz (2005:50) vymezuje termin pragmaticky ukazatel timto zpiisobem: ,,Se trata
de formulas que vinculan semantica y pragmaticamente el antes con el después, lo dicho
con lo que se sigue diciendo o se va a decir.“ Briz poukazuje na jednu z funkci ukazateld,
kterou je jejich schopnost spojovat jednotlivé ¢asti promluvy. Ne ndhodou voli pro
ukazatele nazev conectores pragmaticos.

Jos¢ Portolés a Maria Antonia Martin Zorraquinova definuji pragmatické

ukazatele nasledovné:

,,.Los marcadores del discurso son unidades invariables, no ejercen una funcién sintactica
en el marco de la predicacion oracional — son, pues, elementos marginales — y poseen un cometido
coincidente en el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas propiedades morfosintacticas,

semanticas y pragmaticas, las inferencias que se realizan en la comunicacion.**

Jinymi slovy jejich definice odrazi skuteCnost, ze markery prosly procesem
postupné gramatikalizace, diky niZ jsou jednotkami nesklonnymi. Dale, Ze jsou nezavislé
na piisudku, a tudiz Ze jsou ze syntaktického hlediska fakultativnim ¢lenem a jejich
klicova role ve vypovédi je napomahat piijemci (posluchaci ¢i ¢tenafi) zpravy vyvozovat

zavery z textu.

? Brinton, Laurel J.: Pragmatic markers in English: grammaticalization and discourse function, Continuum
Intl Pub Group, London 2006, str. 30

? Marti Sanchéz, Manuel; Construccién e interpretacion de discursos y enunciados: Los marcadores,
Edinumen, Madrid 2003, str. 10

4 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, str. 4057
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Dalsi klicovou otazkou je, které lexikalni jednotky jsou nebo mohou byt
pragmatickym ukazatelem. Opét panuje nevelkd shoda a vétSina akademikl jednoduse
podava vycet jednotlivych reprezentativnich markeri, kterymi se ve své praci zabyvaji.
Napiiklad Schriffrinova se ve studii Discourse markers (1987) zaméfila na jedenact
anglickych markert oh, well, and, but, or, so, because, now, then, y 'know a I mean.

Nekteti lingvisté, jako naptiklad Fraser, se snazi o vymezeni terminu za pomoci
slovnich druht. Fraser (1988: 26-27) tak naptiklad vyfadil citoslovce o/ nebo podfadici
spojku because. Marti Sanchéz zatazuje do vyctu lexikalnich jednotek, které mohou byt
pragmatickymi ukazateli nékteré citoslovce, spojky (pero, que, pues), podstatna jména
(hombre), ptidavna jména, slovesa, prislovce a ustalena spojeni (Marti Sanchéz 2003: 9).

Ukazuje se nicménég, Ze kategorizovat heterogenni skupinu, jakou pragmatické
ukazatele beze sporu piedstavuji, za pomoci tradi¢niho rozdéleni slov na slovni druhy je
nedostacujici. Simone Miillerova tvrdi, ze pragmatické markery jako celek jsou tézko
definovatelné jako néjaky tradicni slovni druh (Miillerova 2005:27), ¢ehoz si mizeme
vSimnout na nasledujicim ptikladu. Kdyz si vezmeme marker bien, v tradi¢nim rozdéleni
slov na slovni druhy bychom ho mohli klasifikovat jako pfislovce zplisobu. AvSak diky
gramatikalizaci, coz je proces pifi kterém se z plnovyznamového slova stava slovo
gramatické, pfic¢emz si svij puvodni vyznam mtize zachovat, modifikovat (semantic shift)
nebo ztratit (semantic bleach), se ze z bien stal navic 1 pragmaticky ukazatel. Pavodni
vyznam slova bien se tedy rozsifil, a bien plni fuknci jak pfislovce zplsobu tak i
ukazatele. Ne vSechna piislovce vSak prosla gramatikalizaci, takze vztah slovniho druhu

ptislovce — marker neni identicky nybrz inklusivni.

1.3. Funkce markeru

Vétsina lingvistll se shoduje na tom, ze pragmatické markery zjednodusuji tkol

posluchace, ktery spocivd v porozuméni vypovédi mluvciho. Absence markerti ma za

nasledek, Ze je text vniman jako ,nepfirozeny‘, ,neohrabany‘, ,nesouvisly‘ a dokonce

,nesrozumitelny* (Brinton 2006: 35).

13



Naopak Karen Aijmerova definuje funkci diskurzivnich markeri nasledovné:
,Diskurzivni ukazatele se zdaji byt postradatelnymi prvky, které funguji jako ukazatele
v komunikaci a které zjednoduSuji interpretaci promluvy na zékladé¢ rGznych
kontextualnich voditek* (Aijmerova 2002:2). Aijmerova tedy definuje diskurzivni
markery za zdanlivé postradatelné, a to ze sémantického hlediska, protoze jejich
doslovny vyznam neni pro porozuméni ukazatelti dostate¢ny. Rozhodujici je pro jejich
interpretaci kontext. Brinton jde jest¢ dal a tvrdi, Ze diskurzivni markery jsou sémanticky
prazdné (Brinton 2006 :35).

Brinton (1990: 47)° se pokusil o vy&et funkci markert nasledovné:

. zahajuji promluvu

o oznacuji hranice promluvy (zménu nebo ¢aste¢nou zménu tématu)

o uvadeji odpovéd’ nebo reakci

o slouzi jako vypli nebo jako oddalovaci taktika

o pomahaji mluv¢im udrzet si slovo

J zprostifedkovavaji interakci mezi mluvéim a posluchacem

J oznacuji informaci na pozadi nebo v popiedi

o maji  deiktickou funkci v promluvé (jak anaforickou tak
kataforickou)

1.4. Dosavadni vyzkumy ukazateli

1.4.1. Teorie mluvnich akti

Studium markertt zacalo vroce 1975 pokusem popsat je jako modifikatory
mluvnich akth (modifiers of speech act) nebo adverbidle mluvnich akth (speech act
adverbials; Anderson 1975). Markery byly také povazovany za prostfedky oznacujici

iloku¢ni silu (illocutionery force indicating devices).® Na markery se nahlizelo jako

> Pfejato z Miillerova, Simone: Discourse markers in native and non-native English discourse, John
Benjamins, Amsterdam 2005, strana 9; vlastni pieklad
6 Piejato z Aijmerova, Karin: English discourse particles, John Benjamins, Amsterdam 2002, strana 8
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prvek, ktery byl schopny ohranicit platnost tvrzeni, a tak zamezit ohrozeni Griceovych

maxim (Grice 1975),” coz Ize ukazat na nasledujicim ptikladu.

(1) a. Anglictina zitra odpadla.
b. Pokud vim, tak anglictina zitra odpadla.

Kdyz porovname piklady (1)a a (1)b, zjistime, ze mluvci pouzil v piikladu (1)b
ukazatel pokud vim, aby naznacil, Ze pravdivost vyroku je omezend, a neohrozil maximu
kvality, ktera fika, Ze mluvéi v zasads fikaji pravdu. ®

Podle Aijmerové (2002:8) byla hlavnim nedostatkem teorie mluvnich aktl jeji
orientace na jednotlivé promluvy, protoze mnohym markerim nemizeme porozumét aniz
bychom studovali promluvy v sekvencich (Aijmer 2002: 8).

Podle Miillerové (2005: 8) V soucasné dobé existuji dva zakladni proudy, které
nahlizi na diskurzivni markery ze dvou rtiznych pohledi, ale v zdsad¢é prichdzeji se
stejnymi zavéry. Jsou to takzvand Teorie relevance (Relevance theory) a Teorie

koherence (Coherence theory).

1.4.2. Teorie relevance

Sperber a Wilson (1986, citovani v Aijmerové 2002:9) stavi na Griceove
myslenkach, ze se mluv¢i orientuji podle maxim, ale ve svych zavérech jdou déle. Tvrdj,
ze mluv¢i vynakladaji vétsi kognitivni usili, kdyZ je relevance informace nizsi a naopak.
Mluv¢i se tedy snazi chovat se podle principu relevance a pouzivat struktury a lexikalni
jednotky napomadhajici pfijmu a interpretaci zpravy. Markery snizuji kognitivni usili
v tom smyslu, Zze omezuji pocet moznych interpretaci vypovedi.

Velkym otaznikem pro lingvisty zastavajici teorii relevance byla podle Aijmerové

(2002:11) otazka, pro¢, kdyz se vi, ze markery usnadiiuji komunikaci, se nevyskytuji na

7 Britsky filosof Paul Grice navrhl &tyii maximy, kterymi se fidi ucastnici efektivni komunikace. Tyto
maximy jsou zaloZené na principu spoluprace (cooperative principle). Grice rozliSoval mezi maximou
kvantity, kvality, relevance a zptsobu. Jinymi slovy, uc€astnici interakce by méli v zajmu efektivniho
predavani si informaci fikat pravdu, netvrdit to, o ¢em nemaji dikazy, sd¢lit pfiméfené mnozstvi informact,
mluvit vécné, jasn€, jednoznacné, struéné a usporadane.

¥ Markertim, které slouzi jako strategie pro neohrozovani Griceovych principti se dale zabyvali Brown a
Levinson.
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vSech moznych mistech, kde by napomahaly porozuméni. Navic tato teorie nevysvétluje,

pro¢ se mluv¢i rozhodl pro jeden marker a ne pro jiny.

1.4.3. Teorie koherence

Podle Miillerové (2005: 8) tato teorie tvrdi, Ze mluvEi pouzivaji markery, kdyz citi
potfebu naznadit, jak spolu véci souvisi a zapadaji do sebe, coz je ¢asto dle Schriffrinové
(1987:21) intuitivni pocit. Schriffrinova dale soudi, Ze markery navadi posluchace béhem
procesu interpretace, protoze podle Schriffrinové (1987:318) ,markery vybiraji
vyznamovy vztah ze vSech moznych vyznami, které poskytuje obsah rozhovoru, a tento

vztah zobrazuji.“ Coz je zavér velmi podobny zavéru Teorie relevance.

1.4.4. Prinos Spanélsky piSicich autorii ke studiu pragmatickych ukazateli

Dle Miillerové (2005:3) byla analyza pragmatickych markert zahajena v roce
1973, kdy se objevila prace Lakoffové nazvand Questionable anwers and answerable
questions, podavajici systematicky popis ¢astic why a well. Od publikace této studie byly
napsany desitky a mozna i stovky praci na toto téma. Kazda z téchto praci méla sviyj
specificky tkol, ale obecné se da fict, ze studie sledovaly tii nasledujici centralni témata.
Jsou jimi ukazatele napfic¢ kontexty, napfic jazyky a v prub¢hu ¢asu.

Vétsina praci zkoumajici pragmatické ukazatele byla zamétena na anglicky jazyk,
nicméné Spanélsky piSici lingvisté neziistavaji pozadu. Pomineme-li nesystematické
studie zabyvajici se Casticemi (particulas), které se objevovaly uz od dob publikace
slavné Nebrijovy Mluvnice kastil$tini (Gramadtica castellana) v roce 1492, od druhé
poloviny 20.stoleti, kdy zac¢ina rozkvét analyzy diskurzu, narazime na celou fadu autort
zabyvajicich se Spanélskymi pragmatickymi ukazateli. Jsou to naptiklad Gili Gaya (1943,
citovan v Martin Zorraquinova, Portolés Lazaro:1999) a Alcina a Blecua (1975, citovani
v Martin Zorraquinovda, Portolés Léazaro:1999), kteti jako prvni Spanél$ti moderni
gramatikové piSi o tzv. enlaces extraoracionales v 70. letech 20. stoleti. Dle
Zorraquinové a Portolése (1999:4056) vsak vydal prvni ucelenou studii vénovanou
ukazateliim Fuentes Rodriguez v roce 1987.

Ze soucasnych autori miZeme jmenovat piedevSim jiz vySe zminéné dva

lingvisty: Marii Antonii Martin Zorraquinovou, narozenou v roce 1948 a pusobici na

16



Univerzité v Zaragoze, a José Portolése Lazara, vyucujiciho na Universidad Autonoma
de Madrid. Zorraquinova a Portolés napsali spole¢né¢ kapitolu 63 nazvanou Los
marcadores del discurso, ktera se objevila v titulu Gramatica descriptiva del espariol,
kterad ptredstavuje podle Veigové (2003:56) zasadni zlom ve vyzkumu ukazatel. Diky
tomuto pfispévku si ukazatele poprvé vydobyly své misto ve Spanélské gramatice, kterd
je do té doby chapala jako okrajovou zalezitost. Kromé toho nabizi uceleny systém, ktery
by mohl pomoci sjednotit nejednotnou terminologii. Tuto skute¢nost komentuje Veigova
(2005:56) nasledovné: ,,...consideramos que puede ayudar a poner algo de orden dentro
de la marafia terminologica existente, porque inevitablemente serd un punto de referencia
fundamental para el que se inicie en el estudio de esta materia.*

Co se tyc¢e praci orientovanych na latinskoamerickou Spané€lstinu, mizeme zminit
Catherine E.Trevisovou, kterd v roce 2005 publikovala monografii o funkcich markert

bueno, o sea, entonces, pues v kolombijské Spanélsting.

1.5. Prinos studia ukazateli pro jazykovou praxi

Popis markerti je pozitivhim pfinosem pro lexikografii a vyuku jazykt. Rodili
mluvei pouzivaji markery s velkou piesnosti jako ukazatelti v interakci. Jejich nepfesné
nebo $patné pouziti miize mit za nasledek nedorozuméni (Aijmerova 2002: 3).

Znalost a schopnost pouzit diskurzivni markery je také soucasti komunikativni
kompetence (Hymes, 1972)°, kterd je soudasti teorie etnografie komunikace.
Komunikativni kompetence je znalost, kterd umoziuje efektivné pouzivat jazyk pro
komunikaci. V modernéjs§im pojeti Canaleho a Swainové (1980, citovani v Miillerova
2005:18) se skladd ze Ctyr zakladnich kompetenci: gramatickd kompetence (zvladnuti
znalosti kodu), sociolingvistickd (schopnost uzit jazyk vhodné), diskurzivni (schopnost
produkovat koherentni a kohezivni texty) a strategickd kompetence (schopnost umét si
poradit, kdyz pfi komunikaci mluv¢i selze, znalost efektivné komunikovat).

Efektivni komunikace zahrnuje i znalost vhodného pouzivani ukazatelt. Kdyz
pomineme ovladnuti gramatické kompetence, ktera je zadkladnim piredpokladem pro
jakoukoliv komunikaci, stupet zvladnuti ostatnich kompetenci se projevuje podle

Miillerové (2005:18) i spravnym uzivanim markera.

? Piejato z Paltridge, Brian: Discourse analysis: an introduction, Continuum Intl Pub Group, London 2006
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1.6. Vlastnosti pragmatickych ukazateli

Jak jiz bylo naznaceno, markery tvoii velmi nesourody celek, a tak definovat
obecné jejich vlastnosti neni jednoduchy ukol. Déle uvadim tfi popisy vlastnosti od tii
autort.

Simone Miiller (2005:27) shrnuje vlastnosti markerti nasledovné:

o jsou syntakticky fakultativni (nepovinné)
J mohou se vyskytnout na zacatku, uprostfed nebo na konci jednotky

promluvy nebo vytvofit jednotku promluvy samy o sobé

o maji maly nebo zadny sémanticky vyznam
o jsou multifunkéni
o vyskytuji se spiSe v mluveném projevu nez v psaném

Gili Gaya (2000) ve své gramatice zminuje nasledujici vlastnosti pragmatickych

ukazatell:
J vztah k pojmtim bez piimé zavislosti na predikatu
J nesklonnost
o pfislusnost k heterogenni kategorii
o volné postaveni ve véte u vétSiny ukazateld
o vyznamova zvlastnost: pomahaji udrzovat text koherentni a

maji nékolik vyznami

o patii do rtiznych jazykovych registri — nékteré ukazatele
jsou typické pro mluveny projev a jiné pro projev psany

o tvoti tzv. muletillas neboli pomocna slova ¢i vétnou vyplii

v hovorové feci
Jinymi slovy, oba autofi zdiiraznuji, ze pragmatické markery nejsou povinnou

soucasti promluvy. Tato skute¢nost souvisi s tim, Ze nejsou komplementem predikatu,

z ¢ehoZ rovnéz vyplyva relativni volnost jejich umisténi, jak uvidime nize.
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Nejsystematictéjsi popis pragmatickych ukazatelli ve Spanélstiné byl publikovan,
jak jiz bylo predeslano, v obsahlém gramatickém dile Gramatica descriptiva de la lengua
espanola od kolektivu autori vedenych Bosquem a Demontovou v roce 1999. Autory
oddilu vénovaného ukazateliim jsou Martin Zorraquinova a Portoléz Lazaro. Vzhledem
k tomu, Ze jejich zpracovani problematiky je obecné povazovano za nejsystematictéjsi,
shrnu zde nejdilezitéj$i rysy markerd na zakladé jejich ptfispévku do vyse zminéné

publikace.

1.6.1. Gramatikalizace ukazatelu

Gramatikalizace znamend, Ze markery nepodléhaji flexi. Z tohoto divodu neni
mozné vytvotit napiiklad tvar markeru por consiguiente v mnozném Ccisle *por
consiguientes. Tato vlastnost je odliSuje od adverbidlii jako je naptiklad por este motivo,
pon¢vadz tato vazba se dd modifikovat za pomoci ptipon a ptivlastkl.(por estos motivos,

~ .10
por estos pequerios motivos’ ).

1.6.2. Pozice ukazatele ve vété
Pozice markert je relativné volnd, jak si miizeme vSimnout na nasledujim

prikladu (2), ktery jsem si vypujcila z jiz vySe citované gramatiky.

(2) a. Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos. En cambio, los de adobe resultan mas oportunos para los calidos.

b. Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos. Los de adobe, en cambio, resultan mas oportunos para los calidos.

c. Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos. Los de adobe resultan, en cambio, més oportunos para los célidos.

d. Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas

. , r1: .11
lluviosos. Los de adobe resultan mas oportunos para los calidos, en cambio.

1 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4060

' Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4063
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Nicmén¢ neni mozné vlozit ukazatel mezi slova tvofici syntagma. Tato pozice je

vzdy povazovana za chybnou, jak si mizeme vSimnout na piikladu (3).

3) a. * Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos. Los, en cambio, de adobe resultan mas oportunos para los calidos.

b. * Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos. Los de adobe resultan més, en cambio, oportunos para los célidos.

c. * Los tejados de pizarra son especialmente adecuados para los climas
lluviosos.

d. *Los de adobe resultan masoportunos para, en cambio, los calidos."

1.6.3. Ukazatele a intonace

Pragmatické ukazatele se v mluvené feci nachazi oddélené od zbytku promluvy
pauzou. Pokud mluvéi dbd na peclivou vyslovnost, nachazi se pauza nejen pred
markerem, nybrZz obcas i za nim. Diky této zmén¢ v intonaci je mozné od sebe rozeznat
napiiklad pftislovce bien v ptikladu (4)a, ukazatel bien, jak ilustruje ptiklad (4)b, a
rematizovanou strukturu s ptislovcem bien na zacatku véty (majuskule oznacuji intonaéni
diraz) v prikladu (4)c.

(4) a. Har¢ bien el trabajo.

b. Bien, haré el trabajo."”

c. BIEN har¢ el trabajo.

Ptislove¢né urceni bien neplni funkci markeru, protoze neni oddéleno pauzou,
pokud by byla véta vyslovena. V psané podobé se zména v intonaci zaznamenava

zejména ¢arkou, ovSem je mozné pouzit i jiné interpunk¢ni znaky, napiiklad dvojtecku.

12 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4063

1 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4064
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Nicméné neni neobvyklym jevem, Ze ukazatel v psané podob¢é neni nijak odd¢len

pravopisnymi znaménky.

1.6.4. Modifikatory a komplementy ukazateli
Ukazatele na rozdil od piislovci, ktera plni roli piislovecnych urceni ve véte,
nemohou byt modifikovany komplementy ani modifikatory. Tuto skutecnost dokladaji

nasledujici priklady (5) a (6) s ptislovcem lejos a ukazatelem en todo caso.

%) a. Vive lejos.
b. Vive lejos de aqui.

c. Vive muy lejos de aqui.”

(6) a. En todo caso, vive lejos de aqui.
b. *En todo caso de esos, vive lejos.

c. *Muy en todo caso, vive lejos."

Nicméné, jak poukazuji zminéni autofi, existuji vyjimky zvySe uvedeného
pravidla. Ukazatele ademds, encima y aparte lze rozvijet pomoci predlozky de a
ptislusného komplementu. Jejich vyznam zlstane zachovan, avSak ztrati svoji schopnost
spojovat dva ¢leny vypovédi, protoze se jeden z nich stdva komplementem ukazatele.

Popsané zmény si miizeme v§Simmout na piikladu (7)a a (7)b.

(7) a. Es muy simpatico, ademds, cocina muy bien.

b. Ademds de ser muy simpdtico, cocina muy bien. '’

“Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, I.,
Demonte, V.: Gramatica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4065

15 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4066

1 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4066
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1.6.5. Souradnost

Ukazatele neni mozné spojovat pomoci soutadicich spojek (naptiklad bueno y por
tanto). Pokud se ale ukazatele nachdzi oddélené Carkou a vztahuji se kjednomu
syntagmatu, je mozné soufadici spojku pouzit, jak ilustruje ptiklad (8). Tuto schopnost
maji ovSem pouze pfislovecné ukazatele (sin embargo, no obstante apod.), nikoliv

citoslovce (hombre, tia atd.).

(8) La cultura es, ademas, y sobre todo, actualidad. 18

1.6.6. Negace
Ukazatele nelze dat do zaporu, jak ilustruji nasledujici ptiklady (9)a — (9)b.

) a. No vino, pues, Juan a la fiesta, sino Antonio.

b. No vino, pues, Juan a la fiesta, sino que se quedo en casa.

c. No vino, pues, Juan a la fiesta, sino que ya estaba.
d. No vino, pues, Juan a la fiesta, sino a la cena después.

. . 19
e. *No vino, pues, Juan a la fiesta, sino por tanto.

1.6.7. Ohnisko vypovédi
Pokud se nachazi ukazatel ve vété, mé syntakticky vztah k celé véte jako takové a
modifikuje jeji vyznam. CoZz znamend, Ze je na slovese ukazatel nezavisly. Tuto

nezavislost dokumentuji nasledujici ptiklady.

(10) a, Antonio renunciaria al premio por una razéon de peso, pero, por este

motivo, no.

7 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramatica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4066

18 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4066

1 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4067
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b, *Antonio renunciaria al premio por una razén de peso, pero, por

. 20
consiguiente, no.

V prvnim ptipadé (ptiklad (10)a), je elize mozna, protoze piedlozkova vétna
vazba por este motivo je zavisla na slovese, jehoz vyznam omezuje. Cela véta by mohla

znit takto:

(11)  Antonio renunciaria al premio por una razén de peso, pero no lo

reanunciaria por este motivo.

Ptiklad (10)b je oznaCeny hvézdickou, jelikoz neddva smysl. Ukazatel por
consiguiente modifikuje vyznam véty jako celku, ale protoZze nevyplyva z podstaty
slovesa, neplni funkci vétného Clenu zavislého na predikéatu, tak jako v predchozim
ptipad¢€ por este motivo. Pokud bychom ukazatel z véty odstranili upln¢€, nebot’ je ¢lenem

fakultativnim, ziskali bychom agramatickou vétu:

(12)  *Antonio renuciaria al premio por una razoén de peso, pero, no.

1.6.8. Vytykaci konstrukce
Ukazatel neni mozné zdlraznit za pomoci vytykaci konstrukce. Diivodem je opét

skute¢nost, ze ukazatele nejsou zaclenéné do véty, jak ilustruje ptiklad (13).

(13) a, Fue por este motivo por el que Antonio reanuncio al premio.

o . . . 21
b, *Fue por consiguiente por lo que Antonio reanunci6 al premio.

2 Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4067

2! Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,
Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4067
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1.6.9. Autonomie ukazatelu

Na rozdil od spojek, které nejsou schopné vytvofit jednoslovnou vétu, se nékteré
ukazatele chovaji zna¢né autonomng¢. Jsou to predevsim ukazatele, které Zorraquinova a
Portolés nazyvaji marcadores conversacionales (bien, bueno, hombre apod.). Tyto

markery disponuji velkou samostatnosti a ¢asto tvofi repliku samy o sobé¢.

(14)  A: Vale./ Me alegro.
S: Bueno.
A: Hala. / Hasta otro rato.
S: Adi6s.
A: Adios.”

1.7. Klasifikace ukakazateli podle Zorraquinové a Portolése

V této diplomové praci se budu fidit klasifikaci dvou vysSe zminénych autord,
nejprehlednéjsi. Kromé této klasifikace existuji samoziejmé 1 jiné, napiiklad klasifikace
podle Casada Velarde (1995), Martin Zorraquinové (1988) a Josého Portolése (1998), tak
jak je uvadi ve svych monografiich, na jejichz dila zde pouze odkazuji, nicméné s témito

klasifikacemi nepracuji.

Zorraquinova a Portolés (1999) vychazi ve své klasifikaci z diskurzivnich funkci,
které dané ¢astice plni v promluvé. Tyto funkce jsou z velké ¢asti ovlivnény vyznamem
ukazatele. Ale spiSe nez klast rovnitko mezi diskurzivni funkci a vyznamem ukazatele,

jde autortim piedevsim o roli, kterou ukazatel hraje v komunikaci:

“Pero mas que un ajuste estricto entre “propiedades semanticas” y “funciones
discursivas”, hemos privilegiado el papel que los marcadores cumplen en la comunicacion, para

. . ’ . . ~ 2
ofrecer al lector un cuadro claro y representativo de dichas particulas discursivas en espafiol.”*

2Martin Zorraquinova, M. A., Portolés Lazaro, J.(1999): “Los marcadores del discurso”, En: Bosque, 1.,

Demonte, V.: Gramadtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafiola / Espasa
Calpe. 1999, strana 4068
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Zorraquinova a Portolés rozliSuji celkem pét velkych skupin pragmatickych

ukazatelt.
1. ukazatele strukturujici informaci (estructuradores de la
informacion)
2. konektory (conectores)
3 reformulacni ukazatele (reformuladores)
4. argumentativni operatory (operadores argumentativos)
5 konverzacni ukazatele (marcadores conversacionales)

Nyni podrobnéji popisi jednotlivé skupiny, jejich podskupiny a vyjmenuji

konkrétni ukazatele, které do vySe zminénych skupin autofi zatadili.

1.7.1 Ukazatele strukturujici infomace (Estructuradores de la informacion)

Tyto ukazatele slouzi pfedev§sim ke snadngj$i orientaci v textu, jelikoz

strukturuji informace v ném obsazené. DéEli se na tfi podskupiny podle toho, jaky je
vztah mezi jednotlivymi informacemi, které propojuji.

o Ukazatele komentujici (comentadores) — tyto ukazatele
uvozuji novy predmét hovoru a piipravuji posluchaci ¢i Ctenafe na tuto
zménu. Nejcastéjsim ukazatelem tohoto typu je pues, které se vyskutuje
jazyka jsou Castice asi las cosas 'y dicho eso.

o Ukazatele urcujici potadi (ordenadores) — tato podskupina
ma dva hlavni ukoly v textu. Za prvé, oznacuji potadi, ve kterém se
informace vyskutuje a za druhé, prezentuji text jako celek, ktery je slozeny
z jednotlivych casti, sekvenci, uvozenych ukazateli. Ordenadores se
vyskutuji hlavn€ v psaném projevu a déli se dale na:

a) Otevirajici ukazatele (marcadores de apertura),

které¢ slouzi k zahdjeni promluvy, a jsou to en primer lugar,

2 MARTIN ZORRAQUINO, M. A., PORTOLES LAZARO, J .(1999): “Los marcadores del discurso”, En:
Bosque, 1., Demonte, V.: Gramdtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Real Academia Espafola /
Espasa Calpe. 1999, Str.4080

25



primeramente, por una parte, por un lado, de una parte, de un
lado atd.

b)  Ukazatele pokracujici (marcadores de continuidad),
které oznacuji prvky promluvy, které nasleduji po tvodni
informaci: en segundo/tercer/.../lugar, por otra (parte), por otro
(lado),por su parte, de otra (parte), de otro (lado), asimismo,
igualmente, de igual forma/modo/manera, luego, después, atd.

c¢) Ukazatele wuzavirajici (marcadores de cierre).
Oznacuji konec promluvy: por ultimo, en ultimo lugar, en ultimo

término, en fin, por fin, finalmente, apod.

o Digresivni ukazatele (digresores) — tento typ ukazatelii
uvozuje vedlejsi téma ve vztahu k tématu, které promluvé dominuje.
Ackoliv se jedna o téma vedlejsi, informace v ném obsazZena je, obecné
vzato, relevantni a n¢jakym zplisobem se vztahuje k centralnimu tématu.
Nicméné nemusi to byt pravidlem, protoze se mluvéi mize za pomoci
téchto ukazatelii od pfedmétu hovoru odbocit a prevést fe¢ na jiné téma.
Mezi digresory patii: por cierto, a proposito, a todo esto, dicho sea de

paso/dicho sea, entre paréntesis, otra cosa.

1.7.2. Konektory (Conectores)

Hlavnim ukolem konektort je spojovat vzdy jednu ¢ast promluvy s ¢asti prechozi

z hledicka sémantického a pragmatického. Ve shod¢ s vyznamem se rozlisuji tii druhy
konektort:

o Aditivni konektory (conectores aditivos) — spojuji dvé casti

promluvy zptisobem, ktery usnadiiuje vyvozeni zdvéru z promluvy jako celku.

Ob¢ casti promluvy maji stejnou argumentacni orientaci. Patfi mezi né incluso,

inclusive, es mads, ademas, encima, aparte a por anadidura.
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o Konsekutivni konektory (conectores consecutivos) — uvadi takové
casti promluvy, které se jevi jako disledek vyplyvajici z pfedchozich casti
diskurzu. V této podkategorii se nachazeji ukazatele pues, asi pues, por tanto, por
consiguiente, por ende, de ahi, en consecuencia, de resultas, asi a entonces.

o Kontraargumentativni konektory (conectores
contraargumentativos) — tyto ukazatele spojuji dva casti promluvy tak, ze druha
cast vyvraci nebo alesponl oslabuje zavér, ktery by si pfijemce mohl vyvodit z
prvni Casti. V této podskupingé si miZzeme vSimnout rozdili ve vyznamu
jednotlivych ukazateld. En cambio, por el contrario a por contra uvozuji
protiklady nebo namitky, zatimco antes bien slouzi k vysvétleni téhoz predmétu
hovoru v obou ¢astech promluvy. Ukazatele sin embargo, no obstante, con todo,
empero, ahora bien a ahora uvozuji opacné a necekané zavery a eso si oslabuje

silu ptedchozi vypovédi.

1.7.3. Reformula¢ni ukazatele (Reformuladores)

Tyto ukazatele uvozuji tu ¢ast promluvy, kterd vyjadiuje piivodni myslenku
jinymi slovy. Mluv¢i je toho nazoru, ze jeho myslenka nedostatecné vyjadiuje pivodné
zamysleny komunika¢ni zamér, a z toho diivodu se rozhodne pouzit reformulaéni

Dle rozdilu ve vyznamu se rozlisuji ¢tyti skupiny:

o Explikativni reformulacni ukazatele (reformuladores explicativos)
— uvozuji tu cast promluvy, ve které se mluvci snazi 1épe formulovat ¢i
vysvétlit predchozi mysSlenku, kterda se mu zda Spatné srozumitelna.
Nejcastejsi ukazatel totoho typu je o sea, dale esto es, es decir a a saber.

e Rektifika¢ni reformulacni ukazatele (reformuladores rectificativos)
— nahrazuji pfedchozi ¢ast promluvy, kterou mluv¢éi vnima jako chybné
formulovanou, a snazi se ji opravit nebo alespon vylepsit. V této podskupiné
se nachazi ukazatele mejor dicho, mas bien, a digo.

e Distanéni  reformula¢ni  ukazatele  (reformuladores  de
distanciamiento) — za pomoci téchto ukazateld mluveéi nechee preformulovat

ptedchozi myslenku, nybrz ji oznacit za nepatficnou. Ta ¢ast promluvy, ktera
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zaCina nékterym z téchto ukazatell podminuje jakym smérem se bude
promluva ubirat. Do této skupiny fadime en cualquier caso, en todo caso, de
todos modos a jemu podobné (de todas formas, de todas maneras, de
cualquier modo, de cualquier forma, de cualquier manera)

e Rekapitulativni  reformula¢ni  ukazatele  (reformuladores
recapitulativos) — jejich tkolem je shrnout pfedchozi Casti promluvy. Mezi
ukazatele s touto schopnosti fadime: en suma, en conclusion, en resumen, en
sintetis, en resumidas cuentas, a fin de cuentas, en definitiva, en fin y total, al

fin a al cabo, después de todo.

1.7.4. Argumentativni operatory (Operadores argumentativos)

Svym vyznamem umoznuji tyto ukazatele vyvodit zavér ze Casti vypovédi, ktery
uvozuji, aniZz by tuto ¢ast spojovaly se zbytkem promluvy. Tato vlastnost je odliSuje od
konektorti, ukazatelli strukturujicich informaci a reformulator, které vzdy spojuji
minimalné dva ¢leny vypovedi.

Z hlediska vyznamu se d¢li na dvé skupiny:

o Operatory argumentativniho posileni (operadores de refuerzo
argumentativo) — jejich vyznam spoc¢iva ve vyzdvihnuti jednoho z argumentti vici
ostatnim. Jedna se o ukazatele en realidad, en el fondo a de hecho,

o Konkretiza¢ni operatory (operadores de concrecion) — hlavni
funkce téchto ukazatelll je davat ptiklady a konkretizovat. Do této podskupiny se

tadi por ejemplo, en concreto a en particular.

1.7.5. Konverza¢ni ukazatele (Marcadores conversacionales)

Konverzace tvofi jednu ze specifickych forem komunikace, kterd piedurcuje
vyskyt nékterych ukazatelli. Konverzani ukazatele se rozd€luji na Ctyfi skupiny na
zakladé diskurzivnich funkci, které plni :

a) Ukazatele epistemické modality (marcadores de modalidad
epistémica) — tyto ukazatele se pouzivaji pfedevSim v kladnych a zapornych
oznamovacich vétach. Marker tohoto typu funguje ve véteé jako ujiSténi.

Ukazatele, které vyjadiuji epistemickou modalitu, se dale déli na dva typy:
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o ty, které oznacuji zfejmé, ocividné zalezitosti: en efecto,
efectivamente, desde luego, por supuesto, naturalmente, claro, sin duda

o ty, které spravuji pfijemce o pivodu informace, kterou
uvadéji. Vypovéd mluvciho mize predstavovat napiiklad jeho vlastni
nazor, nazor ostatnich nebo informaci, kterou nékde zaslechl, coz se
promita 1 do volby ukazateli. Do této skupiny tadime ukazatel por lo
visto.

b) Ukazatele deontické modality (marcadores de modalidad
deontica) — tato skupina ukazateli odrdzi postoje mluvcéiho, které maji co do
¢inéni s jeho vuli nebo pocity. Tyto markery naznacuji, zda mluv¢i pfijima,
piipousti apod. to, co naznacuje jeho ¢ast jeho promluvy. Jedna se tedy o Castice,
diky kterym miiZzeme rozpoznat zpiisob, jakym mluv¢i interpretuje vypoveéd. Ve
Spanélstiné bychom nasli pouze dva ukazatele tohoto typu a to bueno a bien.

c) Ukazatele emfatické funkce (enfocadores de alteridad) — do této
skupiny se zahrnuji ukazatele typu hombre, bueno, vamos, mira, oye apod. Jejich
spoleénym znakem je, Ze jsou zacilené na posluchace (oye, mira) nebo na
mluvciho a posluchace zaroven (vamos). Jedna se predevsim o citoslovece. Slouzi
nejen k vyjadieni postoje mluvciho k vypovédi, ale hlavné k naznaceni vztahu
mezi mluvéim a posluchadem. Casto dochézi k jeijich zdvojovani a to zv1asté pii
neformdlnim rozhovoru (hombre, hombre, oye, oye, etc.)

d) metadiskurzivni  konverzaéni ~ ukazatele  (metadiscursivos
conversacionales) — tyto ukazatele pouzivaji mluvéi k vystavéni hovoru.
Ztélesnuji usili, které mluvci vynaklada, aby vyjadril a uspotradal svou vypoved.
Metadiskurzivni konverza¢ni ukazatele tvoii autonomni vypovédi, které jsou
oddélené vyraznymi pauzami. Jejich hlavni funkci je udrzovat kontakt mezi
mluv¢im a posluchacem. Do této skupiny ukazatelti se fadi ukazatele, kterymi
poslucha¢ vyjadiuje pfijeti zpravy: ya, si. Stejnou funkci mdji 1 univerzalni
ukazatele bueno a bien, které jsme jiz zminili vySe ve skupiné ukazateli deontické

modality. Déle k nim fadime citoslovce e/ a zajmeno este.
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Vyse popsanou klasifikace prehledné shrnuje nasledujici tabulka:

ESTRUCTURADORES COMENTADORES pues, pues bien, asi las
DE LA INFORMACION cosas, dicho eso, atd.
ORDENADORES en primer lugar/en segundo
lugar; por una parte/por otra
parte; de un lado/de otro
lado, atd.
DIGRESORES por cierto, a todo esto, a
propdsito, atd.
CONECTORES CONECTORES ADITIVOS ademas, encima, aparte,
incluso, atd.
CONECTORES por tanto, por consiguiente,
CONSECUTIVOS por ende, en consecuencia,
de ahi, entonces, pues, asi,
asi pues, atd.
CONECTORES en cambio, por el contrario,
CONTRAARGUMENTATIVOS por contra, antes bien, sin
embargo, no obstante, con
todo, atd.
REFORMULADORES REFORMULADORES 0 sea, es decir, esto es, a
EXPLICATIVOS saber, atd.
REFORMULADORES DE | mejor dicho, mejor aun,
RECTIFICACION mas bien, atd.
REFORMULADORES DE | en cualquier caso, en todo
DISTANCIAMIENTO caso, de todos modos, atd.
REFORMULADORES en suma, en conclusion, en
RECAPITULATIVOS

definitiva, en fin, al fin y al

cabo, atd.
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OPERADORES OPERADORES DE | en realidad, en el fondo, de
ARGUMENTATIVOS REFUERZO hecho, atd.
ARGUMENTATIVO
OPERADORES DE | por ejemplo, en particular,
CONCRECION atd
MARCADORES DE MODALIDAD | claro, desde luego, por lo
CONVERSACIONALES | EPISTEMICA visto, atd.
DE MODALIDAD | bueno, vale, bien, atd.
DEONTICA

ENFOCADORES DE LA
ALTERIDAD

hombre, mira, oye, atd.

METADISCURSIVOS
CONVERSACIONALES

bueno, e¢h, este, atd.
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II. TEORETICKA VYCHODISKA — HOVOROVY JAZYK

2. Hovorova SpanélStina

V tomto oddile se stuné¢ zminim o jazykovych varietach, hovorovém jazyku a
jeho charakteristice na fonetické, morfologické a lexikalni urovni.

Jak jiz bylo vySe zminéno, zajem o mluveny projev a o hovorovou podobu jazyka,
tak jak se vyskytuje v mluveném projevu, nartistd od Sedesatych let. Némecky lingvista
Helbig (1991) dokonce hovoii o zméné paradigmatu v lingvistice. Obecné lze
konstatovat, ze do zrodu pragmatiky zistava mluveny projev a hovorovy jazyk stranou

z4jmu lingvisti.

2.1. Jazykové variety (Variedades del lenguaje)

Jazyk mtze byt zkouman z riznych uhli pohledu. Je vSeobecné zndmo, ze se
jazyk se méni v pribéhu Casu (tzv. diachronni pohled na jazyk), a ze je odliSny na
riznych mistech v téZe zemi €i v riznych zemich, kde se jim hovofi. Jinak mluvi odli§né
socialni skupiny a jiny druh jazyka si vyzada urcity kontext. Moderni lingvisté z tohoto
divodu mluvi o tzv. jazykovych varietach — varieté diachronni, diatopické, diastratické,
diafazické, atd.

Posledni zuvedenych variet, varieta diafazickd, je vysledkem vyzkumu
lingvistické discipliny zvané pragmatika, kterd zkouma jazyk v kontextu. Kontext ma
zasadni vyznam na volbu jazykovych prostiedkl. Briz (2005:15) dodava: ,,...los registros
vienen determinados por la situacion de uso, por el contexto comunicativo.” Jinymi
slovy, jinak mluvi student s profesorem béhem seminafe a jinak hovoii s kamarady na
kolejich. Vysledkem téchto rozdili ve volbé jazykovych prostiedkll jsou jazykové
registry (ve Spanélstin€ registros). Pokud mluvei zvoli registr neodpovidajici kontextu,
muze ¢elit trapné situaci a nepochopeni zpravy ze strany posluchace.

Briz (2005: 16) rozliSuje dva zékladni typy registrii, a to registr formalni (registro
formal) a neformdalni hovorovy (registro informal-coloquial). Tyto registry ptredstavuji
pomyslné extrémy jazyka, pficemz hranice obou nejsou presné¢ vymezené. Je tedy tézké

s jistotou fici, co je jesté neformalni projev a co jiz formélni. Neni neobvyklé, ze
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v bézném hovoru mluvéi mezi registry piepind umérné situaci. Jiny registr si vyzada
nezévazna konverzace o sportu a jiny naptiklad rozhovor o neddvném umrti souseda.
Bylo by =zavadéjici tvrdit, Zze mluvend forma jazyka podminuje volbu
neformdlniho registru a psana forma jazyka vyzaduje formalni registr. Briz (2005:18)
uvadi, ze naptiklad spisovatelé nebo novinaii casto vyuzivaji prvki neformalniho projevu
za Uucelem obohaceni dialogt ¢i ¢lankd expresivnimi vyrazy. Avsak jak v zapéti dodava:
,»...eN escritura siempre existe un grado mayor de formalidad.“ Jak z povahy psaného
textu vyplyva, je nutné¢ formaln¢jsSiho rdzu nez mluveny projev, protoze mu nelze upfit
jistou miru planovani a méné spontannosti.
Nicmén¢ vétSina studii neformdalniho registru necerpa ztextu psaného, nybrz
z hovorové konverzace (conversacion coloquial), ktera je prototypickym projevem
mluveného diskurzu. Tato konverzace musi podle Brize (2005:32) charakterizovat
nasledujici znaky:
e rozhovor tvaii v tvar
e bezprostiednost — rozhovor ted’ a tady
e predem neurcend vyména replik

e spoluprace ve vztahu k téma a vstuptim tc¢astnikl rozhovoru

2.2. Hovorovy jazyk (Registro coloquial)
Jak jiz bylo vySe uvedeno, hovorovy jazyk se zacal téSit zajmu lingvistti docela nedavno.
Jist€ neni bez zajimavosti, ze prukopnikem vyzkumu v této oblasti ve $panclském jazyce
se stal némecky lingvista Werner Beinhauer, ktery vydal prvni publikaci o hovorové
Spanélsting jiz v roce 1930. Jeho prace byla plivodn€ myslena jako piirucka pro némecké
studenty, ktefi byli vybaveni dobrou znalosti spisovného jazyka, avSak v kazdodenni
bézné konverzaci selhavali.

Tento lingvista definoval hovorovy jazyk nasledujicim zptisobem (Beinhauer,

1991: citovan v Briz 2005: 26):

,,El habla tal como brota, natural y epontaneamente en la conversacion diaria, a diferencia
de las manifestaciones lingiiisticas conscientemente formuladas, y por tanto mas cerebrales, de
oradores, predicadores, abogados, conferenciantes, etc., o las artisticamente moldeadas y

engalanadas de escritores, peridistas o poetas.
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Odlisnou definici nabizi lingvista Lorenzo (1966, citovan v Cascon Martin 2006:2), pro

kterého pojem hovorovy jazyk znamena:

,,El espafiol coloquial es el conjunto de usos lingiiisticos registrables entre dos o mas
hispanohablantes, conscientes de la competencia de su interlocutor o interlocutores, en una
situacion normal de la vida cotidiana, con utilizacion de los recursos paralingiiisticos y
extralingiiisticos aceptados y ententidos, pero no necesariamente compartidos por la comunidad en

que se producen.”

Kdyz porovnadme obé¢ definice, zjistime, Ze Beinhauer zdlraziiuje piirozenost a
sponntannost jako zakladni charakteristické znaky hovorového jazyka v protikladu s
pfedem promyslenou strukturou textu jak mluveného tak psané¢ho. Oba autofi vidi jako
podstatny rys hovorového jazyka jeho uzivani v kazdodennich béznych situacich.
Lorenzo ve své definici navic zdlraznuje pouziti nonverbalnich jazykovych prostiedkd.

Briz (2005: 31) k t€émto znakim ptidava dalsi rysy a to:

e absence planovani — mluv¢i projev doptedu neplanuje
e Ucelem je navazani a udrzovani mezilidskych vztahli — komunikace slouzi
jako prostedek socializace

e neformalni ton

2.3. Popis jednotlivych urovni hovorového jazyka

V nasledujicich odstavcich se zaméfime na stru¢ny popis hovorového jazyka na
tirovni fonetické, morfosyntaktické a lexikalné sémantické. Ucelem tohoto popisu je
postihnout rysy, které se v hovorové tfe¢i opakuji, a proto je mizeme povazovat za
charakteristické projevy hovorového jazyka. Tento popis vychazi predev§im z Brizova

popisu, jak jej prezentuje ve své praci El espariol coloquial: Situacion y uso (2005),

vvvvvv

2.3.1. Foneticka stranka hovorového jazyka
Intonace - intonace hraje kliCovou roli pfi organizaci a uspotfadani promluvy a

napomaha kohezi textu. Diky ¢astému opakovani slov a reformulaci myslenek by projev
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mohl posluchac¢i plsobit obtize pfi porozuméni, kdyby intonace mluvciho byla
monotoénni. Hidalgo (1997: citovan v Briz 2005:47) vidi smysl intonace jako prostfedku
pro ohraniceni jednotlivych ¢asti promluvy a vyhnuti se dvojznacnostem: ,,No en vano, la
entonacion presenta entre sus funciones la denominada funciéon demarcativa, a partir de la
cual se establecen fronteras y se manifiesta su capacidad desambiguadora.” Kromé této
organiza¢ni funkce ma intonace ziejmy vyznam pii vyjadfovani postoje a pocitl
mluvciho.

Prodluzovani slabik — tento jev nastdvd za prvé pii nedostatku schopnosti
formulovat myslenku (mluv¢i tak ziskava Cas pro premysleni), a za druhé slouzi ke

zdaraznéni fe¢eného, jak ukazuje nasledujici ptiklad:

(15)  A:;qué tal los nuevos planes de estudio?

B: bueeno / no estan mal**

Kolisani hlasek, ztrata hlasek, pridavani hlasek - nedbald vyslovnost s sebou
nese Casté vypusténi hlasek, neptesnou artikulaci a vyskyt hlasek na pozicich, kde se pii

peclivé vyslovnosti nevyskytuji. Totoho jevu si mizeme vSimnout na piikladu:

(16)  a(d)emas eh que quiero

(1)os dientes®

Kontrastivni vyslovnost — dirazna vyslovnost, ktera se 1isi od bezptiznakové
neutralni vyslovnosti, slouzi jako dulezitd ¢ast vypovédi, kterd piinaSi posluchaci

dodate¢nou informaci o postoji mluvciho k tomu, o cem se vyjadiuje.

2.3.2. Morfosyntakticka stranka hovorového jazyka

Pragmatické ukazatele — rozvolnéna syntax hovorového jazyka ohrozuje kohezi
a nasledn¢ 1 srozumitelnost textu. Z tohoto diivodu mluv¢i vyuzivaji pragmatickych
ukazatelil, aby text nepostradal na koherenci. Briz (2005: 53) déale zdaraziuje, Ze slouzi

ke snadngjsi vystavbe projevu: ,,No en vano son verdaderos asideros a los que se agarra

24 Briz, Antonio: El espaiiol coloquial, Arco Libros, Madrid 2005, str. 49
% Briz, Antonio, op.citace, str. 48
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el hablante para ir hilvanando un discurso que se produce cara a cara, es inmediato y
actual, rapido y se ha de planificar sobre la marcha.*

Intenzifikatory — timto pojmem se mini zplsoby, kterymi je mozné naznacit
vice, nez to co mluv¢i doopravdy fikéd. Touto pragmatickou fuknci jsou obdafeny rtizné
jazykové a mimojazykové prosttedky na Grovni morfologické (cuerpazo,
requetegilipollas, superbién), syntaktické (Estd que se sube por las paredes, que muerde,
que trina, que no veas.) sémantické (zdvojeni vyrazu: es tarde tarde; metafora:. Vaya una
empanada mental que tiene.), fonetické (napf. pfiznakova vyslovnost: es LENTO), dale
se pro tento ucel pouzivaji frazeologismy (Estar para parar un tren.)

Prostfedky pro zmirnéni sily vypovédi: moznosti dosazeni tohoto efektu je
vice. V hovorové feci se jedna o diminutiva (morenito, larguita), kvantifikatory (es un
poco tacanio), Castice (No te importa que me siente jverdad?) nebo uzitim urcitych frazi
(¢Me haces el favor de poner el libro alli?).

Deiktika — Briz (2005:56) soudi, ze konverzace je v zdsad¢ egocentricka, tudiz
v ni maji své opodstatnéné misto zejména dveé deiktika: ja (yo) a ty (tu), které odkazuji na
mluciho a posluchace. Mluv¢i cCasto hraje hlavni tlohu v konverzaci 1 na tukor
posluchace. Kromé toho miize mluv¢i odkazovat sam na sebe i pomoci neosobnich vazeb
prostfednictvim zvratného zdjmena se (se) a neurcitych zajmen jeden (uno), jedna (una),

jak ilustruji nasledujici ptiklady:

(17) Se dice que fue el suegro el que no quiso que se casaran.

Uno no sabe que decir en esos casos.

Vztahy ¢asu a vidu — nejcastéji vyuzivany ¢as v bézné konverzaci je univerzalné
pouzivany ptitomny cas (el presente). Tento ¢as mluvci pouzivaji pro vyjadreni toho, co
se d¢je pravé v daném momenté, ale 1 pro minulé (Se casan en el mes de enero y se
divorcian en febrero.) a budouci udalosti (Me caso mariana.). Své misto v hovorové
Spanélstiné ma také imperfektum (el imperfecto) pouzivané svéraznym zpisobem v

podmikovych vétach:

26 Briz, Antonio: El espaiiol coloquial, Arco Libros, Madrid 2005, str. 57
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(18) Si tuviera dinero, me compraba una casa.”’

2.3.3. Lexikalné sémanticka stranka hovorového jazyka
Po lexikalni strance nebyva hovorova Spanélstina nijak bohata. Briz (2005: 60) mluvi o
tzv. lexikalni chudosti (pobreza léxica), ktera spociva v pouzivani omezeného poctu slov,
Casto polysémnich, nebo jejich generického pouziti ve véte.

Lexikalni cetnost — v hovorové Spanélstiné se vyskytuji podle Beinhauera
(citovan v Briz 2005: 60) tzv. verba omnibus neboli slova s univerzalnim pouzitim Jsou
to naptiklad slova a souslovi jako hacer, pegar, cosas, eso, esas cosas nebo asi. Déle se
vyskytuji lexémy, které v sobé oproti neutralnim vyraziim obsahuji sémém [+intenzita]
jako naptiklad horrible, pesadez, monton. Déle se Casto vyskytuji véty zvolaci, fecnické
otazky a metafory. MiZzeme tedy soudit, ze hovorovy jazyk ovlada jista touha mluvcich
po expresivnim vyjadfovani.

Argot — hovorova SpanélStina vynika schopnosti asimilovat slova z riznych
prostiedi a jazyki. Z tohoto diivodu neni neobvyklé slySet v bézné konverzaci mluvu

nactiletych ¢i nékteré vyrazy delikventii (enrollarse, cutre, currar, camello atd.)

2" Briz, Antonio: El espaiiol coloquial, Arco Libros, Madrid 2005, str. 59
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III. PRAKTICKA CAST -PRAGMATICKE UKAZATELE V
HOVOROVE SPANELSTINE

3.1. Stanoveni hypotézy

Praktickd cast této diplomové prace se veénuje ovéfovani nckolika hypotéz
zaméfenych na rozdily v uzivani ukazateld mezi rodilimi a nerodilimi mluvéimi v bézné
kazdodenni konverzaci. Hypotézy se tykaji Cetnosti ukazateli, nejcastéji zastoupenych
ukazatelll a rozdilt v jejich pouziti mezi rodilymi a nerodilymi mluv¢imi.

Na zaklad¢ vlastniho pozorovéni predbézné soudim, ze frekvence uziti ukazatela
bude u rodilych mluv¢€ich vyssi nezli u nerodilych mluvéich. Tento jev by mohl byt dan
skute¢nosti, ze ukazatelim se ve vyuce cizich jazykli vénuje obecné mald pozornost,
jelikoz jak jiz bylo naznaceno v teoretické casti, jedna se o Cleny fakultativni, které
mnoho ucitelli povazuje za nadstavbu, protoze se bez nich vradmci béZzného uzivani
jazyka da obejit. Nerodili mluv¢i se tedy mohou aktivnimu pouzivani ukazateld vyhybat,
nebot’ si nemusi byt jisti, zda je spravné uzivaji, ¢i pozbyvaji i pasivni znalost ukazatelt.

Naopak frekvence ukazatelii u rodilich mluv¢ich bude dle mého nézoru vyssi,
jelikoz jsou ukazatele pro rodilé mluv¢i pfirozenou soucésti hovoru, a tak dokézi snadno
obohatit konverzaci o dal§i vyznamy a vztahy mezi ¢leny promluvy.

Pokud jde o nejcastéji zastoupené ukazatele ve vzorku, soudim, Ze jsou znacné
preduréené skutecnosti, ze se jedna o hovorovy jazyk. Jelikoz jsem se zaméfila na
hovorovou Spanél§tinu a za timto ucelem vybrala a pofidila nahravky s rodilymi a
nerodilymi mluvéimi, domnivam se, Ze v obou skupinach mluvéich budou pievazovat
konverzacéni ukazatele, jako jsou naptiklad ukazatele vamos, oye, hombre, bueno ¢i claro.

Dale jsem toho nazoru, Ze rodili a nerodili mluv¢i ukazatele nepouzivaji vzdy
stejnym zpusobem. Domnivam se tedy, Ze v jistych specifickych pouzitich budou
ukazatele pouZzivat pouze rodili mluv¢i €i nerodili mluvéi, kteti jazyk ovladaji na velmi
vysoké trovni. A nakonec soudim, Ze rodili mluvéi budou pouzivat veétSi mnozstvi
rozmanitych ukazateldi, nez je tomu v ptfipad¢é nerodilich mluv¢ich, kteti jsou limitovani

znalosti jazyka.
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3.2. Vybér a popis zkoumaného vzorku

Za ucelem zkoumani frekvence, druhti a pouziti ukazateli jsem b&hem svého
pobytu ve Spanélsku pofidila celkem 12 nahravek s rodilymi i nerodilymi mluv&imi.
Celkem zkoumany vzorek ¢ita 10 366 slov, pfi€emZ jsem vzorek rozdélila na dvé Casti
Citajici 5183 slov, tak aby byli rodili i nerodili mluvéi pomérné zastoupeni, ptic¢emz moje
repliky do celkového poctu slov nebyly zahrnuty. Pokud jde o metodu potfizovani
rozhovort, jedna se o ¢astecn¢ fizené¢ hovory pfipominajici interview, kdy v roli tazatele
vystupuji ja a rodili ¢i nerodili mluv¢i odpovidaji na mé dotazy. Mira sponntanosti je tedy
nizsi nez u bézného hovoru.

Za ucelem zachovani jisté homogenity vybrané skupiny mluvéich se jedna ve
vSech ptipadech o vysokoskolské studenty ve véku 20-28 let. Rodili mluv¢i pochazeji
predev$im ze Spanélska (4mluvéi) a dile pak z Latinské Ameriky (2 mluvéi). Nerodili

mluv¢i jsou z evropskych zemi (Velka Britanie, Rumunsko), Spojenych statl a Brazilie.

3.3. Metoda vyzkumu

Jsem si védoma toho, Ze idealnim postupem pro provedeni vyzkumu ukazatell
v hovorovém jazyce by byl nésledujici postup: nejprve pofidit nahravky, tyto nahravky
prepsat a poté znovu kontaktovat mluvéiho, aby se vyjadril k tomu, s jakym zdmérem
pouzil jisty ukazatel a sam vysvélil vyznam ukazatele. Tak by bylo docileno
objektivnéjsiho vysledku, nezli je tomu v ptfipadé, kdy konfrontuji nazor lingvistl
Portolése a Zorraquinové s mymi postiehy. Bohuzel je vySe popsand metoda pfii
omezeném ¢asu béhem pobytu a nemoznosti zpétné kontaktovat vSechny nahrané mluvci
velmi komplikovana a tudiz jsem musela zvolit metodu jinou.

V této praci tudiz konfrontuji charakteristiku a pouziti ukazatell, tak jak jej vidi
Portolés se Zorraquinovou, s tim jak se doopravdy vyskytly v potfizenych rozhovorech u
rodilych a nerodilych mluvcich, a s vlastnimi uvahami a komentéfi nad vyznamem a

pouzitim ukazateld ve zkoumaném vzorku.
3.4. Frekvence vyskytu ukazateli u rodilych a nerodilych mluvcich

Ve své diplomové praci jsem se rozhodla Cerpat z jiz vySe zminéné prace dvojice

autort Portolés a Zorraquinova (1999). V nasleduji tabulce uvadim abecedni seznam téch
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pragmatickych ukazateld, které autofi do skupiny pragmatickych ukazatelt zatadili a

systematicky popsali.

Déle v tabulce uvadim frekvenci urc¢it¢ho pragmatického ukazatale u rodilych a

nerodilych mluv¢ich, tak jak jsem je zaznamenala v nahraném a piepsaném vzorku. Na

konci tabulky je uvedeny celkovy pocet ukazatelii pouzitych rodilymi a nerodilymi

mluvéimi.

UKAZATEL

FREKVENCE VYSKYTU

Rodili mluvéi

Nerodili mluvéi

a fin de cuentas

a final de cuentas

a proposito

a saber

a todo esto

ademas

ahora

ahora bien

al contrario

al fin de cuentas

al fin y al cabo

al parecer

antes al contrario

antes bien

antes por el contrario

aparte

asi

asi las cosas

asi pues

asi y con todo
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asi y todo

asimismo

aun con eso y con todo

aun con todo

aun es mas

ain mejor

bien 2
bueno 25 41
claro 14 10

con eso y todo

con otras palabras

con todo y con eso

con todo y eso

con todo

conclusion

consecuentemente

consiguientemente

de ahi

de alli

de aqui

de afiadidura

de cualquier forma

de cualquier manera

de cualquier modo

de esta forma

de esta manera

de esta suerte

de este modo

de hecho

de igual forma
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de igual manera

de igual modo

de igual suerte

de otro modo

de resultas

de todas formas

de todas maneras

de todos modos

de un lado..de otro (lado)

de una parte...de otra (parte)

definitivamente

desde luego

depués

después de todo

dicho {con/en} otras palabras

dicho {con/en} otros términos

dicho de otra forma

dicho de otra manera

dicho de otro modo

dicho eso

dicho esto

dicho sea

dicho sea de paso

digo

efectivamente

eh

empero

en cambio

en conclusion

en concreto
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en consecuencia

en cualquier caso

en definitiva

en dos palabras

en efecto

en el fondo

en fin

en fin de cuentas

en otras palabras

en otros términos

en parte

en particular

en pocas palabras

en {primer/segundo/...} lugar

en realidad

en resolucion

€n resumen

en resumidas cuentas

en sintesis

€n suma

en todo caso

en ultimo lugar

en ultimo término

en una palabra

encima

entonces

28

10

entre paréntesis

es decir

€s mas

€S0 €S
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€so si

este

esto es

evidentemente

finalmente

hombre

i.e. (id est)

igualmente

inclusive

incluso

luego

mas bien

mejor

mejor ain

mejor dicho

mira

mire

muy por el contrario

naturlamente

no obstante

0 S€a

13

14

0 séase

oiga

okey

otra cosa

oye

por afiadidura

por caso

por cierto

por consiguiente
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por contra

por descontado

por ejemplo

15

16

por el contario

por ende

por favor

por fin

por lo demas

por lo tanto

por lo visto

por mejor decir

por su parte

por supuesto

por tanto

por ultimo

por un lado...por otro (lado)

por una parte...por otra (parte)

primeramente

promero/segundo/.../

pues

37

19

pues bien

resumiendo

si

sin duda

sin embargo

total

vale

venga

vamos

verbigracia
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ya 5 1

CELKEM UKAZATELU 154 120

Jak je z vySe uvedené tabulky a niZe zpracovaného grafu zfejmé, frekvence uziti
ukazatelli je vyssi u rodilych mluvéich a to pfiblizn¢ v poméru 5:4. Pti piepoctu na
cetnost vyskytu u rodilych mluvcich pfipada na jeden ukazatel ptiblizné 34 slov a u

nerodilych mluvéich piiblizné 43 slov.

Graf ¢.1

Pomér uziti ukazatell rodilymi a nerodilymi mluv€imi

120; 44% O Rodily mluvgi

154; 56% m Nerodily mluvgi

3.5.Procentualni zastoupeni jednotlivych skupin ukazateli ve zkoumaném
vzorku

Nasledujici grafy ¢.2 a ¢.3 ukazuji procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin
ukazatel u rodilych a nerodilych mluv¢ich. U jednotlivych skupin jsou v zavorce
uvedené konkrétni ukazatele, které se ve zkoumaném vzorku vyskytly. V souladu
s hypotézou pifevazuji u obou skupin mluvcich konverza¢ni ukazatele. Neni bez
zajimavosti, ze nerodili mluvéi maji dokonce vysSi procentudlni zastoupeni
konverzacnich ukazatell, a to diky metadiskurzivnimu ukazateli bueno, ktery nerodili

mluv¢i hojné pouzivaji jako strategie kompenzace nedostatku jazykové znalosti.
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Na druhém mist¢ co do cCetnosti figuruji u rodilych i nerodilych mluvcich
konektory a to zejména konektory konsekutivni. Vysledek vypovida o potiebé mluvéich
vyjadfovat vztahy mezi ¢leny promluvy. Jedna se tedy pfedevsim o vztahy dusledkové.

Tteti nejvice zastoupenou skupinou jsou u rodilych mluvéich ukazatele
strukturujici informace, v nichz dominuje ukazatel komentujici ukazatel pues, ktery je u
nerodilich mluv¢ich zastoupeny nejméné, nebot’ nerodili mluvei preferuji bueno ¢i zadny
ukazatel na zacatku repliky. U nerodilych mluvCich se na tfetim misté umistily
argumentativni operatory, zastoupené ukazatelem por ejemplo. Cetnost tototo ukazatele
svédci o velké potfebé nerodilych mluveéi davat konkrétni piiklady, a tak docilit vetsi
nazornosti a snazsiho porozuméni. Tuto potiebu s nimi rodili mluv¢i sdili, nicméné ne
v takové mifte, jelikoz argumentativni ukazatele byly u nich zastoupeny v nejmensi mife.

Shodné na ctvrtém misté se u obou skupin objevily reformulacni ukazatele
zastoupené zejména ukazatelem o sea. Vysoka frekvence tohoto ukazatele nasvédcuje, ze
jak rodili tak nerodili mluvéi maji potifebu svoji promluvu ¢asto modifikovat a Ze znalost
pii nejmenSim ukazatele o sea je pro nerodilé mluvci naprosto zdsadni pomuckou pro
snazsi vedeni hovoru v cizim jazyce.

Muzeme tedy tvrdit, ze distribuce ukazatelti je u obou skupin pfiblizné stejna,
nebot’ prevazuji zejména konverza¢ni ukazatele a konektory. Hlavnim rozdilem v pouziti
ukazateli mezi rodilymi a nerodilymi mluvéimi tedy zlstava predevSim frekvence

vyskytu ukazateli v promluvé a specificka pouziti nékterych ukazatelt.

Graf ¢.2

Zastoupeni jednotlivych skupin ukazateli u rodilich mluvéich
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Graf ¢.3
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Zastoupeni jednotlivych skupin ukazatelil u nerodilich mluvéich

O Ukazatele strukturujici informace
(pues)

B Konektory (pues, entonces, en
cambio)

O Reformulaéni ukazatele (o sea,
es decir, de todas formas)

O Argumentativni operatory (por
ejemplo)

B Konverzacni ukazatele (claro, por
supuesto, bueno, bien, hombre,
vamos, ya, oye)

3.6. Nejfrekventovanéjsi ukazatele podle vyskytu ve vzorku

Pro vétsi prehlednost nasleduje tabulka, ve které je uvedeno opét v abecednim

potadi 10 nejfrekventovanéjSich ukazatelil, na které jsem se blize zaméfila a popsala.

UKAZATEL FREKVENCE VYSKYTU
Rodili mluv¢i Nerodili mluv¢i

bueno 25 41
claro 14 10
entonces 28 10
es decir 5 0
hombre 7 2

0 sea 13 14
por ejemplo 15 16
pues 37 19
vamos 3 1

ya 5 1
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Jak je zvySe uvedené tabulky patrné, distribuje konkrétnich ukazatelli je u
rodilych a nerodilych mluv¢ich odlisna. Tuto skuteCnost odrazi nasledujici graf, ktery
piehledné zobrazuje frekvenci vyskytu deseti nejCastéjSich ukazatelt tak, jak byly

zaznamenany ve zkoumaném vzorku.

Graf ¢. 4
Frekvence vyskytu 10 nejéastéjSich ukazatelt
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3.7. Vybrané ukazatele a jejich charakteristika

3.7.1 Bueno

Ukazatel bueno je jednim z multifunkénich ukazateld a nejCastéji pouZivanym
ukazatelem v hovorové feci vlibec, coz vysvétluje i Cetnost jeho vyskytu ve zkoumaném
vzorku. Pravé diky své schopnosti zastavat rizné funkce ve vypovédi jej Zorraquinova a
Portolés tadi do tfech skupin zaroven, a to mezi ukazatele deontické modality, ukazatele
emfatické funkce a metadiskurzivni konverzaéni ukazatele.

Pokud se ukazatel bueno vyskytuje jako ukazatel deontické modality, je podle
vyse zminénych autord jeho hlavni funkci zpravovat posluchade o tom, ze mluvci
prijima, pfipousti, svoluje a podobné to, co muze byt vydedukovano z promluvy
mluvciho. Slouzi tedy k ustanoveni strategii spoluprace ucastniky promluvy: oznacuje
jejich souhlas, posiluje pozitivni obraz mluvciho (tvz. cortesia positiva) a zarovén chrani

posluchace pred negativnim obrazem sebe samého.
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Dalsi moznou skupinou, do které bueno mize svoji funkci spadat jsou
enfocadores de alteridad. Zde tento ukazatel neplni funkci oznamovat posluchaci piijeti
promluvy mluvéim, nybrz slouZzi k posileni pozitivniho obrazu mluvciho. Dle Portolése a
Zorraquinové se bueno jako enfocador de alteridad pouziva zejména na zacatku repliky a
znadi urCity nesoulad ¢i nesouhlas mezi ucastniky promluvy. Bueno v takovém piipadé
slouzi k oslabeni tohoto nesouhlasu. Nesouhlas se tedy jevi jako méné ostry a plsobi

zdvotileji. Této skute¢nosti si mizeme v§imnout na piikladu (19).

(19)  A: Yo no creo que va a cambiar tanto.
B: Bueno, yo creo que...hay factores para analizar.

Posledni skupinou, kam mizeme bueno zatadit, jsou metadiskurzivni konverzaéni
ukazatele, které slouzi mluv¢imu jako prosttedek k vystavéni konverzace. Dle Portolése a
Zorraquinové signalizuji pfedevSim pfijeti zpravy, déale oznacuji prevzeti slova
ucastnikem promluvy, mohou oznacovat zahdjeni nebo pfedbézny zévér konverzace,
stejn¢ tak jako zménu tématu. Nékdy naopak pouzivaji mluvéi bueno pii zpracovavani
tématu jako prostredek zajistujici jeho kontinuitu nebo jako prostfedek pii zpracovavani
nashromédzdéné informace. Metadiskurzivni Bueno ma také autokorektivni a
rektifikativni schopnost.

Bueno jako metadiskurzivni ukazatel tedy zastava pii vystavbé konverzace
skutecné Sirokou Skalu funkci. Nasledujici priklady ilustruji vySe uvedené funkce
ukazatele bueno, tak jak byly zaznamenany ve zkoumaném vzorku u rodilych mluv¢ich.

Zajimavou a velmi ¢astou funkci bueno jako metadiskurzivniho ukazatele je dle
Portolése a Zorraquinové jeho jiz vyse zminénd autokorektivni a rektifikativni schopnost.
Prostfednictvim tohoto ukazatele mluv¢i opravuje nebo potvrzuje to, co jiz jednou fekl.
Touto funkci se bueno ptiblizuje reformuldtorim. Zatimco reformuldtory slouzi k
vyjadfeni téhoz jinymi slovy, prostiednictvim ukazatele bueno mluvéi predchozi
promluvu pozméiuje, tj. méni nejenom formu ale i obsah, jak ilustruje ptiklad. V obou
piipadech mluv¢i pomoci bueno ¢asteCné dementuje své predchozi tvrzeni a pozméiuje

svoji vypoved.
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(20)  A: ;Asi? (Més aburrido? ;Y tu te dedicaste al derecho entonces?
B: No...Bueno, estaba trabajando en cosas relacionadas pero no
concretamente...de abogado. No.

(21)  Siento que en Europa, la discusion sobre la educacion es mas publica. Y el
contexto latinoamericano es mas...disefio de politicas mds ideal a las
cuales hay que acatar y ya estd. No hay ninguna discusion mas...Bueno,
creo que hemos avanzado.

V nasledujicich ptikladech (22) a (23) je ukazatel bueno pouzit jako signal toho,
7ze mluvéi prebird slovo a déale pomahd rozvinout myslenku ucastnika rozhovoru.
V ptikladu slouzi opét jako znameni, ze mluvéi prebira slovo, a zaroven, ze zaznamenal
otazku, kterd mu byla polozena. Ackoliv Portolés se Zorraquinovou tuto funkci
nezminuji, jsem toho néazoru, ze bueno v téchto piipadech slouzi kromé vyse zminénych

signalnich funkci i jako strategie k ziskani ¢asu pro premysleni nad odpovédi.

(22)  A: ;Qué piensas sobre la imigracion aqui en Alcala?
B: Pues, bueno, la verdad es que no conozco demasiada gente migrando

(23)  A: Y te gusta la carrera?
B: Bueno, si.

Portlolés a Zorraquinova soudi, Ze bueno jako metadiskurzivni ukazatel slouzi
jako prosttedek, pomoci kterého se konverzace posouva vpied. Na piikladu (24) si
muzeme vSimnout, ze ukazatele bueno bylo pouzito jako prostiedku pii zpracovavani
tématu za ucelem signalizace jeho kontinuity. V piikladu (25) bueno pomaha mluvéimu

pfi zpracovavani promluvy tak, aby promluva se ubirala vpted.

(24) Todo el mundo piensa... que..., bueno, que si trabajan y no hay problemas,
pues lo...la mayoria esta a favor.

(25) Me gusta el derecho laboral, el derecho mercantil y...bueno...y psiquiatria
forense, me gusta bastante.
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Nicméné bueno miize byt pouzito i v opaéném piipad€, kdyz si mluvci preji
naznacit zménu tématu. Podle Portolése a Zorraquinové (1999), jak bylo jiz vyse
zminéno, zna¢i bueno zménu tématu nebo alespon naruseni sekvence myslenek velmi
Casto. Zejména ve spojeni s pero, ¢ehoz si miizeme vSimnout na ptikladu. Spojka pero
v kombinaci s ukazatelem bueno zde signalizuji, ze mluv¢i uzavira predchozi myslenku
a uvozuje ukazatelem novou, jak ilustruje ptiklad. Navic ma spojka pero za nasledek
zménu orientace vypovedi diky svému odporovacimu charakteru.

Ve zkoumaném vzorku mluvei pouZili pero bueno na zavér repliky, jak je ziejmé
z ptikladii (26) — (30). Domnivam se tedy, Zze dal$i moznou funkci tohoto spojeni, je
signalizace vycerpani tématu a snaha o pienechéani slova posluchaci. Je také mozné, ze se
mluv¢i snazi zaclenénim spojeni pero bueno na konec repliky zvysit zajem posluchace o
dané téma a podnitit jeho otazky ¢i naznacit, Ze je €as na zménu tématu. Ackoliv se jedna
o dva naprosto odliSné zaméry, pro vyznam ukazatele nakonec hraje zésadni roli kontext,

ve kterém se ukazatele vyskytuji.

(26) A: Y te parece que se esta cambiando la cultura aqui en Alcala? ;Que hay
tanta influencia?
B: Pues, todavia creo que no. No lo sé. Yo lo que de momento...Todavia
hay gente en pequenios pueblos que les cuesta y tal. Pero bueno, creo que
con el tiempo se iran aceptando nuevos valores culturales, nuevas
fiestas...y tal.

(27)  A: (Y te gusta viajar?
B: Si, me encanta viajar. Lo que pasa es que el presupuesto no basta para
muchos viajes. Pero bueno, mis amigas y yo no tenemos muchos gastos,
llevamos lo basico y siempre cojemos alguna ganga.

(28)  A: ;Y qué tal la estancia erasmus?
B: Muy bien. Ya hace tiempo, pero bueno.

(29)  A: ;Asique no vas a parar durante las vacaciones?
B: Hombre, voy de Ibiza. Hombre, tengo que estudiar pero la vaqueria de
verano Yy tal...Mucha vaqueria. Pero bueno.

(30)  A: Pero para operar el corazon y tal no necesitas mucha fuerza.
B: No. Pero hay que sacar mas nota para eso ya. Si, eso es una de las cosas
que la gente pide mas, entonces, claro que mejor nota tenga, primero le
den la plaza. Y eso....si no sacas una nota muy buena, pues, siempre haya
alguien con mejor nota que vaya por €so...pero bueno.
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Bueno jako prostfedek signalizujici zavér vyvozeny zptedchozi promluvy

ilustruje nasledujici ptiklady (31) a (32).

(31)  A: Pues, tu ves tu futuro en investigacion.
B: Si. Me gustaria que me quede en la univesidad si es posible de
profesora.
A: Ay. /Y de qué?
B: En la carrera de filologia inglesa, de literatura. Y si no, bueno, pues
clases en un colegio, algo asi también.

(32)  Se puede hacer practicas en hospitales en verano, tu hablas con un médico
que conozcas luego rellenas un papel para la universidad en plan de...si el
médico y el hospital donde vas a estar te lo sellan y tal...y a lo mejor la
universidad te reconoce unos créditos o algo...y...bueno, eso es lo que
puedo hacer.

Ve zkoumaném vzorku byla pfevaznd vétSina bueno metadiskurzivniho
charakteru. Bueno jako ukazatel emfatické¢ funkce byl zaznamenan jenom jednou a
ukazatel bueno jako ukazatel deontické modality se ve zkoumaném vzorku neobjevil.
kdy mluv¢i zastavaji roli tazatele a respondenta. Jak z charakteru tazatelovy role vyplyva,
neni jeho ukolem vyjadfovat své nazory, nybrz klast otazky. TudiZ se tazatel a respondent
malokdy dostanou do situace, kdy bylo vhodné pouzit bueno jako prostiedku pro oslabeni
nesouhlasu mezi ucastniky promluvy (odpovida funkci ukazatele emfatické funkce) nebo
k vyjadfeni jejich souhlasu (odpovidéa funkci ukazatele deontické modality).

Pii porovnavani rozdili mezi pouzitim bueno rodilymi a nerodilymi mluv¢imi
jsem zjistila, ze ob¢ skupiny pouzivaji bueno predevsim jako metadiskurzivni ukazatel.
Nicméné nerodili mluvEéi nepouzivaji spojeni pero bueno az na jednu vyjimku, které jiz
Spanélstiny, tim efektivnéjsi pouziti ukazateld v riznych kontextech se vyskytuje.

Pro vyssi frekvenci pouziti tohoto ukazatele nerodilymi mluvéimi (41x u

nerodilych a 25x u rodilych mluvcich) se nabizi nasledujici vysvétleni. Obecné vzato jsou
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repliky nerodilych mluvéich kratsi a je zde moZné pozorovat tendenci ke
zjednodusenému vyjadirovani. Replik je tedy vétsi mnozstvi nez replik u rodilych
mluvcich pfi stejném poctu slov a tudiz je zde vice moznosti pouzit bueno jako signalu
ptijeti zpravy a pievzeti slova Ucastnikem promluvy. Lze také pozorovat tendenci
k CastéjSimu pouzivani bueno jako prostfedku autokorekce, kterd je u nerodilych
mluvcich Castéjsi, a dale jako signalu prijeti zpravy a pievzeti slova ucastnikem promluvy
nejspis pod vlivem anglického well. Well je v téchto ptipadech anglickym ekvivalentem

Spanélského bueno 1 jeho doslovnym prekladem.

3.7.2. Claro

Ukazatel claro patii stejné jako ukazatel bueno do skupiny konverzacnich
ukazatelli. Zatimco bueno zatazuji Portolés se Zorraquinovou hned do tii podskupin
konverzacnich ukazatell, claro svou funkci spadd do podskupiny nazvané ukazatele
epistemické modality. Ukazatele epistemické modality se dale déli na dva typy, a to
ukazatele ,,zfejmosti* (marcadores de evidenca, naptiklad en efecto, claro, desde luego,
atd.) a ukazatele, které spravuji ucastnika promluvy o ptivodu zpravy (por lo visto).

Podle vyse naznaceného rozdéleni ukazatelll epistemické modality, se claro tadi
do skupiny ukazatell ,,ziejmosti“, protoze podle vySe zminénych autord zesiluji tvrzeni
(jejich prostfednictvim se tvrzeni jevi jako ocividné), a tak pomahaji zahajit jednani
mluvcich vedouci ke spolupraci a znaci souhlas mezi nimi, ktery vznika na zékladé
zpravy, kterou si mluvéi vyménuji. Tyto ukazatele jsou klicem k efektivni a ptatelské
konverzaci.

Dle Portolése a Zorraquinové je claro je ze vSech ukazatell epistemické modality
nejcastéji pouzivanym markerem v bézné konverzaci, coz doklada i Cetnost ukazatele ve
zkoumaném vzorku (claro bylo pouzito celkem 24x , por supuesto 2x; ostatni ukazatele
epistemické modality nebyly zastoupeny).

Ze syntaktického hlediska mtze claro tvotit repliku samo o sob¢, jak ilustruje
priklad (33). Nicméné¢ stejné tak jako ukazatele desde luego, por supuesto, naturalmente

a sin duda, claro ptipousti kombinaci se spojkou que, viz. ptiklad (34).

0 A: Yo por ejemplo sé que aqui en Alcald, hubo ola de muchos americanos.
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B: Eso tampoco se considera como imigracion...
A: Claro.

0 A: Pero para operar el corazdn y tal no necesitas mucha fuerza.
B: No. Pero hay que sacar mas nota para eso ya. Si, eso es una de las cosas
que la gente pide mas, entonces, claro que mejor nota tenga, primero le
den la plaza.

Portolés se Zorraquinovou uvadéji fadu kontextd, ve kterych se claro pravidelné
objevuje. Jedna se o situace, kdy mluvéi svym komentafem objasiiuje nebo vysvétluje
cast promluvy. Tento komentai se pak jevi zjevnym vSem zucastnénym. V takovém
piipad¢ je claro prostiedkem k uplatnéni zvoftilostnich strategii (tzv. cortesia positiva).
Kromé toho miize podle autori mluvci pomoci claro opakovat to, co jiz bylo feeno a
tematizovat tuto ¢ast promluvy prostiednictvim spojky que.

Dale mize mit claro vyznam piipustky, pokud se objevi spolecné s ¢asti
promluvy, ktera ma opacny vyznam. Claro tak vychazi pfedem vstiic pfipadnym
namitkdm posluchace.

Nakonec mtize claro oznacovat nesouhlas mezi mluv¢imi ¢i ironii. V takovém
ptipad¢é byva doprovazeno prislusnymi suprasegmentalnimi prvky jako je zvySeny ton
hlasu.

Ve zkoumaném vzorku byly zaznamenany tyto zptisoby pouziti claro: ve funkci
ukazatele komentujiciho promluvu tak, Ze se jevi jako zjevnd pro vSechny ucastniky
promluvy a ve vyznamu ptipustky. Claro pro vyjadfeni nesouhlasu mezi mluv¢imi
nebylo ve zkoumaném vzorku zaznamenano.

Claro je dulezitym prvkem pfi vyjadfovani souhlasu mezi ucastniky promluvy,
jak je zfeyjmé z piikladu (35). Claro posiluje souhlas mezi mluvéimi a prezentuje
informaci jako sdilenou, zjevnou a srozumitelnou vSemi, ktefi se konverzace ucastni.
Zaroven ma vetsi vliv na rozvoj spoluprace mezi mluvéimi, nezli prosté si, které by v této

funkci mohlo claro nahradit, jak je patrné z ptikladu:

(35) A: Nuestros compaieros de clase no querian aceptarnos un poco...Pero es
verdad, es verdad. No sé si tenian miedo, a lo mejor tenian miedo.
B: Si. Simplemente se quedan con lo conocido en vez de...
A: Conocer...
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B: Claro, muchas veces ya se conocen, entonces hay veces que me quedo
con lo conocido en vez de molestarme. Pero para mi siempre me resulta
muy curioso conocer la gente de otras culturas porque siempre tienen algo
que ensefarte. Y ta aprender de ellos y ensenarles también a ellos...

(36) A: Y te gusta la carrera?
B: Si. Estoy muy contenta. Este afio hemos empezado a ir a hospital, y la
verdad es que a mi me ha gustado mucho. Es diferente, ya ves cosas que y
no solamente vas a clase.
A: No es pura teoria.
B: Claro. Es distinto. Ya estds en contacto con el paciente y ves como
trabajan los médicos de verdad. Y puedes hacer idea como va a ser tu
futuro.
Zaroven mize claro uvozovat komentaf, ktery opét prezentuje situaci jako
zjevnou a sdilenou vSemi tc¢astniky promluvy, jak je zjevné z ptikladii (37) a (38). Misto
souhlasu s mluvcim jako v pfedchozim pfipadé€ se toto pouziti claro jevi tak, jako kdyby

chtél mluv¢i vyjadrit souhlas sam se sebou.

(37)  A: Hay tantos padres que quieren que sus hijos aprendan inglés...
B: Si. Hay bastantes. Claro, porque el nivel de los colegios es muy bajo.
Entonces, lo que les pase es que llegan a ser jovenes y sin tener...

(38) A: A mi me sorprende.

B: Pero ta has vivido alli, le has conocido. Claro, en su ambiente, en su
pais, son diferentes. O a lo mejor la gente con las que ta has trabajado es
diferente.

Claro ve vyznamu piipustky ilustruji pfiklady (39) a (40). Claro zde uvozuje tu
¢ast promluvy, ktera je opa¢né vyznamové orientace, nezli pfedchozi ¢ast promluvy. Na
opacny vyznam kromé claro upozoriuje také spojka pero. Mluvéi jako kdyby si
uvédomoval protichidnou reakci posluchace, kterou by mohlo jeho tvzeni o imigraci
zpusobit (viz. ¢ast promluvy la mayoria esta a favor), a pomoci ukazatele claro ptedem
pfipousti, Ze si je védomy i negativnich stranek pfist¢hovalectvi (claro, luego llegan
problemas). Je mozné konstatovat, ze se jedna o strategii mluvciho, ktera ma za ucel
vyhnout se nesouhlasu mezi ucastniky promluvy, jelikoz mluvéi ptipousti pripadné
namitky, aniz by byly vzneseny. Pfiklad funguje na stejném principu jako pfedchozi

ptiklad. Mluv¢i pouzil claro opét k vyjadieni opacného nézoru.
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(39)  A: Pues, (, y crees en general lo que la gente piensa sobre la imigracion es
posivo o negativo? O tus amigos, ;qué piensan sobre ese tema?
B: Creo que hay un poco una mezcla de todo. Todo el mundo piensa...
que, bueno, que si trabajan y no hay problemas, pues lo...la mayoria esta a
favor. Pero, claro, luego llegan problemas. En cuanto al trabajo, ;por qué
no los espafioles primero?

(40)  A: Si. Es mucho mas trabajo. Yo ya sigo el sistema ECTS porque hay dos
alternativas, lo sigues o no. Y si lo sigues, al final sacas...generalmente
sacas mejor nota pero tienes mucho mas trabajo.

B: Ah. Seguro aprendes mas pero, claro, tienes que sacrificarte mas
también.

Jak je z vySe uvedenych ptikladl patrné, ukazatel claro je nezbytnou vybavou
rodilych i nerodilych mluv¢ich pti kazdodenni konverzaci. Ackoliv ve srovnani s bueno
neni tak univerzalnim ukazatelem, je nepostradatelny pro vyjadfovani souhlasu mezi
mluveéimi a posilovani pozitivniho obrazu mluvciho. Je zaroveit vhodnym ukazatelem pro
vyjadieni piipustky, kterd pfedem eliminuje mozné namitky posluchace a ve vysledku
op¢t napomaha zdvofilé a hladce probihajici konverzaci.

Jak rodili mluvci tak nerodili mluvEi pouzivaji claro shodnym zptisobem. Nebyla
tedy zjiSténa nespravna ¢i nevhodna pouziti ukazatele ze strany nerodilych mluv¢ich. V
konverzaci rodilych mluv€ich se claro vyskytlo nepatrné Castéji (14x u rodilych a 10x u

nerodilych mluv¢ich).

3.7.3. Entonces

Ukazatel enfonces tadi Portolés se Zorraquinovou mezi konektory, jejiz hlavni
funkci je spojovat casti promluvy tak, aby zjednoduSovaly ucastnikim promluvy
porozuméni textu. Skupina konektort se déale déli na tii podskupiny, a to aditivni,
konsekutivni a kontraargumentativni kontektory. Entonces svoji fuknci spadd do
podskupiny konsekutivnich konektorii, protoze uvozuje tu ¢ast promluvy, kterd se jevi
jako dusledek ptredchozi ¢asti promluvy. Ukazatel entonces dava do vztahu Ccast
promluvy, kterou uvozuje, s pfedchozi promluvou, ale aniz by ji parafrazoval. Podle
Portolése a Zorraquinové pravé tato vlastnost vysvétluje jeho cCasté pouziti v bézné

konverzaci, ve které ukazuje, jak konverzace postupuje vpfed diky komentaiim

57



uvozenym pravé timto ukazatelem. Timto zplsobem nabyva entonces jistého

disledkového vyznamu.

Ve zkoumaném vzorku jsem zaznamenala pouziti entonces jako prostfedku k

vyjadreni disledku, jak ilustruji piiklady (41) — (43).

(41)

(42)

(43)

A: Me encanta también, los Estados Unidos.

B: (Has estado?

A: Nunca he estado pero tengo amigos y quiero ir. O sea, cuesta dinero,
entonces, por €so.

Quizés...que la imigracion europea, yo que si que se ve mejor que
imigracion de otros sitios. Pero quizas que culturalmente son mas afinos a
nosotros. Entonces, yo cuando es un pais africano y tal, como que te da
quizds un poco mas de cosa... 0 porque piensas porque no...porque te
piensas que muchos de ellos vienen aqui a ponerse a vender cosas por la
calle y tal, cuando muchos tienen estudios o simplemente han salido de su
pais a porque...es que...si no salen, se mueren.

A: (Y es compatible esta profesion con la vida privada?

B: Creo que si. Si, hay muchisima gente que es médico y que tiene su
vida, su familia, sus cosas...entonces, creo que si. A lo mejor es mas dificil
cuando uno esta estudiando porque estd mas tiempo en casa pero también
sales. Tampoco estas siempre metido en tu casa pero...Cuando estudias,
sales un poquito menos...

Ve zkoumaném vzorku byl zaznamenan 1 piiklad pouziti, kdy entonces stoji na

konci repliky nasledované pauzou, a které neuvozuji zadny disledek. Dle mého nézoru se

jedné o podobné pouziti entonces jako ukazatele bueno (respektive pero bueno) na stejné

koncové pozici. Mluv¢i signalizuje, Ze téma bylo vycCerpano a ¢eka, ze posluchac ptebere

slovo. Zaroven nechava posluchace, aby si sam vyvodil zavér, a tak ho vtahuje do

konverzace. Toto pouziti je charakteristické pro rodilé mluvci. Nerodili mluvéi entonces

na konci repliky nepouzili. Tuto skute¢nost ilustruji ptikady (44) — (46)

(44)

A: (Y en que normalmente trabajas?
B: Es...Es que mi tio esta alli. Entonces me pongo a trabajar como
camarera o lo que sea. Entonces...
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(45) A: Yo también. Estoy aqui de erasmus. ;Te parece imigracion? O ;qué es
la imigracién?
B: No, es distinto. Si porque parece como la imigracién es una persona
que viene mas a...quedarse un espacio y tiempo mas bien prolongado. Si,
pero realmente es un tipo de imigracién porque ti cuando normalmente
viajas a un pais aunque sea por una semana eres un imigrante en ese pais.
Entonces...

(46) No hay que ser demasiado inteligente para saber que lo que menos cambia
es...justamente nuestras ideas o ideas de la sociedad. Ellos estan arraigados
como genéticamente alli...Enfonces...

Vzhledem k relativné vysoké frekvenci uziti entonces (28x u rodilych a 10x u
nerodilych mluvéich), mizeme povazovat tento ukazatel za jeden ze zdkladnich
ukazatel hovorové SpanélStiny slouziciho pro naznaceni dusledkovych vztahi mezi
Cleny promluvy.

Jak jiz bylo vySe naznaceno, tento ukazatel by mél patfit mezi zékladni jazykovou
vybavu ucastnikii bézné konverzace. Nicméné ve vzorku zachycujiciho promluvu
nerodilych mluvcich se entonces vyskytlo s témét 3x nizsi frekvenci. V pouziti entonces
mezi rodilymi a nerodilymi mluvéimi nebyl rozdil kromé jiz zminované koncové pozice
jazykovou znalost a zkuSenost.

Nicméné je z nizkého poctu ukazatele enfonces ziejmé, Ze nerodili mluvci
zapominaji na vyjadfeni disledkovych vztahii pomoci ukazateld. V tomto ohledu je jejich
promluva téZkopadnéj§i nez promluva rodilych mluvéich. Casto se setkdvame s
juxtapozici, kterd nabizi vice interpretaci promluvy a ztézuje nebo alespont zpomaluje
proces porozuméni. Jak je patrné z ptikladu, jednd se o relativné dlouhou repliku, ve
které mluvci pouzila pouze dvakrat ukazatel por ejemplo, ackoliv by v této replice by se

dozajista mohlo uplatnit vice ukazatelti a mezi nimi také entonces.

(47)  A: (Y el comportamiento, por ejemplo? Si comparas la gente de los
Estados Unidos...
B: Creo que cuando piensas algo sobre...la religion, por ejemplo, creo
que...uhmmm...la gente no va a decir: Oh, catolicismo es algo malo o el
judaismo es del pasado. Pero aqui la gente habla mas de las cosas que
estan...mas conflictivas. Y en los Estados Unidos hay mas...tolerancia y no
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hablamos mucho de los...de los..de las cosas que son controversiales,
(sabes? Hablamos en la casa sobre, por ejemplo, la historia de los esclavos
en los Estados Unidos y las relaciones entre los negros y los blancos pero
no..es mas cerrada...hablas como...sobre la cosa pero es mas privada. No
vas a hablar sobre el racismo en un restaurante. Y cuando fui a un
restaurante aqui, oi mucho de los estereotipos de politica...si piensas algo,
vas a decir algo en Espana. Pero no es asi, tienes que tener cuidado con la
gente, porque hay una mezcla de gente y no...personalmente...no es dificil
explicar en espafiol. Pero...si piensas algo, no vas a decir algo en Nueva
York, tienes que tener cuidado con los estereotipos porque habia peleas
entre las culturas en el pasado, hoy también, pero la...percepcion de la
gente es que tiene que aceptar a la gente que es diferente pero aqui es mas
como...si ves algo diferente vas a decir algo.

Daéle nerodili mluvéi uptednostituji pro vyjadieni disledku slovniho spojeni por

eso, jak ilustruje nasledujici ptiklad (48).

(48)

A: (En Inglaterra no se hace asi?

B: En Inglaterra hay mucha eleccion. Por ejemplo, en mi licenciatura
puedes hacer clases diferentes que no...por eso aqui no tengamos ningina
clase en comun. Pero aqui hacen todo juntos y por eso ya tienen grupos de
amigos. ;sabes?

A: Ya, ya.

B: Se conocen desde hace mucho tiempo y se conocen muy bien. Por eso
es muy dificil. Pero todos son muy simpdaticos, son muy abiertos, se
interesan de donde eres y eso. Pero si que es muy dificil para los
estudiantes erasmus hacer amigos.

3.7.4. Es decir

Ukazatel es decir nalezi podle klasifikace Portolése a Zorraquinové do skupiny

reformuldtorti. Hlavnim tkolem reformulatorti je prezentovat tu ¢ast promluvy, kterou

uvozuji, jako nové vyjadieni pfedchozi ¢asti promluvy. Reformulatory se dale déli na

Ctyfi podskupiny: explikativni, rektifikativni, distan¢ni a rekapitulativni reformulétory. Es

decir tadi autofi mezi explikativni reformulatory, které uvozuji ¢ast promluvy, kterou

prezentuji jako vysvétleni predchozi promluvy.

Es decir ma svym vyznamem velmi blizko k ukazatele ze stejné podskupiny o

sea, o kterém bude dale také pojednano. Dle Portolése a Zorraquinové se lisi od o sea

pfedevsim niz$i frekvenci vyskytu v hovorové teci, coz potvrzuje i Cetnost vyskutu es
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decir ve zkoumaném vzorku (5x u rodilych mluvéich, Ox u nerodilych mluvéich) oproti
ukazateli o sea (13x u rodilych mluvcich, 14x u nerodilych mluv¢ich).

Es decir mize podle vySe zminénych autord mit dvé zékladni fukce. Bud’
parafrazuje ptredchozi promluvu a téma zistavd stejné, nebo uvozuje jiné téma a
prezentuje ho jako dusledek. Ob¢ tyto fukce byly zaznamenany ve zkoumaném vzorku,
jak ilustruji nize uvedené priklady.

V ptikladu es decir uvozuje stejné téma jako parafrazi predchozi ¢asti promluvy.

(49) A: (;Se paga por todo?
B: Se paga. Es decir, hay una educacion publica que...el concepto de lo
publico en Columbia particularmente, es que cualquier persona puede
entrar. Pero para estar alli, en una institucion publica hay que pagar. Pagas
una matricula, pagas los libros, pagas por todo.

V piikladu es decir uvozuje jiné téma a prezentuje ho jako disledek.

(50) A: ;Y qué hacen [los nifios en Colombia]? ;Trabajan?
B: Pueden trabajar o pueden simplemente estar todo el dia sin hacer nada.
L, Ves? Es decir, lo que yo te digo es que hay que pensar los retos de la
educacion a nivel global, es una discusion interesante.

Ackoliv miizeme es decir zatadit podle vysledkti obdrzenych na zaklad¢ cetnosti
ve zkoumaném vzorku mezi desitku nejfrekventovanéjSich ukazateli, daleko
frekventovanéjsi reformulétorem je ukazatel o sea, ktery pouzivaji jak rodili tak nerodili

mluvci. Ukazatel es decir je tedy jeho vhodnou alternativou.

3.7.5. Hombre

Ukazatel hombre patii do skupiny konverzacnich ukazatell a konkrétné do
podskupiny nazvané ukazatele emfatické funkce. Ukazatele z této podskupiny maji za
spoleény znak skuteCnost, zZe oznacuji predev§im posluchace. Dle autorti mezi jejich
zékladni funkce patii oznaCovat souhlas s mluvéim, napomahat spolupraci mezi
ucastniky hovoru a pfedev§im znacit druh vztahu mezi mluvéimi (pratelsky, uctivy,

apod.).
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Ukazatel hombre jevi znamky procesu gramatikalizace, jelikoz jeho tvar pochazi
z vokativu podstatného jména hombre. Jinymi slovy ukazatel hombre ma stejny tvar
pokud jim oslovujeme jak jednoho ¢i vice mluvc¢ich a nemiize byt dale rozvijen dalSimi
vétnymi Cleny. Autofi soudi, Ze diky procesu gramatikalizace se tento ukazatel stal
citosloveem s vysokou distribu¢ni mobilitou ve véte, ktera je vlastni tomuto slovnimu
druhu.

Z pragmatického hlediska hlavni funkci tohoto ukazatele je dle Portolése a
Zorraquinové posilovat pozitivni obraz mluv¢iho. Ukazatel propijcuje konverzaci
ptatelsky ton a vztahy mezi mluvéimi ziskavaji na familiérnosti. Hombre zmirnuje
nesouhlas posluchace s tim, co bylo feceno, a dokonce ma zmiriujici uc¢inek na mozny
posluchactiv hnév. Dale mluvéi pomoci tohoto ukazatele zmirfiuje piimost vypovédi,
zejména pokud se jedna o rozkaz nebo nabadéni, ktera by mohla byt pro posluchace
nepiijemnd. Hombre muze také navodit Zertovnou, veselou apod. atmosféru nebo
vyjadiovat piekvapeni nad tim, co mluv¢i fekl. Jedna se o tzv. reaktivni ukazatel, ktery
uvozuje za normalnich okolnosti reakci posluchace. Jinymi slovy, tento ukazatel ve
vétSin€ piipadl nezahajuje konverzaci.

Jiz vySe zminény proces gramatikalizace dokladd i pouziti ukazatele bueno ve
zkoumaném vzorku. Jak doklada priklad (51) , hombre méa své misto i pro osloveni
posluchace zenského pohlavi (mluvéi A i B jsou Zenského pohlavi) a mezi pohlavim
nerozliSuje naptiklad pomoci zmény koncovky, jak je to ve Spané€lstiné bézné zvykem, ¢i

C .28
heteronymnim parem mujer-.

(51)  A: Pues, yo conozco a estudiantes irlandeses y no les dan nada [de beca].
B: Pues, aqui si, creo que te dan. Hombre, tampoco para vivir de lujo. Y
hay gente que prefiere trabajar durante la beca. Pero para sobrevivir. Mas
0 menos.
Jak bylo jiz nastin€no, hombre se pouziva zejména tam, kde mluv¢i chee zmirnit
dopad nesouhlasné reakce, jak si mizeme vSimnout na ptikladech (52) a (53). Jistym

vedlejsim efektem pouziti ukazatele hombre je 1 navozeni vétsi atmosféry divéry mezi

mluvéimi.

2 A&koliv mujer se také pouziva.
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(52) A: (Y t has ido de erasmus?
B: Yo no me he ido de erasmus. No me...
A: (Y lo planeas?
A: Hombre, eee...De erasmus no. Otro tipo de...de programa si, pero...Me
lo planteé¢ pero la verdad es que..no me...me gusta conocer otras formas de
vida, otras culturas. Si. Lo que pasa... son circunstancias que a veces te
quedes mads...razones econdmicos...entonces, depende.

(53) A:;Qué tal los examenes?
B: Bien. Me queda... Hombre, a ver, me he presentado a dos. Pero me he
presentado bien, me quedan dos. Me quedan por hacer el examen de hoy,
luego tengo el lunes y...pero vamos...

Ve zkoumaném vzorku se ukazatel hombre neobjevil s frekvenci, jakou bychom
mohli u tohoto typu diskurzu ¢ekat ( 7x u rodilych mluvéich a 2x u nerodilych mluvéich).
Diivodem nizké frekvence vyskytu u rodilych mluv¢ich maze byt skutecnost, ze se jedna
o fizeny rozhovor nahrdvany na diktafon. Tento nedostatek spontdnnosti miize mit za
nasledek zdrzenlivost mluv€ich, a tim padem ubyva i na familiérnosti mezi Ucastniky
hovoru, ktera je pro vyskyt ukazatelil tototo typu dulezita.

Nerodily mluv¢i tento ukazatel pouzili pouze dvakrat. Tuto skute¢nost mizeme
vysvétlit nékolika zpisoby. Obecné vzato jsou nerodili mluvei v hodindch $panélstiny
seznamovani zejména s formalni a psanou podobou $panélstiny, kterd opomiji hovorové
prvky, mezi které konverzacni ukazatele bezesporu patii. Nerodili mluv¢i tedy nejsou
vedeni k tomu, aby ukazatele typu hombre zacnéli do svoji promluvy. Druhym moznym
vysvétlenim muze byt obecnd tendence nerodilych mluvéich pouzivat vyrazy spise
neutralnich konnotaci. Jelikoz nerodili mluv¢i jako bézni uZivatelé jazyka nejsou schopni
s naprostou jistotou vyhodnotit zda slovo patii do formalniho ¢i neformalniho registru a
jaky efekt bude jeho pouziti mit na posluchace, radéji se jeho pouziti v hovoru zieknou,

nez aby riskovali nechténé nedorozuméni.

3.7.6. O sea

Jak jiz bylo vySe zminéno, ukazatel o sea patii do skupiny reformulatort a stejné
jako ukazatel es decir ho Portolés a Zorraquinova tadi do podskupiny explikativnich
ukazatelii. Dle autorli se jedna o jeden z nejfrekventovangjSich explikativnich ukazatela

a to zejména v mluvené feci, coz potvrzuje i Casty vyskyt ukazatele v nahravkach.
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Podle autorti mé ukazatel o sea dvé zakladni pouziti v promluve. Podobné jako
ukazatel es decir uvozuje o sea tu ¢ast promluvy, kterou parafrazuje predchozi promluvu,
pficemz téma se neméni. Pii druhém zplsobu pouziti uvozuje o sea jiné téma,
neparafrdzuje predchozi promluvu, nybrz prezentuje tu ¢ast promluvy, kterou uvozuje,
jako dusledek ptedchozi promluvy.

Oba zptisobi uziti o sea byly zaznamenany i ve zkoumaném vzorku. Ptiklady (54)
— (57) ilustruji pouziti ukazatele jako prostiedku pii parafrazovani promluvy. Na
ptikladech si miizeme vSimnout pouziti o sea jako ukazatele znaciciho disledkovy vztah
mezi ¢leny promluvy.

Nemén¢ zajimavou funkci, kterou Portolés ani Zorraquinova nezminuji, je, ze
mluv¢i pouzivaji ukazatele o sea pokud chtéji svoji vypoveéd zkratit, zestrucnit, jak si
muizeme vSimnout na ptikladech. Mluvéi zde pouzili ukazatel o sea, aby se vyhnul

zdlouhavému vysvétlovani.

(54) Entonces, hay gente que se aprovecha de estas ideas. Hay gente que estd a
lo mejor en paro..que empieza a cojer un poco la mania contra los
imigrantes y realmente no es problema de imigrantes sino que es problema
de nuestra propia sociedad. Y ahora hay gente un poco...o sea...la mayoria
esta a favor a este tema este, de imigracion...

(55) A: (Y qué te piden en la oposicion?
B: Pues, conocimiento de derecho.
A: (Ah, si?
B: Si, porque es para el ministerio de justicia. Para tramitar
procedimientos...o sea, cosas aburridas.

(56) A: ;Y qué tal la beca? Por ejemplo, en mi caso bastante bien. Me dan 380
euros al mes.
B: No sé precisamente cuanto es el dinero pero si que esta bien. O sea,
puedes vivir.

(57) A: Y en ese sector esta bien [el trabajo]?
B: (En el sector de derecho? Pues, esta...no sé...muy entre ellos...muy...si
no conoces a alguien no tienes ningin contacto, es complicado. O te
arriesgas y empiezas ti pero necesitas dinero, un lugar...para ser abogado
que tampoco me gusta. O sea, es complicado.
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Reformulator o sea patii k zdkladnim ukazatelim pouzivanym v hovorovém
jazyce, o ¢emz svédc¢i i pomérné Casta frekvence uziti totoho ukazatele ve zkoumaném
vzorku (13x u rodilych a 14x u nerodilych mluvcich). Frekvence vyskytu potvrzuje
skuteCnost, Ze jak rodili i nerodili mluvéi vykazuji potiebu svoji promluvu pribézné
upravovat a reformulovat.

V pouziti ukazatele o sea rodilimi a nerodilimi mluv¢imi nebyly zjistény zadné
rozdily. Jak rodili tak nerodily mluv¢i ukazatel pouzivaji k reformulaci piedchozi
promluvy nebo k naznaceni disledkového vztahu mezi ¢asti promluvy, kterou ukazatel

uvozuje, a predchazejici ¢asti promluvy.

3.7.7. Por ejemplo

Ukazatel por ejemplo nalezi dle déleni Portolése a Zorraquinové do skupiny
argumentativnich operatorii, kterd se dale déli na operatory argumentativniho posileni a
konkretizacni operatory. Por ejemplo tadi autofi do podskupiny konkretiza¢nich
operatord, jejichz prostfednictvim mluvci konkretizuji nebo uvadeji priklady.

Tuto jedinou funkci operatoru por ejemplo odréazi i jeho pouziti ve zkoumaném

vzorku, jak je mozné vidét na prikladech (58) a (59).

(58) A: Tenéis que dedicar muchas horas a semana al estudio...
B: Si. Sobre todo en la época de exdmenes. Eso depende como cada uno se
plantea la carrera. Hay gente que a lo mejor estudia durante todo el afio y
luego no tiene que quedarse la paliza o machacarse durante la época de los
examenes y luego hay gente que a lo mejor durante el afo, pues hace mas
bien poco y luego... Eso es, por ejemplo, mi caso.

(59) A:Siyhay mucha gente...Bueno, mucha gente dice que depende cuando
ti te vayas, no? Aqui, con la selectividad, no es una buena idea [el afo
sabatico] o si?

B: Yo creo que depende de la persona. Yo, por ejemplo, no lo hice porque
no queria perder un afio. Y porque queria ya cuanto antes sacarme la
carrera. Y sobre todo porque a veces estamos mucho tiempo jugando sin
estudiar, pues, luego perdemos la practica. Te cuesta otra vez tomar el
ritmo. Entonces, después del verano te cuesta mas tomar el ritmo. Pero si,
si estas alli muy agobiado, tal y cual, sin saber que hacer y tal, creo que es
bueno el afio sabatico.
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Casté pouziti ukazatele por ejemplo rodilymi i nerodilymi mluvéimi (13x rodili
mluv¢i, 14x nerodili mluvéi) z néj €ini nepostradaleny ukazatel hovorové Spanélstiny. V
porovnani s ostatnimi ukazateli, naptiklad polyfunkéim bueno, je jeho funkce ve vété
velmi prosta. Por ejemplo jednoduse slouzi jako prostfedek k uvozovani prikladt a zddné
jiné funkce v hovoru nezastava. Piesto frekvence vyskytu tohoto ukazatele naznacuje, jak
Castou potiebu konkretizovat zalezitosti obecného razu rodili i nerodili mluvEi maji.

Ve zkoumaném vzorku nebyly nalezeny zadné rozdily v pouziti por ejemplo
rodilymi a nerodilymi mluvéimi, coz miize byt dano skutecnosti, Ze se jedna o ukazatel s
jednoznaénym pouzitim a prostou funkci v promluve. Dal§im moznym vysvétlenim muize
byt také skutecnost, ze v rodnych jazycich nerodilich mluv¢ich existuje ekvivalent

Spanélského por ejemplo, takze nerodili mluvci nedélaji v jeho pouziti chybu.

3.7.8. Pues

Mezi jedny z nejfrekventovangjSich ukazateli hovorové Spanélstiny podle
vysledku frekvence vyskytu je ukazatel pues. Tento ukazatel fadi Portolés a Zorraquinova
hned do dvou skupin marker. Prvni skupinou, do které pues svoji fukci nalezi jsou
ukazatele strukturujici informace. Druhou skupinou, kam tento ukazatel miizeme zatradit
jsou konektory. Kromé skute¢nosti, ze ukazatel pues mize v promluvé fungovat jako
pragmaticky ukazatel, je také samoziejmé podradici pricinnou spojkou a vyznamovée se
blizi spojce porque.

Nejprve se zamétime na pues jako ukazatel strukturujici informaci. Ukazatele
strukturujici informaci se déle déli na tfi poskupiny, kterymi jsou ukazatele komentujici,
ukazatele urCujici poradi a digresivni ukazatele. Pues patii do poskupiny komentujicich
ukazatelli, jelikoz jeho hlavni fukci podle autori je uvozovat novy a informacné
hodnotnéj$i komentat. Charakteristickym znakem tohoto ukazatele je jeho pozice v
promluvé. Komentujici ukazatel pues stoji na zacatku té ¢asti promluvy, kterou uvozuje,
aniz by ho od zbytku promluvy oddélovala pauza.

Druhou skupinou, kam autofi fadi ukazatel pues jsou konektory. Konektory se
dale deli opét na tii skupiny a to konektory aditivni, konsekutivni a kontraargumentativni.
Pues svym vyznamem nalezi do skupiny konsekutivnich konektorti podobné jako jiz

zminény konektor entonces. Hlavni funkci pues jako konsekutivniho konektoru je
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odkazovat na predesly ¢len promluvy a uvozovat tu ¢ast promluvy, ve které se nachazi,
jako jeho dusledek. Zakladnimi charakteristickymi rysy pues ve funkci konsekutivniho
konektoru je jeho pozice v ¢lenu promluvy a pauza. Pues s kosekutivnim vyznamem
nestdva na pocatku ¢lenu promluvy a je oddélené od zbytku promluvy pauzou. Pokud
tomu tak neni, jednd se o ukazatel komentujici.

Ve zkoumaném vzorku bylo zjisténo pouziti ukazatele pues jako komentujiciho
ukazatele 1 jako koneskutivniho konektoru, jak je patrné z nasledujich ptikladi.

Pues ve funkci konsekutivniho konektoru dokladaji ptiklady (60) — (61). Pues zde
nestoji na inicidlni pozici, jak je tomu v piipadé pues jako komentujici ukazatele, a je od
zbytku promluvy oddélené pauzou. V ptikladu mluv¢i voli tento ukazatel, aby naznacil
dasledkovy vztah mezi C¢astmi promluvy a veces estamos mucho tiempo jugando sin

estudiar a luego perdemos la practica.

(60)  A: Siy hay mucha gente...Bueno, mucha gente dice que depende cuando
tu te vayas, no? Aqui, con la selectividad, no es una buena idea [el afio
sabatico] o si?

B: Yo creo que depende de la persona. Yo, por ejemplo, no lo hice porque
no queria perder un afio. Y porque queria ya cuanto antes sacarme la
carrera. Y sobre todo porque a veces estamos mucho tiempo jugando sin
estudiar, pues luego perdemos la practica. Te cuesta otra vez tomar el
ritmo. Entonces, después del verano te cuesta mas tomar el ritmo. Pero si,
si estas alli muy agobiado, tal y cual, sin saber que hacer y tal, creo que es
bueno el afio sabatico.

(61) Es decir, alli la pregunta es, ;para qué estamos...? O sea, los grandes
objetivos de educacion hay que retomarlos. Por que si la educacion
realmente es un vehiculo de la movilidad social, pues hay que hacerlo
efectivo. Quiero decir, ;de qué sirve que hay mas durante once afos de
promedio a un chaval para que posteriormente no tenga alternativas? O
tenga muy pocas alternativas..De nada sirve incluir conocimientos
universales, si después se le piden tareas especificas y particulares. Y
tareas casi operativas.

Pues ve funkci komentujiciho ukazatele dokladaji ptiklady (62) a (63). Pues zde
stoji na zacatku repliky a uvozuje komentar mluvc¢iho. Dle mého nazoru mluvci pouzivaji
pues na zacatku promluvy také proto, Ze jim zjednodusuje produkci repliky. Stfidani role

poslucha¢ — mluv¢i se tak jevi jako plynulejsi a prirozené;si.
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(62)

(63)

A: (Y te parece que se esta cambiando la cultura aqui en Alcala? ;Qué hay
tanta influencia [de imigracion]?

B: Pues todavia creo que no. No lo sé. Yo lo que de momento...Todavia
hay gente en pequefios pueblos que les cuesta y tal. Pero bueno, creo que
con el tiempo se iran aceptando nuevos valores culturales, nuevas
fiestas...y tal.

A: Y tienes amigos de Inglaterra o Estados Unidos?
B: Pues...no.

Pues jako komentujici ukazatel nemusi nutné stat pouze na zacatku repliky, jak

dokazuji ptiklady (64) - (65). Opét ho od zbytku promluvy neodd€luje pauza a

prostfednictvim pues mluvéi uvozuje vysvétlujici komentéar.

(64)

(65)

A: (Y cudl te gusta mas [de las carreras que estudiaste]?

B: Me gusta mas humanidades.

A: (Y por qué?

B: Porque me parece mucho mas interesante. Pues me ha interesado la
historia, el arte, todas estas cosas y...el derecho es mas aburrido.

A: (Y en ese sector esta bien [el trabajo]?

B: (En el sector de derecho? Pues esta...no sé...muy entre ellos...muy...si
no conoces a alguien no tienes ningun contacto, es complicado. O te
arriesgas y empiezas ti pero necesitas dinero, un lugar...para ser abogado
que tampoco me gusta. O sea, es complicado.

Frekvence vyskytu ukazatele pues (celkem 56x pouzit ve zkoumaném vzorku) z

néj Cini jeden ze zasadnich ukazatelli hovorové Spanélstiny. Rodili mluvéi vykazuji vyssi

preferenci v pouzivani tohoto ukazatele (pouzit celkem 37x) nez nerodili mluv¢i (pouzit

19x), tedy téméf o polovinu nizsi frekvence uziti u nerodilich mluvéich.

Jelikoz ma pues dvé mozné funkce v promluvé, konsektivni konektor a

komentujici ukazatel, bylo mozné zjistit jaka z téchto funkci v hovorové feci prevazuje.

Jak ilustruje nasledujici graf, rodili mluvéi davaji prednost pouziti pues jako

komentujiciho ukazatele pred konsekutivnim konektorem. Nerodili mluvéi maji prave

opacné preference a vyuzivaji pues spise jako konsekutivniho konektoru.
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Skutec¢nost, ze nerodili mluv¢i ve srovnani s rodilimi mluvéimi opomijeji uzivat
pues jako komentujiciho ukazatele, mizeme vysvétlit nékolika zptsoby. Jak je z Cetnosti
ukazeteli u nerodilich mluvéich patrné, maji obecnou tendenci k méné castému
pouzivani ukazateli. TudiZ ani ukazatel pues neni vyjimkou.

Dale ve zkoumaném vzorku byl napadné vysoky pocet pouziti ukazatele bueno,
ktery shodné¢ jako komentujici ukazatel pues stoji na pocatku repliky ¢i alespon
samostatného ¢lenu promluvy. Funkci se tyto dva ukazatele mohou zdat pro nerodilé
mluvei obdobné, nebot’ se v obou piipadech jedna o ukazatele poskytujici mluvéim tzv.
slovni vypln, pomoci které ziskava mluvci ¢as na rozmysleni si odpovédi. Je to tedy i
prvni volba nerodilého mluvciho, jak zahdjit repliku. Pravé ziskani Casu na zformulovéni
odpovédi je pro nerodilé jednou ze zédkladnich strategii pfi ,,kazdodenni® komunikaci
v cizim jazyce. Je mozné, Ze nerodili mluv¢i uptfednostiiuji bueno pred pues, jak jiz bylo
vyse naznaceno, pod vlivem anglického ekvivalentu well.

Pokud se zaméfime na ukazatel pues jako konsekutivni konektor, je patrné, ze i
rodili mluvéi preferuji vtéto funkci wukazatel entonces, ktery patii mezi
nejfrekventovanéj$i ukazatele ve zkoumaném vzorku vibec. Nerodili mluvéi vyuzili
disledkového charakteru ukazatele nepatrné Castéji nezli rodili mluvéi, ale obecné je u
nerodilich mluv¢ich schopnost vyjadiovat vztahy mezi jednotlivymi ¢astmi promluvy

nizs§i, jak jiz bylo vyse v textu zminéno.
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U rodilich mluv¢ich nahrazuje pues jako konsekutivni konektor ukazatel entonces

ze stejné podskupiny, ktery jiz byl vyse v textu popsan.

3.7.9. Vamos

DalSim ukazatelem ze skupiny konverzacnich ukazateli je ukazatel vamos. Tento
marker zatazuji Portolés se Zorraquinovou do podskupiny nazvané ukazatele emfatické
funkce, ktera jiz byla zminéna v souvislosti s polyfunkénim ukazatelem bueno.

Analogicky je podle autorii hlavni funkci vamos ptedev§im posilovani pozitivniho
obrazu mluv¢iho. Timto ukazatelem mluvéi napomaha lepSimu pribéhu komunikace tak,
ze pomoci vamos zahrnuje u¢astniky rozhovoru do své vypovedi.

Ukazatel vamos je dle autor citoslovcem, které vykazuje znamky
gramatikalizace v tom smyslu, Ze jeho forma (1.osoba pluralu) se neméni. To znamena,
ze neni mozné jej dat naptiklad do zaporu. Ukazatel vamos také ztratil na svém
sémantickém vyznamu derivované¢ho ze zakladni podoby slovesa pohybu ir, ackoliv
Portolés a Zorraquinova upozoriuji, ze jisté naznaky zachovani vyznamu slovesa pohybu
pfetrvavaji. Jinymi slovy mluv¢éi pomoci tohoto ukazatele vyzyva svého partnera v
komunikaci, aby spole¢nymi silami pokracovali v zapocaté konverzaci.

Vamos nabizi celou fadu moznosti distribuce v promluvé se Sirokou Skalou
vyznami. Nicméné dvé vlastnosti vamos, které maji rizna pouziti ukazatele v promluveé
spolecné, jsou jiz zminéné posilovani pozitivniho obrazu mluvéiho a snaha zahrnout
vSechny ucastniky promluvy do stejné vypovédni perspektivy.

Ve zkoumaném vzorku se ukazatel vamos objevil na dvou pozicich. V ptikladu
(66) stoji vamos na zacatku ¢lenu promluvy, ve kterém se vyskytuje. Mluv¢i zvolil tento
ukazatel, aby se posluchac citil vic vztazen do rozhovoru a citil se byt vic naklonén sdilet
nazor mluvéiho. Druhou pozici, kde se ukazatel vamos vyskytl je pozice finalni v Casti
promluvy, kde se ukazatel vyskytuje (viz. piiklad (67)). V této pozici vamos népadné
pfipomind funkci metadiskurzivniho bueno ve spojeni se spojkou pero, které signalizuje
konec promluvy mluvciho a pfenechani slova posluchaci. Funkce vamos se zda byt na
této pozici obdobna. Mluvci timto ukazatelem vyzyva posluchace k vyméné roli a vybizi

ho k vyjadfeni vlastniho nazoru. Nicméné, na rozdil od metadiskurzivniho bueno, jehoz
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funkce je pfedev§im pomadhat pii vystavbé promluvy, ukazatel vamos signalizuje snahu

mluvciho, aby posluchac vidé€l téma rozhovoru ze stejné perspektivy.

(66)  A: ;Asinos ves [los imigrantes]?

B:Rumanos. Polacos. Si. Aunque, por ejemplo, mi madre ha trabajado con
varias compafieras rumanas y estuvo en una boda ortodoxa de una de ellas
y tal...Y vamos, encantada con sus compaiieras. Pero si que cierto que a lo
mejor quizas los africanos, incluso los latinoamericanos como que les
concibes como mas vagos o...pero que son estereotipos. Que ellos tengan
hacia nosotros, por supuesto. Pero no sé. Quizas...que la imigracion
europea, yo que si que se ve mejor que imigracion de otros sitios. Pero
quizas que culturalmente son mas afinos a nosotros.

(67)  A: ;Qué tal los examenes?

B: Bien. Me queda... Hombre, a ver, me he presentado a dos. Pero me he
presentado bien, me quedan dos. Me quedan por hacer el examen de hoy,
luego tengo el lunes y...pero vamos...

Ukazatel vamos se ve zkoumaném vzorku neobjevil tak ¢asto, jak bychom mohli
ocekavat (3x u rodilich a 1x u nerodilich mluv¢ich). Vysvétleni se dle mého nézoru
nabizi n¢kolik. U rodilich mluv¢ich muaze byt nizkd frekvence pouziti ukazatele dana
skute€nosti, ze rodili mluvéi védomé kontrolovali volbu jazykovych prostiedki, protoze
mluvili na diktafon. V&domi, Ze jsou nahravani, nepfispiva k atmosfére familiérnosti a
pocitu blizkosti mezi ucastniky promluvy, coz jsou faktory, které¢ dle mého nazoru notnou
meérou piispivaji k astému uzivani konverzacnich ukazatela.

U nerodilich mluvcich mohl zapfiCinit nizkou frekvenci ukazatele tyz davod,
ktery byl jiz vySe zminén, ale nabizeji se také i1 jind vysvétleni. Opét je velmi
pravdépodobné, ze nerodilym mluvcich schazi jistd jazykova znalost, nebot’ ukazatele
patii spiSe k okrajovym tématlim probiranym na hodindch S$pané€lského jazyka. Tudiz
nerodili mluv¢i tento ukazatel aktivné neuZzivaji, nebot’ si nejsou jisti, jak ho vlastné
vhodné pouzit, nebo jesté nezaregistrovali jeho existenci. Mizeme se také domnivat, ze
ukazatel vamos, nahrazuji jak rodili i nerodili mluv¢éi metadiskurzivnim ukazatelem
bueno, ktery se pouziti vamos blizi, avSak nevytvaii tlak na posluchace, aby vidél
probirané téma ze stejné perspektivy, a tak tudiz je vyznamové neutrdlnéj$i a

univerzalngjsiho pouziti nez vamos.
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3.7.10. Ya

Dalsim a poslednim ukazatelem z fady konverzac¢nich ukazatelti popsanych v této
diplomové praci je marker ya. Jak jiz bylo vySe zminéno, hlavnim ukolem
metadiskurzivnich ukazatelll je pfedevS§im pomahat pii vystavbé konverzace. Nejinak je
tomu v piipad¢ ukazatele ya. Jedna se dle autorti o vyznamové neutralné;jsi ¢astici nezli si
do té miry, ze pouziti tohoto ukazatele mize mluvci chapat jako nezdjem o ucast v
konverzaci €1 absenci spoluprace mezi ti€astniky konverzace. Pfitomnost ya mize také ve
skute¢nosti znamenat, ze mluvci chcee fici ne.

Ackoliv autofi fadi ya mezi metadiskurzivni ukazatele, miizeme si na ptikladech
(68) - (69) vsimnout, Ze ya neslouzi vyhradné jako signal pfijeti zpravy a moznost
piebrani slova posluchacem, nybrz v sobé¢ kombinuje i1 nékteré rysy charakteristické pro
ukazatele emfatické funkce, jako je posilovani spoluprice mezi mluvéimi €i pfitomnost
zdvotilostniho prvku v konverzaci.

Mluv¢i v uvedenych prikladech voli ukazatel ya, nebot’ ma piipustkovy ucinek na
rozdil od prostého si. Pomoci ukazatele ya nejen, ze mluvcéi potvrzuji ptijeti zpravy, ale i
ptipousti, Ze ma mluv¢i pravdu. Ya mize mluvci také pouzit jako strategii, kdyz se mu
nechce vysvétlovat diivod, pro¢ néco dela ¢i nede€ld, jak je vidét na ptikladu (68). Ya
mize znalit také Castecny souhlas s mluv¢éim, ¢ehoz si mizeme v§imnout na piikladu
(69). Zde bychom mohli pfirovnat ya k ¢eskému slovnimu spojeni ano, ale....Napadnym

rysem ukazatele ya, je reduplikace (viz. ptiklad (68) slouzici k posileni u¢inku ukazatele).

(68) A: O no quieres perder el tiempo [e ir de erasmus]..un afio..y si no
quieren reconocerte las asignaturas...
B: No, pero siempre hay alguna beca que te puedes pedir y si, por no
perder el afio, por no perder el tiempo que si te parece que estas perdiendo
tu tiempo...

: ¢ Estudias inglés?

Si.

: Pues, no perderias nada...

: Ya, ya, ya.

1 (No?

: Ya, ya, ya. No, ademas es una experiencia. Si, si.

W W W

(69)  A: Pero hay mucha gente que estudia humanidades pero al final tienen que
hacer...
B: ...otra cosa.
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A: ...algo totalmente distinto.

B: Ya. Si. Es verdad. Pero bueno. Por lo menos no estoy estudiando por
unas salidas sino por el placer...Bueno, es interesante. Estoy preparando
las oposiones de otra cosa y tenia que...este afo para estudiar y me he
apuntado.

Ukazatel ya, ackoliv patfi mezi deset nejfrekventovanéjSich ukazateld ve
zkoumaném vzorku, se ve zkoumaném vzorku objevil celkem pouze 6x (5 u rodilich
mluvéich a jednou u nerodilich mluvéich). Jeho roli u rodilych i nerodilych mluvéich
piebird si, které¢ mluvéi jednoznacné identifikuji jako souhlas. Je pravdépodobné, Ze

Vvewr

univerzalngjsi si.
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ZAVER

Cilem moji prace bylo anylyzovat frekvenci, typy a pouziti pragmatickych
ukazatell na vybraném vzorku hovorové SpanélStiny a poukézat na rozdily v Cetnosti
ukazatell, prefrence urCitych ukazateli a zplsoby pouziti ukazateli mezi rodilimi a
nerodilimi mluv¢imi.

Pti praci na teoretické ¢asté mé diplomové prace jsem vychdzela z cetné anglicky
a Spanélsky psané literatury zamétené na pragmatické ukazatele a hovorovy Spanélsky
jazyk. Jelikoz pragmatické ukazatele predstavuji téma znacné specifické, které je blizké
spiSe uzsimu okruhu zajemct o lingvistiku, je odbornych publikaci na toto téma pomalu.
Nejvetsi oporou mi tak byla prace Span€lskych lingvisti Portolése a Zorraquinové, kteii
spolecnymi silami sepsali kapitolu 63 v gramatice Spanélského jazyka Gramdtica
descriptiva de la lengua espariola, vénovanou vyhradné pragmatickym ukazatelim. Pti
psani o Span¢lském hovorovém jazyce jsem Cerpala predevSim z dila Spanélského
lingvisty Brize, autora publikace El espariol coloquial: situacion y uso.

V praktické €asti jsem se zaméfila na vyhledavani pragmatickych ukazatelli na
zakladé seznamu markerti uvedeného v jiz zminované praci Portolése a Zorraquinové s
cilem zjistit, které ukazatele patii mezi nejfrekventovanéjsi u rodilich a nerodilich
mluvcich, a ktera ze skupin ukazatelll je nejvice zastoupena. Déle jsem se zamétila na
deset nejfrekventovanéjSich ukazatelli, u kterych jsem se pokusila srovnat popis jejich
pouziti a charakteristiku tak, jak je uvadi Portolés se Zorraquinovou, s ptiklady pouziti ve
zkoumaném vzorku. Mym hlavnim ukolem bylo zjistit, jak mluv¢éi pouzivaji ukazatele v
hovorové Spanélstina, a zda existuji rozdily v pouziti mezi rodilimi a nerodilimi
mluvEéimi.

Na zakladé vysledkii obdrzenych vyzkumem vzorku muizeme konstatovat, ze
mezi nerodilimi a rodilimi mluv¢imi existuji rozdily ve volbé, uziti a frekvenci vyskytu
pragmatickych ukazateld. Obecné vzato, obé skupiny nejvice vyuzivaji v hovorové
Span¢lstin€ konverzacni ukazatele, avSak frekvece jejich vyskytu je u nerodilich mluvcich
nizsi. Co se ty€e uziti ukazatell, nebyly zjiStény velké rozdily, avSak rodili mluvci
vykazuji vétsi schopnost pouzit ukazatele ve specifickych kontextech, které vyzaduji

vysSi stupen jazykové znalosti a s nizsi frekvenci pouzivaji konverzaéni ukazatele z

74



podskupiny ukazatele emfatické¢ funkce. Dale nerodili mluvéi maji tendenci opakovat
n¢kolik ukazatelll oproti rodilim mluvéim, ktefi vykazuji vEét$i rozmanitost pii volbé
ukazatele.

Véifim, ze tato prace bude inspirativni pro vSechny, kteti se Spanélskym jazykem
zabyvaji a zejména pro ty, ktefi jej uci, a zdroven poslouzi k uvédoméni si diilezitosti
pragmatickych ukazatelli pro prirozenost a efektivnost kazdodenni komunikace, jejiz

zvladnuti by mélo byt jednim z hlavnich cilti vyuky kteréhokoliv ciziho jazyka.
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RESUMEN

Mi trabajo trata de los marcadores del discurso y su frecuencia en el discurso oral
de hablantes nativos y no nativos. Sobre todo intenté a comparar la frecuencia con la que
los marcadores aparecen en el discurso nativo y no nativo, contrastar el uso de los
marcadores por hablantes nativos y no nativos, y characterizar los diez marcadores mas
frecuentes en el espanol coloquial.

Para mi trabajo me he servido de diferentes manuales y monografias. Sobre

todo el capitulo 63 llamado Los marcadores del discurso escrito por Martin
Zorraquino y Portolés Lazaro y publicado en Gramadtica descriptiva de la lengua
esparniola. Las caracteristicas principales y la clasificacion de los marcadores del discurso
en ese trabajo se basan en el dicho capitulo. Otra publicacién que me sirvié como punto
de referencia del espafiol coloquial escrita por Briz se llama El espaiiol coloquial —
situacion y uso. De esa monografia provienen las caracteristicas fundamentales del
espaiol coloquial.

En la parte tedrica me centré en dos temas principales - los marcadores del
discurso y el espaiol coloquial. Intenté a abarcar estos dos temas con mas profundidad
porque en la parte practica trabajé con la dicha clasificacion de los marcadores del
discurso y analicé su uso en el espafiol coloquial.

En cuanto a los marcadores del discurso, traté¢ de resumir los rasgos esenciales de
los marcadores, la terminologia y las definiciones existentes, las funciones que los
marcadores desempefian en el discurso, la aportacion lingiiistica al tema, y sobre todo, la
clasificacion de los marcadores. La clasificacion proviene del dicho capitulo llamado Los
marcadores del discurso que divide los marcadores en cinco grandes grupos que se

dividen en numerosos subgrupos. Los cinco grupos mencionados son los siguientes:

1. Estructuradores de la informacion cuya funcion bdasica es facilitar la
orientacion en el texto porque ayudan a estructurar la informacion.

2. Conectores cuya mision es unir el miebro del discurso con el miembro anterior
en el sentido semantico y pragmatico.

3. Reformuladores que introducen el miembro del discurso con el que el hablante

reformula la idea expresada en el miembro anterior.
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4. Operadores argumentativos cuya funcién principal es ayudar a inducir
conclusiones del miembro del discurso que introducen sin unirlo con el resto del
discurso.

5. Marcadores conversacionales que desempefian diversas funciones. Sobre todo
marcan el acuerdo o el desacuerdo entre los hablantes, reflejan las actitudes y

relaciones entre los participantes del discurso y ayudan a ordenar el discurso.

Al respecto del tema del espafiol coloquial, traté de decribir sistematicamente los tres

niveles que constituyen el dicho fenémeno. Los tres nivel basicos son los siguientes:

1. El nivel fonético — el espanol coloquial se caracteriza por cierta entonacion,
alargamiento de las silabas, fluctuacion, pérdida y adiciéon de los sonidos y
pronunciacién marcada.

2. El nivel morfosintactico cuyos rasgos principales son la presencia de los
marcadores del discurso, los intensificadores, los recursos que atenuan la fuerza
ilocutiva, los deicticos y el empleo universal del presente.

3. El nivel léxico que caracterizan la pobreza Iéxica, el empleo de verba omnibus 'y

la presencia de la jerga.

En la parte practica formulé varias hipotesis sobre la frecuencia, el uso de los
marcadores y preferencias de los hablantes en cuanto a la eleccion de ciertos tipos de
marcadores en el discurso oral. Suponia que la frecuencia de los marcadores seria mayor
en el discurso nativo y que los hablantes no nativos no usarian los marcadores con tanta
facilidad y espontaneidad. Sin embargo, presumia que tanto los hablantes nativos como
los hablantes no nativos preferirian ante todo el uso de los marcadores conversacionales
que son propios del discurso oral.

Mis suposiciones se han comprobado durante el analisis de la transcripcion de
doce grabaciones que adquiri durante mi estancia en Espafa. En cuanto a la frecuencia,
los nativos emplearon 56% de todos los marcadores que aparecieron en la transcripcion.

Al respeto de la preferencia por ciertos tipos de marcarcadores, tanto los hablantes

nativos como los hablantes no nativos prefieron el uso de los marcadores
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conversacionales que constituyeron 36% de todos los marcadores en el discurso de los
nativos e incluso 48% en el discurso de los hablantes no nativos. Los hablantes no nativos
superaron los nativos en el empleo de dichos marcadores gracias al marcador
multifuncional bueno que les sirve muchas vecer de muletilla y la estrategia para
compensar la falta de fluidez.

En cuanto a las diferencias en el uso de los marcadores por los hablantes nativos y
no nativos, seleccioné diez marcadores mas frecuentes en la transcripcion. Luego,
contrasté su uso desde el punto de vista de los lingiiistas Zorraquino y Portolés con mis
propias percepciones basadas en los ejemplos tomados de la transcripcion y compraré las
maneras del uso de estos diez marcadores por los hablantes nativos y no nativos.

Al contrastar las decripciones del uso de los marcadores de Zorraquino y Portolés
con mis propias nociones, he encontrado unos cuantos usos de ciertos marcadores que
Zorraquino y Portolés no mencionan. En los dos ejemplos que siguen, supongo que el
hablante emple6 el marcador conversacional bueno para distraer el tiempo y pensar bien

que iba a decir.

(22)  A: {Qué piensas sobre la imigracién aqui en Alcala?
B: Pues, bueno, la verdad es que no conozco demasiada gente migrando

(23)  A: Y te gusta la carrera?
B: Bueno, si.

Otro contexto que Zorraquino y Portolés no mencionan refiere al uso del
marcador entonces. Como se puede ver en los siguientes ejemplos, en mi opinion los
hablantes emplean entonces al final de su discurso cuando desean que el oyente tome el
turno y deduzca la conclusion ¢l mismo. De esta manera le atrayen al oyente que
participe en la conversacion. Ademads, creo que ese empleo de entonces puede indicar el

agotamiento del tema y deseo de cambiarlo.

(44)  A: ;Y en que normalmente trabajas?
B: Es...Es que mi tio esta alli. Entonces me pongo a trabajar como
camarera o lo que sea. Enfonces...

(45) A: Yo también. Estoy aqui de erasmus. ;Te parece imigracion? O ;qué es
la imigracién?
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B: No, es distinto. Si porque parece como la imigracién es una persona
que viene mas a...quedarse un espacio y tiempo mas bien prolongado. Si,
pero realmente es un tipo de imigracién porque ti cuando normalmente
viajas a un pais aunque sea por una semana eres un imigrante en ese pais.
Entonces...

Aparte de contrastar el uso de los marcadores segin Zorraquino y Portolés,
intenté a comparar el uso de los marcadores por los nativos y no nativos con el fin de
encontrar diferencias en su empleo. Si dejamos la frecuencia y la diversidad de los
marcadores aparte, los hablantes no nativos emplearon los diez marcadores
sorprendentemente bien. Sin embargo, existen ciertos usos de los marcadores que los no
nativos ignoraron. Se trata de contextos especiales en los que el marcador adquiere un
sentido fuera de lo comun y cotidiano como ilustran los ejemplos que siguen con el
marcador bueno. En estos ejemplos bueno no estd al principio de la respuesta (es su
posicion mas frecuente si se trate de metadiscursivos conversacionales), sino viene al
final. Tampoco el hablante lo emplea para sefialar la recepcion del mensaje (es su funcion
elemental y mas frecuente en el discurso oral). Segiin mi opinién el hablante quiere
indicar el agotamiento del tema o aumentar el interés del oyente para que participe en la
conversacion. Estos usos especificos no aparecieron en la transcripcion del discurso no

nativo.

A: (Y qué tal la estancia erasmus?
B: Muy bien. Ya hace tiempo, pero bueno.

A: (Asi que no vas a parar durante las vacaciones?
B: Hombre, voy de Ibiza. Hombre, tengo que estudiar pero la vaqueria de verano
y tal...Mucha vaqueria. Pero bueno.

A: Pero para operar el corazon y tal no necesitas mucha fuerza.

B: No. Pero hay que sacar mas nota para eso ya. Si, eso es una de las cosas que la

gente pide mas, entonces, claro que mejor nota tenga, primero le den la plaza. Y

€s0....s1 no sacas una nota muy buena, pues, siempre haya alguien con mejor nota

que vaya por eso...pero bueno.

Aparte de los mencionados usos especificos de los marcadores, el estudio ha
demostrado que los hablantes no nativos rehusan emplear ciertos tipos de los marcadores

conversaciones del subgrupo llamado enfocadores de alteridad. Son los marcadores
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como, por ejemplo, hombre, oye o vamos. En mi opinion el uso de estos marcadores
supone un alto nivel del espafiol para poder considerar la conveniencia de su uso. Creo
que los hablantes no nativos bien desconocen estos marcadores bien no se atreven a
emplearlos por no estar seguros del efecto que produciria su uso en el discurso.

Otra conclusicion que he obtenido de los resultados de mi investigacion es que la
diversidad de los marcadores empleados por los hablantes no nativos es menor. Creo que
ese hecho se debe a poca atencidon que se presta a los marcadores del discurso en la
ensefianza de los idiomas en general.

Espero que mi trabajo sirva de inspiracion para todos que se interesan por la
lengua espafiola y ante todo para los que la ensefian. Con mi estudio querria demostrar la
importancia de los marcadores en el discurso para lograr un mayor grado de
espontaneidad y eficiencia en la conversacion cotidiana cuyo domino deberia ser uno de

los objetivos principales de la ensefianza de los idiomas.
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