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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Strategie FeSeni slovnich loh v pribéhu studia na Z8

Pfedlozena diplomovéa price se zabyva strategiemi feSeni slovnich uloh na zikladni Skole.
Autorka se ve své praci zaméfila zejména na takové slovni ulohy, u nichZz se pfedpoklada feseni
pomoci linearni rovnice ¢&i rovnic. Divodem je, ze u takovych uloh je zpravidla mozné najit i jiny
postup feSeni. A pravé rizné strategie zakd, jejich vybér, zmé&ny v zavislosti na ,,momentalnich*
matematickych znalostech &i trvalé osvojeni n&kterych strategii zaky zékladnich Skol, tvofi jadro
problematiky studované v diplomové praci.

Prace je rozdélena na dvé zakladni Easti, teoretickou a praktickou, znichz kazda je dale
¢len&na do nékolika kapitol. V prvnich z nich se autorka zabyva teoretickymi zdklady problematiky
slovnich tloh, jejich historii, klasifikaci a v§znamem jako spojniku mezi matematikou a realnym
zivotem. Tf¥eti kapitola je pak v&novéana jednotlivym strategiim pti feSeni slovnich uloh. Z hlediska
budouci uéitelky matematiky povazuji za dileZitou 4. kapitolu, kde se autorka zabyva porovnanim
nejlastéji uzivanych uéebnic matematiky s ohledem na problematiku feSeni slovnich uloh. Kladem je
samostatny nazor autorky na jednotlivé ulebnice, jejich pfednosti ¢i nedostatky. Je ziejmé, Ze
vzhledem k omezenym zkuenostem autorky s vlastni vyukou nelze ofekavat komplexnéjsi pohled ¢i
zhodnoceni zkusenosti s vykladem podle konkrétni fady ucebnic.

Tézistém prace jsou 5. a 6. kapitola, které¢ popisuji vlastni experiment na zikladni Skole.
Diplomantka vytvofila za timto ufelem 3 (stejn€ narocné) testy. Domnivam se, volba pfikladd
v jednotlivych testech byla uvazena a své€d¢i o tom, Ze autorka postupovala velmi promyslené. Je
chvalyhodné, Ze pfi vyhodnocovani a porovnavani vysledkd jednotlivych testd se autorka neomezila
jen na zakladni metody popisné statistiky, ale provedla skutecné statistické vyhodnoceni pomoci
parového a dvouvybé&rového f-testu, ¢im prokdzala i potfebnou erudici v oblasti zakladnich

statistickych metod.



Price je psana srozumitelng, pfehledng, ma velmi dobrou grafickou droveil a obsahuje jen
né&kolik formalnich chyb, z nich n€které uvadim:

5" _ nazev kapitoly 2.6.2. je $patng&

175 — pismena ,,X, y* maji byt kurzivou

18,; —subkapitoly 3.1.2.1., 3.1.2.2. nejsou soucasti obsahu

69" — nadpis 6.5. m4 jiny font

72" — citace m4 jiny format

73° — ve jménu autora je mezera
Uvedené nedostatky viak nemaji podstatny vliv na celkovou kvalitu prace. Domnivam, Ze
prace spliiuje vechny pozadavky, které jsou na ni kladené, a DOPORUCUII ji ptijmout k obhajobg.

K vlastni obhajob& mam nasledujici otazku:

1. Mizete ukazat vasi konkrétni pfedstavu ,,... pfemysleni nad slovni ulohou i z jiného pohledu,

neZ nabizi u¢ebnice a vyuujici“? (viz str. 71).
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Stupei klasifikace yborné ivelmi dobfe obfe nevyhovél




