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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Genderové rozdily v interakénich stylech pedagogii Z8 pfi fizeni vyuky.

Autorka ve své préci shrnuje literaturu zabyvajici se hned tiemi problematikami:
problematikou genderu, analyzou komunikagnich procesi a Fizenim tiidy. Problematiku genderu
otvird velmi struénymi popisy riiznych teorii s diirazem na socialng konstruktivistické teorie,
které lze jen st&Zi oddélit od politickych ideologii a které tvrdi, Ze gender je pouze socialng
konstruovany koncept a vysledek socializace jedince do dané kultury. Pak pokracuje
seznamenim s teoriemi komunikace mezi nimiz dominuje teorie transakéni analyzy Berneho a
Harrise. Svou teoretickou &ast uzavira diskuzi réiznych aspekti fizeni tiidy. Mezi nimi popisuje
riizné teoretické modely, které se zabyvaj interakénimi styly ugitelek (pfi ¢emz naptiklad
pouZiva osobnosini dimenze propagitora LSD, Timothy Learyho), metodami fizenf tiidy,
autoritou u¢itele, kdzni zékii, motivaci a hodnocenim. Souhm teoretické literatury nasleduje
prakticka ¢dst, v niZ je sdéleno sledovani 10 ugiteld a uditelek. Tito pedagogové a pedagozky
byli pozorovani béhem 2 mésich v roce 2010 a 2 mésicii v roce 2011, Jejich verbalni a
neverbdlni chovani b&hem vyuky je analyzovéno predeviim s ohledem na atmosféru béhem
vyuky, na zplisob hodnoceni zaki, a na genderové aspekty béhem vyuky.

Autorka se zabyvd diilezitymi tématy a jeji prace ukazuje na znaéné Gsili. Jeji teoreticky
souhrn je rozsahly. Ve své praktické ¢ésti zachycuje zajimavé neverbalni &asti komunikaéniho
procesu, ke kterému dochdzi mezi specifickymi pedagogy a pedagozkami pii interakei s zaky a
zakynémi. Je to prace pfinosnd a aktudlni. Presto ma nékolik slabych stranek: Souhrn literatury
piijima nekriticky teorie, které nejsou jednoznaéné piijimany védeckou komunitou (socialni
konstrukce genderu, transakéni analyza) spolu se znaénym $katulkovénim stylit v fizeni tiidy.
Kategorizace riiznych styld je prezentovana jakoby tyto styly objektivné existovaly. Autorka
upozorfiuje na politicky nekorektni nesvar generického maskulinismu, sama ale skize celou svou
praci genericky maskulinismus pouziva. Na konee, jeji vzorek je velice maly a neni jasné
nakolik reprezentuje ucitelské sbory. Také nenf specifikovano kolik hodin byl kazdy ucitel
pozorovan a prog, nebo jak, byl pfijat do vzorku. S tim bych oekdval alespon varovéni v zavéru
prace proti zev3eobeciiovani ndlezd. Navic, v praci jsou pieklepy a chyby.
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