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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Niizev: Volnotasové aktivity zaki 1. stupné ZS

Autorka ptedloZila k posouzeni préci, kterd se vénuje zajimavému a aktudlnimu tématu, na
nez se jiz v soudasnosti soustfedi v&t§1 pozornost ve srovnani s minulosti, coZ odpovida jeho
vyznamu.

Teoretickd &ast pfinasi piehledny a logicky strukturovany nastin problematiky traveni
volného ¢asu zejména détmi mladiho $kolntho v&ku a jeho vyznamu pro vychovng-vzde-
lavaci pisobeni. Po popisu cilt a funkei vychovy mimo vyuéovéni doplnénych pozadavky,
které jsou na tuto ¢innost kladeny, nasleduje rozdgleni volno¢asovych aktivit do péti hlavnich
kategorii, a to vietng jejich zevrubného popisu. Diplomantka uvadi téz pfinos schopnosti a
dovednosti, které d&ti ziskavaji v rémci téchto aktivit, pro jejich $kolni ¢innosti.

Dalii kapitoly prace se vénuji osobnosti ditéte mlad$iho Skolniho véku a institucim, které
organizuji volnotasové aktivity. Autorka vychézi z aktudlnich dostupnych zdroj, a to jak
z tisténych, tak internetovych, a vhodné na né odkazuje.

Prakticka &4st nabizi zajimavy pohled na zpracovavanou problematiku prostiednictvim
vyzkumu, pro n&jz byly vytvoreny dva vlastni dotazniky uréené jednak rodi¢tm, jednak fe-
ditelm vybranych $kol. Po zevrubném metodologickém tvodu, v némz nechybi vyzkumné
otazky, cil vyzkumu ani jeho hypotézy, nasleduje piehledné vyhodnoceni dat z obou dota-
znikil doprovazené jejich logickou a pfinosnou interpretaci, jeZ je podloZena ziskanymi infor-
macemi. Ve je ilustrovano velmi dobrym a funk&nim vybavenim préce (tabulkami, grafy a
pliloZzenymi dotazniky).

Domnivam se, Ze praci je mozné dobfe vyuZit i v praxi. Jednak maZe slouZit jako zpétna
vazba pro gkoly, na nichZ bylo provedeno dotaznikové Setfent, jednak se miiZe stat inspiraci
pro daldi vyzkum v této oblasti.

Zpracovani formalni stranky préce povazuji za zdafilé. Jako drobné nedostatky vnimam
nékolik tvaroslovnych & skladebnych chyb (napf. nespravny zépis slova spolecenskovédni, &i
procentuélnich adajt) a absenci délent slov.






