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Nazev prace: Promény soucasné ¢eské rodiny z pohledu matek

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile AlBlcIN

(uplnost, logické posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cild prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Predlozena diplomova prace Lenky Majerové Promeény soucasné ceské rodiny z pohledu matek se vénuje
nesporné vyznamnému sociadlnimu problému, a sice vybranym soudobym trendiim ve vyvoji rodiny (autorka se
vénuje zejména nesezdanému souziti, fenoménu singels, bezdétnym parim, svobodnym matkam a otcim na
rodi¢ovské dovolené). Prace je prehledné ¢lenéna do dvou ¢asti (teoretické a vyzkumné) a jednotlivych kapitol.
Teoreticka a vyzkumna ¢ast jsou vSak jen omezené a neexplicitné provazané, nékteré pasaze teoretické casti
(vyvoj rodiny od pravéku) jsou ve vztahu ke zkoumanému problému zbytecné.

2. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji AlIB|ICIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na
existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Autorka pracuje s dostateénym literarnim kontextem a prace s literaturou a zdroji ma ptijatelnou uroven. Prvni
cast prace (teoreticka expozice) ma zcela legitimné prevazné kompilacni charakter, ktery vSak misty sklouzava k
pouhému eklektickému piepisovani konceptl a dil¢ich vyklada bez shrnuti a propojovani posbiranych
informaci.




3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cildi prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé AIBTCIN

metodologické zdivodnéni vyberu metod)

Z hlediska metodologického je prace nedotazena, aplikace procedur tzv. zakotvené teorie je vagni.

Autorka si klade otazku, jak dne$ni matky pohlizi na promény soucasné ¢eské rodiny. Tato otazka je
samoziejme relevantni a zvoleny metodologicky pfistup poskytuje vhodné nastroje pro jeji vyfeseni.
Problematicky vsak je zptsob, jakym autorka fesi hledani odpovédi na tuto otazku. Zakotvena teorie spada
zejména do oblasti symbolického interakcionismu, jehoz kli€ovym postulatem je snaha porozumét jednani
socialnich aktéri z perspektivy vyznamu, které oni sami davaji svému jednani. Nepovazuji tak za $t'astné ptat se
informatorek, co si mysli o téch proménach a trendech souc¢asné rodiny, které nejsou kazdodenni soucasti jejich
zivota, které samy neprozivaji nebo neprozily. Adekvatnéjsi by tak bylo proniknout do Zivotni situace
jednotlivych informatorek, tedy svobodnych matek se ptat pouze na to, co to znamena byt svobodnou matkou,
matek zijicich v nesezdaném souziti na to, co to znamena zit v nesezdaném souziti apod. V této souvislosti je
pak ponékud nasilné vymezovani jednotlivych konceptudlnich kategorii, ke kterym autorka smétovala
rozhovory: napt. kategorie "otec na rodi¢ovské dovolené" je de facto cizi vSem informatorkam, a tudiz nelze
ocekavat, ze o tomto trendu ve vyvoji rodiny poskytnou autorce kvalitni data (otazky a odpovédi tak maji
charakter spiSe zurnalistického zanru ankety nez hloubkového rozhovoru). Samotny proces kédovani a analyzy
ziskanych dat je pak ponékud vagni a procedura analyzy dat neni de facto viibec vysvétlena.

Formulace vyzkumnych otdzek je nedtslednd. Autorka si poklada zakladni vyzkumnou otazku: "Jak
vnimaji ¢eské matky promény soucasné rodiny?" (s. 44) Pti formulaci podotazek pak autorka opakuje, jen v
trochu jiné formulaci, hlavni vyzkumnou otazku: "Nazory ¢eskych matek na soucasné trendy v roding." (s. 44)

Pozitivné hodnotim snahu autorky zhusta prokladat analytickou ¢ast prace citacemi z rozhovoru.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky AlB[C

1Z

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)

Autorcina arugmentace ma az na pfipominky k metodologii uspokojivou odbornou uroven, s pojmy a koncepty
vztahujicimi se k problematice rodiny pracuje spravné. Na piedlozené praci ocenuji zejména schopnost autorky
realizovat (byt' s vyhradami) kvalitativni socidlnévédni vyzkum, zejména pak prakticky provést sbér dat
metodou hloubkovych rozhovort.

5. Zavéry a naplnéni cild

(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou AlBlCIN

noveé poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Zaveéry, ke kterym autorka dosla, jsou srozumiteln€ pedstaveny a provazani s literarnim kontextem je na
pfijatelné urovni. I pfes metodolické nedostatky autorka dospiva k ne¢kterym zajimavym zjisténim: napiiklad
neochota jejich informatorek pripustit, Ze by jejich partner zistal na rodi¢ovské dovolené.




6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani AIBICIN
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Prace je napsana kultivovanym jazykem a v odborném stylu. Ke gramatické, pravopisné a stylistické kvalité
textu nemam piipominky.

7. Formalni a graficka Groven prace AlBlCIN

(obsahuje prace vSechny nalezitosti, jaka je jeji grafickd tiroven)

Graficka troven prace odpovida grafickym pozadavkim kladenym na kvalifikacni prace. Prace obsahuje
vSechny nezbytné nalezitosti. Z formalniho hlediska nemam k textu zadné pripominky.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Prace Lenky Majerové splituje pozadavky kladené na ptijatelnou kvalifika¢ni praci. Praci doporucuji k
obhajobé.

Otazky k obhajobé:

V praci se objevilo n¢kolik formulaci, které jsou sociologicky naivni a postradaji nadhled pfipisovany
schopnosti sociologické imaginace. Autorka by se nad nékterymi z nich mohla u obhajoby znovu zamyslet:

- "Samoziejmée existuji stale muzi chapajici své postaveni v rodiné jako tradi¢né dominantni a Zenu povazuji jen
za hospodyni a pecovatelku. V tomto piipadé ale zalezi pouze na Zenach, zda tuto roli chté&ji snaset ¢i nikoli,
protoze dnes ma kazdy pravo na to, zvolit si svtij Zivot." (s. 13)

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-—wyborné | B-velmidobie | C—dobfe | N—nevyhowdl |
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Mgr. Michal Siminek, Ph.D.

V Ceskych Budgjovicich dne 20. kvétna 2011 ... i i
Podpis vedeuethe/oponenta diplomové prace



