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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho/oponenta diplomove prace)

Nazev prace: Sportovni novinar a jeho spole¢enska uloha: srovnavaci analyza

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moZnych znamek: A — vyborng&, B — velmi dobie, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(uplnost, logickéa posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu E 4

a cilu prace z hlediska pfinosu pro urCity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

leoreticka Cast je ve srovnani s Casti empiricko- sociologickou kratsi, i proto plsobi prace nevyvazeng, nebot’ v teoretické pasazi mohl
autor mnohem vice pracovat s informacemi, které by zdaraznily spok&ensko-historické souvislosti novinafského pilisobeni ( pred a po

roce 1989). Tim by zaroven jest€ vice mohl v dal3ich ¢astech diplomové prace naplnit feseni jejiho vlastniho tématu, kterym je
spolecenska uloha sportovniho novinare.

2. Prace s literaturou a dalSimi informacénimi zdroji = P
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na E
existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reSersi pro volbu tématu prace a formulaci
vyzkumneho problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)
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Prace s literaturou je standardni, autor cituje v souladu s bibliografickymi normami. Autor si zvolil ke studiu omezené mnozstvi tituld
literatury, byt’ se mu nabizela Siroka $kala moznosti, jak anglicky, tak némecky psané literatury - a nejen ji. Bylo mozné vyuzit podnéty
2 11. Cisla Casopisu Revue pro média i publikaci J. Dékanovského ,,Sport, média a myty*.
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3. Metodologicka a metodicka stranka prace o P —n
(stanoveni cilu prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé E

metodologicke zdiivodnéni vybéru metod)
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Autor vyuzival pi1 zpracovani diplomové prace dotaznikovou metodu pro ziskani udaji, které podrobil srovnavaci analyze. Na zakladé
techto metod dospél autor k zavérim- hypotézam, které na nékterych mistech zbyte&né popisn& a struén& hodnoti. Naptiklad shrnuti

vztahujici se ke kazdému novinafi je opakovanim témér stejné formulovanych vét v ptedchozim textu. Diskusi by mohly vyvolat u
nektere otazky zarazené do dotaznku.
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4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti, B

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,
kontextualni spravnost argumentace)
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Autor diplomovou praci prokazal svou velmi dobrou znalost problematiky masovych médii — konkrétne regionalniho sportovniho

zpravodaystvi a publicistiky, pomé&rn& zkudené aplikoval poznatky ziskané b&hem studia zejména pti dotaznikovém Zetieni.. zného? viak
mohl vyt€Zit mnohem vice zobectiujicich poznatk.
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S. Zavéry a naplnéni cilua

(Jsou formulovany jasné zaveéry, je ziejmé, jaké poznatky prace prinesla, jsou E

nove poznatky vztazeny k piivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napfiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Cile diplomové prace byly splnény. Autorova snaha formulovat zavéry co nejjasnéji a nejpiesnéji vedla k uréitému zjednoduseni a
zplosteni celkového vyznéni prace. Do znadné miry lze tento fakt vysvétlit omezenym poltem novinafi, se kterymi autor provadé]

dotaznikové Setfeni. Vice prostoru bylo mozné vénovat jiz zmitiovanym spoleCensko-historickym aspektiim ve vazbé naspolegenskou
ulohu sportovniho novinare.
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6. Urover Jazykového a stylistického zpracovani

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistick4 kvalita) E
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Autor si pii psani diplomové prace osvojil pomé&rné zdafily sty vykladu, ktery si udrzel Jak v Casti teoretické, tak i analyticke.

7. Formalni a graficka droven prace

(obsahuje prace viechny néleZitosti, jaka je jeji graficka troveii) E
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Prace obsahuje po strance formalni vSechny néleZitosti, grafick4 trover prace je na velmi dobré Grovni.

Celkové zhodnoceni prace, popfipadé otiazky k obhajobg

Autor prokazal velmi dobrou znalost zpracovavané problematiky, ocefluji jeho systemati¢nost, soustavnost i
peclivost.

Diplomova price spliiuje poZzadavky na ni kladené, proto ji doporucuji k obhajobé.




Celkove hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A - vyborné B — velmi dobre C - dobre N - nevyhovél

V Ceskych Budgjovicich dne 26. 1. 2011 Podpis vedouciho/oponenta diplomove prace




