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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Angli¢tina pro cestovni ruch

1. Cil prace a jeho naplnéni:

I1. Struktura prace:

III. Préce s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

= U2 PO

(téma)

. Cil price byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil préace byl adekvitni, ale jen ésteéné naplnény

. Stanoveny cfl nebyl naplnén

L O

. Logicka, jasna a piehledna
. Pfiméfena

. Uspokojiva

. Nevhodna

1. Vyborni: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patfiéném rozsahu, piesna price s citacemi, kriticks
analyza zdroji

2. Velmi dobré price s adekvatnimi prameny v patfi¢ném
rozsahu

3. Primeérna préce s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematickd, logickd prezentace, originilni a
disledna interpretace

2. Velmi dobrd prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojivé prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateénd analyza
vysledkd

1. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formélni chyby

3. Nesplnuje n&které zdsadni pozadavky

4. Nespliuje vétsinu stanovenych pozadavki



VI. Jazykova uroven préce: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérma

VII. Néro&nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka

2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka
VIIL. Pfinosy préce: 1. Origindlni zpracovini a nazory, piedklida nova
zjisténi

2, Price je vdaném oboru pfinosnd, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi

3. Primémé, omezené vyuZiti vysledki prace

4. Nedostateéné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyijadieni vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*:

roer

Prace je vyborné zpracovand jak v teoretické tak v praktické cdsti. V teoretické casti autorka
Jasné vymezuje cil prdce a na zdkladé pomérné rozsdhlé literatury definuje problematiku FSP,
V praktické cdsti detailné analyzuje potfeby studenta, strukturuje sylabus, pFipravuje ucebni
plan a komplexné rozpracovavd jednotlivé hodiny. Ty jsou skutecné precizné propracované
s tematickym propojenim fecovych dovednosti (napr. hodina 9, 10). Prdce je tedy nejen
teoretickych vyvrcholenim studia, ale i praktickym ovéremm si nabytych védomosti a dovednosti,
které mohou byt ddle v praxi vyuzity.

Prace spliuje/nespliiuje* zdkladni pozadavky kladené na sento typ praci, a proto ji
doporuéuji/nedoporuduji* k ustni obhajobé.

Otazky k obhajobeé:

Najdeme uréitou obdobu FSP jesté dfive v historii nez uvadite?
Na zavér hodin 27,28 jste zatadila pouze tstni hodnoceni pokroku studenta, domnivate se, Ze to
je dostadujici?

- vyborné -
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