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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jazykova analyza nauc¢né prozy

Diplomantka se ve své praci zabyva Knihami hospodarskymi Krystofa Fischera, jehoz
dvoudilna latinska pfirucka (1679 a 1684) byla do Ceského jazykového kontextu uvedena
v roce 1705 a 1706 Janem Barnerem, jednim z ptekladateltt Svatovaclavské bible. Vzhledem
k rozsahlému materialu se autorka soustfedila pouze na tfi traktaty: ,,O rybach a rybnicich*,
,O pivovaru® a ,,0 vinicich®. Jakkoliv je Fischerv text pou¢ny, didakticky, plny navodd,
nejedna se podle ni o text dogmaticky, nebot” barokni spisovatel ve svém dile ne€kolikrat
zduraznil, ze dobry hospodai dba leckdy letitych a praxi ovéfenych mistnich zkuSenosti (napf.
str. 73).

Piestoze predmétem diplomové prace je predevSim analyza lexikdlni roviny
zminénych tematickych okruhdi, Lenka Vrzakova neopomind podat c¢tenadfi zakladni
informace o barokni literarni produkci, kulturnim pfinosu jezuitského fadu a Fischerové a
Barnerové zivoté¢ a dile. Zaroven je v praci vénovdna pozornost dosavadni sekundarni
literatufe o baroknim pisemnictvi, a zvlasté pak stejnojmenné diplomové praci Evy Mostové.

Lenka Vrzdkovd je poucenym privodcem, ktery cCtenafe provazi textem, jenz
z hlediska dnesniho vnimatele, nespecialisty na barokni pisemnictvi, leckdy ztraci ze své
srozumitelnosti. Diplomantka vSak svym piehlednym vykladem a komentifem dobovych
termint vraci Knihdam hospodarskym zaslou zivost. Autorka je sto s odstupem a s vtipem
komentovat dobové vyrazy a realie.

Vs§ima si rovnéz z dne$niho pohledu nesamoziejmych detailli. Upozoriiuje napi. na
skutecnost, Ze jiz v 17. stoleti loveni ryb bylo rovnéz zabavou. Podobné¢ zasvécené komentuje
zalezitosti tykajici naSich vodnich vika (tj. stik). Piekvapivym zjisténim je pro posuzovatele
této prace i neptiznakovost vyrazu lichva. Diplomantka pfipomina také poucné piib&hy, jimiz
Fischer svij text kofeni, a ¢ini tak vyklad o hospodaiskych zasadach atraktivni.

Pozitivné hodnotim 1 celkovou charakterizaci jazyka dan¢ho textu, kterd je v ptipadé
lexikalni analyzy nezbytna. Vhodnou metodou pii sémantickém rozboru excerpovanych
jednotek se jevi rovnéz vyuziti etymogickych slovnikli a slovniku Jungmannova. Pfinosem
prace je slovnicek hospodaiskych pojmi, ktery je vhodné strukturovan podle jednotlivych
tematickych okruh. Autorka zde piedvadi s odkazy na vlastni text prace podrobnou
sémantickou analyzu. Dokladéa napftiklad, ze psi dny oznacuji horké parné dny bez desté na
konci ¢ervence a v srpnu (39, 47, 108), a tedy, ze znamenaji pravy opak dne$niho vyznamu
souslovi psi pocasi.

Vzhledem k vysoké trovni pfedkladané prace, jsou mé vytky spise okrajového razu.
Co se tyce zalezitosti pravopisnych, méla by diplomantka zvazit, zda se v ptipadech, pokud
vyrazy tak, tedy, #/m nenasleduji bezprosttedné po spojce, pokazdé jedna jen o slaby pomér



dusledkovy (viz napt. 21, 22, 23 aj., 72, 73, 75, 77). Chybgjici interpunkci v pfipadé poméru
stupniovaciho (117) ¢i tzv. ,,pieklepy* (29: kladou,aby — bez mezery, 29: Byzancie, Jana XIlI
— bez tecky, 43 (v poznamce): drobnpou mouku) recenzent povazuje za zalezitosti efemérniho
charakteru.

Z hlediska vécnych pripominek mohu diplomantce poslouzit pouze nékolika drobnymi
radami. Substantivum kmin je, jak uvadi Machek (podle autor¢iny zkratky: ESM 2001: 262) a
podrobnéji Barttisek (Josef Barttsek: Tisic let Zidii v ceskych zemich a cestina. Zidovska
rocenka 1969 / 1970, str. 57), vychazi z hebrejského kammon. K viceslovnému pojmenovani
kozi salat lze uvést Machkiv zavér: ,,Mnohé rostliny maji nazvy kozi brada, kozi list.”
Duvody jsou ruzné, ne vzdy jasné — vétSinou hodnoceni kozi S sebou piindsi naieni z
ménécennosti (ESM 2001: 286). Pii¢inou by mohl byt i nepiijemny zapach, jak je tomu u
kozliku lékarského neboli valeriany (Podrobnéji: Vaclav Machek: Ceskd a slovenskda jména
rostlin. Praha. Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd 1954, str. 224). Uréitou
nedislednost spatiuji ve slovnikové €asti v zatazeni adjektiva piilnocni — ,,severni® (58, 61,
108), ale pominuti vychodnimu a polednimu slunci — ,jiznimu* (71). V ptipadé¢ zminky o
excerpovanych slovesech v zavéru by bylo mozné konstataci doplnit o poznatky tykajici se
produktivniho typu kupovat.

Celkové lze konstatovat, ze diplomova prace pokladd solidni zdklad k moznému
budoucimu komentovanému vydani Fischerova dila. Diplomova prace ma vysokou Uroven a
rad ji doporucuji k obhajobé.
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