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Nazev prace:Geograficka charakteristika mikroregionu Bettsko se zarienim na problematiku
geohazafida girodnich rizik v Gzemi

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

B

Za vnitné nevyvazené povazuji provedenou fyzicko-geografickbarakteristiku a socioekonomickou
charakteristiku. Tato disproporce vychazi ze zadgiomové prace. Lepsi by podle mého nazoru bgdaip
nazvat Fyzicko — geograficka charakteristika mikgionu Bechisko ....... a socioekonomickou
charakteristiku nezpracovavat.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

B

Cile prace jsou jasrformulovany, zvolena metodika odpovida zadani @r&civodnichtdstech prace vSak
autorka nestanovila zadné hypotézy.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Provedené citace v diplomové préaci jsou nejedndtako piklad uvadim str. 41, kde ngetimiadku je citace
(J. NEMECEK a kol. 1971) a na Sesté&dudku (NEMECEK a kol. 1971), a déale na str. 25 je provedetacei
I. CHLUPAC et al. 2002)

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokazala schopnost samosta#sit problematiku geohazdra girodnich rizik na vybraném tGzem|.




. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka dokazala teoretické poznatky o geohazardgghrodnich rizicich na vybraném Gzentepést do
praktickych gipadovych studii. Jde jiz jenom o téigmdové studie v praxi realizovat.

. Urover jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani odpovid&glodm odborné prace. Autorka se vSak nevyvarovalasSp
nebo slozi¢ formulovanym ¥tam. (nap. Vyzkumu a hodnoceni krajiny vychazi z pohledyikre ekologie.
str. 15)

. Formalni a grafick& aroveii prace

B

V praci povazuji za zddé jednotlivé tématické mapy v prasti GIS, za ménzd4ilé v diplomové praci
povazuji stranky s ddmaci jednimradkem ( nap str.25).

Otazky k obhajobé:

Ne zcela doie rozumim pipadové studi¢é. 5. Mohla by mi ji autorkaip obhajol& vyswtlit.
Budou se #které ffipadové studie z diplomové prace realizovat v raxi

Presto, Ze se autorkdigpracovavani prace nevyvarovakkierych chyb, doporiuji praci k obhajob a
hodnotim stupém ,B“ — velmi dokie

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiperem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

| A-vybornt | B—velmidob*e | C-dolte | N-nevyhoul |
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