Ivana ZEMANOVA, Prvni desetileti CSR ve svétle dvou jazykii Ceskobudéjovického tisku.
Cesko-némecka komparace. Diplomova prace PF JU, Ceské Bud¢jovice 2011, 173 s., vCetné
27 s. obrazovych, textovych a grafovych ptiloh.

Posudek oponenta diplomové prdce:

Diplomantka Ivana Zemanova vV Uvodu (S. 7-15) své rozsahlé prace vystizné napsala:
,, PFi premysleni nad tématem diplomova prace jsem zvazovala vice variant, ale v kazdé vzdy
figurovalo rodné mésto Ceské Budéjovice, které jsem nakonec i zvolila. Vybér obdobi od roku
1918 do roku 1929 Ize pricist vyse zminenym memodrim FrantisSka Rady a také tomu, Ze prvni
polovina 20. Stoleti patri k dobé mnoha déjinnych zvratii. Analyza cesko-néemeckych vztahu
V ramci mésta vzesla z mé osobni potieby uplatnit V praci némecky jazyk, ktery je mym
druhym aprobacnim oborem a zdroven zdjem poznat blize déjiny meésta, které doslova
vyrostlo na cesko-némecké koexistenci.* (S. 7).

Magisterska prace se peclivé zabyva tilohou, dle nazoru autorky: ,, nejlepsiho svedka
kazdé doby, a to dobovy tisk, ktery odrazi vSechny politické, socidlni i kulturni promeény
VvV urcité dobé. Volba padla na Jihoceské Listy a Budweiser Zeitung, které se staly mym
hlavnim pramenem pozndni kazdodenniho Zivota Ceskych Budéjovic v prvnim desetileti
svobodného Ceskoslovenska.* (s. 7).

Autorka svou praci, vedle Uvodu a Zdvéru rozdélila do sedmi zakladnich kapitol,
které jestd dal podrobné strukturovala. V &asti Uvod (s. 7-15) byla provedena peéliva
prezentace pouzitych pramend a literatury. Tiebaze pro autorku byly zdkladnimi a také
nejobsahlejsimi prameny Jihoceské Listy a Budweiser Zeitung, které poskytly nebyvale pestry
a pfitom vystizny pohled na Zivot ve mésté, a to jak ohledné politické zpravy, tak také
I nezbytnych spolkovych zprav, dale dennich zprav z mésta i jeho okoli, nechybél ani ptehled
inzerce, kultury a ani sportovni ¢innosti. Autorka se v8ak nespokojila jen s timto ptehledem,
ale nevahala jej potiebné rozsifit a doplnit i o dalsi archivni prameny o chodu mésta, kde
Cerpala za své sledované obdobi predevsim ze SOkA Ceské Budgjovice, v jehoz fondu Archiv
mésta Ceské Bud&jovice (AM CB) se nachéazely ony potiebné knihy zapist ze schizi obecni
spravni komise v Ceskych Bud&jovicich (1918-1919), zastupitelstva i méstské rady z let
1919-1925.

Prvni kapitola:_Ceskobudéjovicky tisk a jeho viznam za prvni republiky (s. 16-28) mé
tfi podkapitoly: 1.1. Ceskobudéjovicky tisk za prvni republiky (s. 19-20); 1.2. Budweiser
Zeitung (s. 21-25); 1.3. Jihoceské Listy (s. 25-28). Autorka zde jasné€ ukazuje, jak dulezity byl
onen ,,svet tisku®. Pokusila se zde o shrnuti jeho vyznamu a zhodnoceni jeho vyvoje 1 formatu
od poloviny 19. stoleti do konce 20. let 20. stoleti. Zde povazuji za dulezité, ze se vénovala
také 1 jeho formatu a vyvoji jeho ceny, ktery zpracovala v seznamu piiloh potiebné 1 graficky
(s. 158-159, priloha ¢. 13. a 14.)

Druh4 kapitola: Cesi a Némci v déjindch od 19. stoleti do vzniku samostatného
Ceskoslovenska (s. 29-55) ma, vedle obecné &asti (s. 29-31) &tyfi podkapitoly: 2.1. Cesta
k samostatnému Ceskoslovensku (s. 31-39); 2.2. 28. iijen v Praze a nasledujici dny (S. 39-44);
2.3. Prevratové dny v Ceskych Budéjovicich (s. 44-51); 2.4. Prvni poprevratové vydani
Budweiser Zeitung a Jihoceskych Listii (. 51-55). Autorka v obecné ¢asti strucné, ramcoveé a
pfehledné sumarizuje Cesko-némecké vztahy do prvni svétové valky. V nasledujicich tfech
podkapitolach se usiluje, nezbytnou kompilativni formou zachytit jak prvni svétovou valku
1914-1918, tak i Ceskoslovensky odboj, nevynechala ani postupné oziveni ceské domaci
politiky v zavéru Velké valky. Sleduje jak pfevratové dny v Praze jako ,,Praga caput Regni®,
tak i v Ceskych Budg&jovicich. Neponechala stranou ani boje o nové &eskoslovenské hranice.
A v posledni podkapitole celkem pozorné a piehledné vystihla a komparovalo onu udalost
statniho prevratu v fijnu roku 1918. Usilovala o zachyceni atmosféry obou popievratovych




vydani, stejné: ,,jak moc si podobé periodika, vzhledem k uddlostem, zachovala swiij
zabéhnuty format. “ (s. 14).

Tteti kapitola: Cesi a Némci v Ceskoslovenské republice mezi lety 1918-1929 (s. 56-
61) se vénuje problematice vztaht nového spoleéného Zivota mezi Cechy a Némci, kdy doglo
ke zméné v pomeéru sil a zacala zcela nové kvalitativni etapa vyvoje toho komplikovaného
souziti. To pfineslo obéma komunitam zménu jejich dosavadniho postaveni. To vedlo
k vytvofeni ¢tyf némeckych provincii — Deutschbohmen, Sudetenland, Bohmerwaldgau,
Deutschesiidméhren, které do konce prosince roku 1918 se ocitly v moci nové se tvoriciho
ceskoslovenského vojska. Autorka nevynechala ani tragickou udalost ze 4. Bfezna 1919, kdy
pii proti¢eskych demonstracich doslo ke stielbé a kdy zemielo 51 civilistd a 2 vojaci, z toho
nejvice v Kadani (25) a v Moravském Sternberku (16). Ukazuje, Ze Ustava CSR ze 29. inora
1920 vznikla bez némecké spoluprace, 1 kdyz ve své Sesté hlavé zakotvovala ochranu mensin
narodnich, ndbozenskych a rasovych. Spravné ukézala, ze nejvétsi nespokojenost u Némci
vyvolala pozemkova reforma. Ukazuje 1 nastup aktivistickych sil, které po listopadovych
parlamentnich volbach 1925 vstupuji 14. ¥jna 1926 do vlady CSR.

Ctvrta kapitola: Medidlni prezentace spolecného souziti Cechii a Némcii v Jihoceskych
Listech a Budweiser Zeitung mezi lety 1918-1929 (s. 62-94) se po obecném uvodu,
vénovanému ¢esko-némeckym vztahiim v novinach v obecné roving (s. 62-64), zamétuje ve
dvou podkapitolach: 4.1. Odraz ceskonémeckého souziti na strankdach novin (S. 64-78); 4.2.
Souziti Cechii a Némcii v Ceskych Budéjovicich ve 20. letech oc¢ima Budweiser Zeitung a
Jihoceskych Listit (S. 78-94) na toto konfliktni spoleCenstvi nejdiive z pohledu celého statu,
tak i z pohledu mésta a jeho blizkého okoli. Pfitom se na zakladé novinovych zprav autorka
pokusila o rekonstrukci a vyvoj kolektivniho smysleni obou narodnosti, a to jak v roviné
celostatni, tak i v roviné mensiho spravniho celku, zde mésta Ceskych Budgjovic. Na s. 79-83
sleduje problematiku tzv. ,,¢isténi ulic od rakousko-uherského natéru®, véetné osudu pomniku
Josefa Il. (s. 83-84). Také sleduje, ze kazdé uzavieni némecké skoly a naopak otevieni Ceské
Skoly noviny komentovaly (s. 92-94). Na zavér kapitoly autorka uvadi: ,,Ze vSech vyse
uvedenych clanku je patrné, zZe prirozené muselo dochdzet k drobnéjsim vzdjemnym kolizim,
ale kdyz odhlédneme od snahy novin udélat i z nepodstatné zpravy senzaci, nebyla 20. léta
v Ceskych Budéjovicich z cesko-némeckého pohledu nijak bourliva. “ (s. 94).

Pata kapitola: Volby do obecnich zastupitelstev 1919 v Ceskych Budéjovicich
z pohledu novinarii (s. 95-106) se vénuje popisu prvnich obecnich voleb v CSR. Zde
sehravaly kazdé noviny svou mimotadné vyznamnou a dulezitou roli, kdyz dokazaly, vice ¢i
méné Gspésné ovliviiovat Sirokou vefejnost. Pfitom pravé noviny, jak Budweiser Zeitung a
Jihoceské Listy, poskytuji, po jejich doplnéni ze strany dalSich archivnich materialti, jak
ramcové informace o piedvolebni agitaci i povolebnich zavérech prvni demokratickych
povalecnych voleb, tak i detailni informace o samotném priubéhu voleb a o probihajicich
raznych politickych jednanich. To umoZznilo autorce se pokusit tzv. ,,vystihnout* tehdy platné
celkové spolecenské klima.

Sesta kapitola: Slavnostni chvile v Ceskych Budéjovicich ocima novin se zamérenim na
svatovdclavské milenium (S. 107-123) ukazuje, vedle jinych ¢eskobudé&jovickych slavnosti a
oslav na blizici se svatovaclavské milénium dne 28.9.1929 a na jeho postizeni a to jak na jeho
pfipravy, tak 1 na jeho pribéh ve mésté¢ samém. Ukazuje, jak véc vidéla tehdejsi Ceska a
némecka Ceskobudé&jovickd novinarska obec. Nesmime zapominat, Ze vzapéti, v fijnu 1929
zvolna nastoupila velkd hospodaiska krize, ktera ve svych dopadech a nasledcich cely
dosavadni ¢esko-némecky pomér a doposud vytvotreny vztah, vytvofeny zejména povalecnou
hospodaiskou konjunkturou a omezenim vlivu negativistickych némeckych stran v CSR,
zcela a radikalné zménila!

Sedma kapitola: Ceskobudéjovickd kopand ve 20. letech z pohledu redaktorii
Budweiser Zeitung a Jihoceskych Listii (S. 124- 132) se autorka celkem uspésné vyporadala




S problematikou sportovnich zprav obou zkoumanych periodik. Zkoumala a nasledné popsala,
jaky postoj k tomu masovému sportu (i z hlediska jeho velké sledovanosti a oblibenosti)
zaujimala ob¢ periodika a zaméfila se na pochyceni narodnostnich thli pohledi, véetné
emoci, které tehdy ve mésté toto sportovni odvétvi vyvolavalo (pfitom se ale redaktoifi na
obou stranach snazili o relativné objektivni a smiflivy nenacionalisticky pohled) a to na
DFC Budweis.

Pfitom ale nesmime nikdy zapominat na ten fakt, ze ob¢ jmenovana periodika byla,
svym zpusobem, ideov¢ spfiznénd a citila svou soundlezitost k politickym stranam, jako byla
strana Ceskoslovenskd narodni demokracie a Narodni rada Cechti &eskobudgjovickych,
zatimco u Némct se jednalo o Némeckou pokrokovou stranu. Tim byl dan i vztah k ostatnim
periodikiim a politickym strandm, pfi¢emz k tzv. ,,spoleCnym neptatelam® pattily zejména
socialistické strany.

Cast Zdvér (s. 133-135) je rekapitulaci dosaZenych vysledkd autoréina badani.
Autorka zde zcela spravné napsala tuto podstatnou a vétSiné badateli znamou okolnost:
,, PFibliZit historii urcitého mésta ci oblasti z pohledu novin je dozajista velice zajimavym, ale
zaroven i velice ndarocnym pocinem. Ackoliv se nejednalo v mém pripadé o denni tisk,
nashromdzdilo se materialii vice nez dost (odhadem okolo 1 000 vytiskii Jihoceskych Listii a
1 000 vytiskii Budweiser Zeitung) a heuristicka faze vyzadovala velikou davku trpélivosti a
soustredeni. Mnohokrat se mi stalo, Ze jsem se do novin jednoduse zacetla a nevenovala
pozornost svym vytyCenym tématium, o to neprijemnéjsi bylo se vratit zpét k praci. * (S. 134).

Pokud jde o Prameny a literaturu (s. 136-144), tak zde neshledavam zadnych
pochybeni. Mé drobné upozornéni vsak plati na publikaci: ODSUN. Die vertreibung der
Sudetendeutschen. Vyhnani sudetskych Némcu. Dokumentation zu Ursachen, Planung und
Realisierung einer , etnischer Sduberung” in der Mitte Europas 1848/49-1945/46.
Dokumentace o pricindch, planovani a realizaci ,, etnické Cistky“ ve stredu Evropy 1848/49-
1945/46. Band 1. Vom Vélkerfriihling und Vélkerzwist 1848/49 bis zum Miinchner
Abkommmen 1938 und zur Errichtung des ,, Protektorats Bohmen und Mdhren™ 1939. Od
probuzeni narodit a ndrodnostnich hadek 1848/49 k Mnichovské dohodeé 1938 a zrizeni
., Protektordatu Cechy a Morava“ 1939. Auswahl, Bearbeitung und Zusammenstellung,
Vybrali, zpracovali a sestavili Roland J. HOFFMANN — Alois HARASKO, Miinchen 2000
(Veroffentlichung des Sudetendeutschen Archivs), véetné druhého dilu z roku 2010, kterd by
se mohla v seznamu vydanych prament vyskytovat. Stejné¢ tak relativné novou publikaci:
Adrian von ARBURG, Tomas STANEK (ed.), Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici
1945-1951. Cesi a Némci do roku 1945. Uvod k edici, Stiedokluky: Zdenék Susa, 2010, 376
s.; kterd se vénuje vyvoji do roku 1945.

Pro potiebnou ilustraci textu prace jsou dulezité: Seznam priloh (S. 145) a Prilohy €. 1
— 27, které se nalézaji na s. 146-173.

Za velice piinosné také povazuji, Ze celd prace je napsana potfebnym ¢tivym stylem
bez zjevnych pravopisnych chyb. Dulezité je, Ze jak po strance obsahové, tak ani po strance
formalni, nemam Kk diplomové praci zadnych piipominek. Autorka je velice dobie
obeznamena s dobovou politickou i spoleenskou situaci a to jak v ramci CSR, tak i mésta
Ceskych Budgjovic a jeho okoli. Také ¢ast Prameny a literatura je napsan velice peélive,
véetné obsahlych elektronickych zdroji. Nasledujici vhodné vybrané a krasné zpracované
ptilohy, které vybornym zptisobem dopliuji pfedchozi autorcin text a jsou spravné zvoleny a
vybrany. OvSem diky témet uplné absenci paméti ¢i moznosti Ustnich vypovédi a svédectvi
byvalych pfisluSnikii obou periodik ¢i tehdejSich obyvatel mésta, se jiz, bohuzel, nelze
vénovat jen samotnému obcanovi mésta, jako jedinecnému a zcela neopakovatelnému
individuu a zajimavému zdroji informaci. Zde se jedna pfedevS§im o moznosti vyuziti metody
tzv. ,oral history”, které se u nas vénuji zejména Miroslav VANEK a Milan OTAHAL.




Srovnej: M. VANEK, Ordini historie ve vyzkumu soudobych déjin, Praha 2004; M. VANEK a
kol., Ordlni historie. Metodické a technické postupy, Olomouc 2003.

Autorku bych rad pozadal, aby se s vysledky svého vyzkumu a dlouholeté naro¢né
peclivé prace, se pokusila, pochopitelné Ze v zavislosti na realnych mozZnostech, ¢asem
zptistupnit také §irsi laické vetejnosti.

M1y dotaz na autorku DP proto zni: ,,Jakym smerem by bylo jesté mozno prohloubit
Vase dalsi badani v oblasti cesko-némeckych vztahii obecné a ve mésté Ceské Budéjovice
zvilaste a co Vam pri sepisovani Vasi prace delalo nejveétsi probléemy? “

Diplomovou praci pani Ivany Zemanové s potéSsenim doporucuji k obhajobé a
hodnotim stupném vyborné.

g P
M-/L/t/té( | /7\/b

PhDr. et PaedDr. Jifi Dvorak, Ph.D.

Ceské Budgjovice 18. srpna 2011



