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Posudek oponenta diplomové prace

Préce si kladla za cil analyzovat obsah idedlu kiestanského rytitstvi na ptikladu Stastného
Vaclava Pétipeského z Chys a ukazat, jaka hodnotova méfitka a zptisoby chovani tento ideal
v pfipad€ vybrancho piislusnika $lechtické ran& novoveké spolegnosti naplitovaly. Stanoveny
cil byl zcela naplnén.

Prace je rozdélena do logicky vytvofenych &asti (kapitol), jez na sebe smysluplné navazuji
podle chronologicko-biografického principu. Pfedmluva stanovujici zarovei cil prace definuje
obecné ideal kiestanského rytifstvi v reflexi ¢eského prostedi. Dalsi kapitoly sleduji jeho
genezi v rodové tradici Pétipeskych, ve vefejné kariéfe Vaclavova otce Albrechta Pétipeského
a nasledné Sfastného Véclava samotného. Pouze nékteré pasaze v kapitole 3.2 (rekonstrukce
socidlnich siti) nemaji pffmou spojitost s vlastnim tématem prace. Z hlediska cile préce
nebylo zapotiebi je analyzovat takto do hloubky.

Z formalniho hlediska je prace pr1pravena peclivé. Text je ¢lenén prehledné do jasné
oddélenych kapitol a odstavel, coz prlsplva ke srozumitelnosti vykladu. Graficka tprava
nevykazuje Zadné nedostatky. Vyklad je veden ve srozumitelnych a stizlivych formulacich.
Je moZné najit minimalni pocet preklept, mluvnickych chyb nebo stylistickych neobratnosti.
Stylisticky text plné odpovida slohové roviné odbornych textd. Autor shromazdil rozsahlou
literaturu k vlastnimu tématu i k dil¢im nebo rozsifujicim tématim, Prokdzal bezpetnou
znalost sou¢asné historiografické produkce. Pouze zbytedna zavislost na nékterych titulech
(napf. publikace Josefa Janacka o Rudolfu II.) ochuzuje autora o moZnost konfrontovat své
hypotézy s heuristicky solidnéji zaloZenymi pracemi (Josef Matougek; Jan B. Novak je vice
méné pouze zminén v poznamkach). Pekvapivé mélo jsou vyuzity paméti Jindficha Michala
Hyzrleho z Chodli (soucasnika Pétipeského). Neni také jasné, proé autor zafadil mezi
nevydané prameny geograficko-historiografické kompendium Hieronyma Ortelia o dlouhé
vélce v Uhréch, jehoz tisténd vydani jsou v Ceskych védeckych knihovnach dostupna Odkazy
Jsou soustfedény v dobfe zpracovaném poznamkovém aparatu. Zpisob citaci je precizni.

Text vykazuje vysokou drovefi samostatné prace s dosud nepouZitymi prameny. Sviij
hlavni pramen (denik Stastného Viclava Pétipeského) vhodné kombinuje s dal§imi zdroji
informaci. V mnoha oblastech autor zdsadné rozsifuje dosavadni poznani tématu vlastnimi
zaveéry. Upozornil také na perspektivnost nékterych, z hlediska tématu nedocenénych typii
prament (pohfebni kazini). Misty viak pfecefiuje vypovédni schopnosti pramentl, s nimiz
pracuje. V disledku dochazi k pfili§ dalekosahlym nebo jednozna¢nym interpretacim. Presto
véené chyby prace téméf neobsahuje — oznageni Heidelberku, rezidence falckého kurfifta, za
sidlo kurfifta saského je zfejmé nedorozuménim (s. 62-63). Celkove autorv vyzkum vyrazn&
pfispél k prohloubeni poznani pojmu ,,dobry krygsman* jako jedné z kategorii dobového
mysleni rané novoveékych Slechtict. Znamena tedy cenny ptispévek ke studiu vale¢nictvi
v Evropé raného novovéku z pohledu antropologickych pristupti a d&jin mentalit.

Pfes zjidténé dil¢i nedostatky préce zieteln& prekraduje wroveri poZadovanou od
kvalifikagnich praci pro udéleni magisterského gradu. Vzhledem k tomu doporuéuji praci
k obhajobé a navrhuji kvalifikaéni stuperi vyborné&.

V Tabore 19. kvétna 2011 PhDr. Zdené&k Vybiral, Ph.D.
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