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Posudek vedouciho diplomové prace

Ackoliv vyzkum d&jin rané novovékeé slechty poznamenala v uplynulych dvaceti letech fada
metodologickych a heuristickych inovaci, pfesto n&které teoretické podnéty se uplatiiuji

v Ceském védeckém prostredi se zpozdénim. K takovym otdzkam se zafadila reflexe a recepce
vybranych ideji, které ovliviovaly vychovu urozenych osob, jejich myslenkovy svét a
kazdodenni Zivot. Metodologicky proud intellectual history si teprve v sou¢asné dobé razi
cestu do ceské historické védy, kterd se pozvolna zacala zaobirat ptijimanim ideovych
paradigmat v prostfedi urozenych osob. Reflexi a recepci ideovych paradigmat nelze
postihnout bez tviiréiho uplatnéni dalsich metodologickych vychodisek, k nimz patii zvlaste
diraz na historickoantropologickou optiku pohledu na chovéni a jednani konkrétniho
déjinného aktéra. V souvislosti s naznaenym teoretickym a metodologickym sméfovanim
soucasné historické védy je tfeba ocenit védecky zavaznou volbu tématu diplomové prace
Miroslava Zitného.

Autor pfistoupil ke zpracovéani zvoleného tématu s neobycejné hlubokou znalosti
teoretické literatury a metodologickou vyzbroji. Spravné poznal, Ze ideal ki'est'anského
rytifstvi, ktery pfedstavoval klicové paradigma v chovani a jednani urozeného muze ve
vrcholném a pozdnim stfedovéku a na prahu novovéku, nemiiZze uchopit bez detailni analyzy
postizitelnych projevii my$leni a z néj vyplyvajiciho kazdodenniho jednani i chovani
konkrétniho jedince. Jakykoliv opaény piistup by pfedstavoval pouhou badatelskou
konstrukci. Zcela zasadni krok proto tvofilo heuristické uchopeni zvoleného tématu, které
bylo ukotveno pfedev§im v minuciézni analyze dochované korespondence Pétipeskych
z Chys. Diplomant dokézal s pili a peclivosti sobé vlastni sledovat v genealogickych
souvislostech reflexi a recepci idedlu kiest'anského rytifstvi u Pétipeskych od vrcholného
stfedovéku az do pocatku 17. stoleti, a to s mimofadnym tviiréim citem pro vystiZeni
déjinného kontextu a jeho sloZitych promén. Tezisteé své badatelské pozornosti uptel na ideal
kiest'anského rytifstvi v ¢inech Albrechta a Véclava Pétipeskych z Chys, aby mohl nasledné
zkoumat nadgeneracni pfenos téchto ideji do myslenkovych pochodi 1 konkrétniho chovani a

jednani Stastného Vaclava Pétipeského z Chys, jenz se stal hlavnim aktérem védeckého tsili

Miroslava Zitného.



Diplomant sledoval reflexi a recepci idealli kfestanského rytifstvi u vybranych piislusniki
uvedeného rodu nizsi Slechty nejen v projevech jejich dvorskych a zvldsté vojenskych kariér
pii valeénych taZenich proti Turklim, ale zajimal se o bezprostfedni dopad téchto ideji do
kazdodenniho Zivota v riznych Zivotnich cyklech, kde se zaobiral i socialnim okolim aktéri.
Zde pracoval s jejich osobnimi svédectvimi, jeZ obsahuji soubory epistolografickych
pramenti. Cenné svédectvi erpal i ze zlomku deniku Stastného Vaclava Pétipeského z Chys,
ktery roku 2009 samostatné zpfistupnil v kritické edici a opatfil doprovodnou védeckou studii.
Doklady idealii kfestanského rytifstvi se diplomant pokousel hledat rovnéz v ikonografickych
a hmotnych pramenech. Aby mohl autor interpretovat zvolené téma v Sirokém zabéru, musel
se hluboko ponofit do obecnych déjin stfedni Evropy ve druhé poloviné 16. a pocatkem 17.
stoleti, zvladnout problematiku vojenskych, naboZzenskych a kulturnich déjin, proniknout
k obsimné literatufe o habsbursko-tureckych valkach.

Miroslav Zitny prokazal, Ze je schopen metodologicky neotfelym zpisobem uchopit
badatelsky naro¢né t€éma, ze zvlada prekazky paleografickych a diplomatickych uskalf
pisemnych prament, Ze je schopen rozumét symbolickému jazyku dobovych tiskil i pamatek
hmotné kultury. Navic mé dar klast si badatelské otazky, na které odpovida vécng, v §irokém
déjinném kontextu, vynikajicim jazykem, bez zbyte¢nych berlic¢ek (par neopravenych
drobnosti jsem shledal na s. 37, 55, 68, 77, 82; stejné tak na s. 62-63 jde zfejmé o falckého
kurfirta, nikoliv saského). Praci dopliluje pfimo ukéazkovy poznamkovy aparat, v némz autor
dokazal vyuZit obou jeho ogekédvanych funkci — odkazovaci i vysvétlovaci.

Diplomant pfedloZil védecky vyzralou rozpravu, kterd posouva poznani dé&jin nizii lechty
v pfedbélohorské dobé vpied. Pred Ctendfem vystupuje z anonymity d&jin Albrecht Pétipesky
i Stastny Vaclav Pétipesky, jejichZ soub&zné biografie otce a syna mohou po ase
piedstavovat zavrieni badatelského vykonu Miroslava Zitného. Stejné& tak si diplomant
vytvofil velmi dobré vychodisko ke studiu reflexi a recepci ideji kfest’anského rytitstvi
v §ir§im stfedoevropském prostoru, kde se miiZze opfit o vojenské kariéry urozencti
z rakouskych a uherskych zemi v protitureckych tazenich. JiZ v magisterské kvalifika¢ni
rozprave autor prokazal svoje intelektudlni schopnosti, nadani a pili k védecké praci, které si

jisté prohloubi pfipadnym doktorskym studiem ¢eskych déjin, jemuz by se mél v dalsi etapé

svého profesniho Zivota vénovat. Diplomovou praci Miroslava Zitného doporu¢uji neje

k obhajobé, ale po nezbytnych tpravach i k publikovani. Zcela jednozna&né navrhuj

klasifikovat diplomovou praci stupném vyborné. / L/(/(Z //
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