Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich

Pedagogicka fakulta

Katedra pedagogiky a psychologie

Povédomi zakii 1. a 2. tFid 1. stupné zakladnich Skol
o etologii psu
Students of 1st and 2nd class of basic school - awareness of

dog ethology.

Diplomova prace

Ceské Budéjovice 2011

Vedouci diplomové prace: Vypracovala:

Mgr. Jaroslava Eisertova, Ph.D. Sarka Petiikova



ABSTRAKT

V dnesni dob¢ se ¢im dal Castéji setkavame s informaci, ze dité bylo napadeno
psem. Média nas neustdle informuji o tzv. bojovych plemenech a jejich ttoky na
Clovéka. Pocet psti v domdacnostech vyrazné stoupd a spolecné s tim stoupa i riziko
poranéni ditéte nasim Ctyinohym spole¢nikem. Tato situace vyzaduje feSeni. Média
z utoku obvinuji zviie, bohuzel velmi Casto neni vinikem pes, ale ani dit¢.

Diplomové prace na téma ,,Povédomi zaka 1. a 2. tiid 1. stupné zékladnich Skol
o etologii psu“ vychazi z praktickych zkuSenosti autorky s objektivni realitou. Sama
autorka, kterd se psiim vénuje vice jak 15 let, se zde snazi zachytit miru znalosti déti
mladsiho Skolniho v€ku o vrozeném chovéni naSich ¢tyinohych domadcich ,,mazlicka*.
Prostiednictvim vlastniho vyzkumu, uskute¢néného formou standardizovanych
dotaznikli na vybranych zékladnich Skolach v jihoceském regionu (v celkovém poctu
284 respondentll) odhaluje primarni chyby, kterych se tyto déti dopoustéji v kontaktu se
psem vlastnim i cizim.

Teoreticka ¢ast diplomové prace se vénuje spoleénému souziti déti (resp. lidi) a
pst. Jednotlivé kapitoly jsou zamétené na historicky vyvoj psa domaciho, na souziti lidi
a pstt a komunikaéni signaly, které k sobé vysilaji, ale také na vliv psa na psychiku
ditéte.

Z vyzkumu vyplynuly vyrazné nedostatky ve znalostech dé&ti, tykajici se
vrozeného chovani psa. Diky této neznalosti déti nedokéazi adekvatné reagovat na signal
vyslany psem a hrozi tak vznik rizikové situace mezi ditétem a psem.

Na danou problematiku se autorka v zavéru prace snazi navrhnout prakticka
doporuceni, kterd by mohla slouzit jako podklad pro tvorbu nového vyukového

programu, zaméteného na prevenci urazt zpisobenych ttokem psa na dité.



ABSTRACT

Nowadays, more and more often we hear about children who are attacked by
dogs. The media constantly inform us about fighting breeds and their attacks on
humans. Number of dogs in the household significantly increases and posibility of
injury of the child by our four-legged partner is increasing too. This situation requires a
solution. Media accused of assaulting an animal, unfortunately very often the culprit is
not even a dog or child.

Thesis on ”The awareness of pupils of first and second class ofthe first level of
basic schools on the ethology of dogs “ is based on the author's practical experience
with objective reality. The author herself, which is devoted to dogs more than 15 years,
also tried to capture the degree of knowledge of school age children on the natural
behavior of our four-legged domestic ”pets®. Through her own research, conducted by
standardized questionnaires at selected basic schools in the South Bohemia region (in
total 284 respondents) reveals the primary mistakes committed by these children in
contact with their own or strange dog.

The theoretical part is devoted to common cohabitation of children (or people)
and dogs. Various chapters are focused on the historical evolution of domestic dog, the
coexistence of humans and dogs, and communication sinals, which they use to interact
among themselvest, but also on the impact of a dog on the psyche of the child.

The research revealed significant gaps in knowledge regarding children's innate
behavior of the dog. For this reason children can not adequately respond to a signal that
is sent by a dog, so there can arise a hazardous situation between them.

At the end of thesis the author proposes a practical solution that could serve as a
basic for a new educational program aimed at preventiv injuries caused by dogs attack
the children.
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UvVoD

V dnesni dob¢ je vlastnictvi psa témet modni zalezitosti. Potfizuji si ho nejen
odbornici, kteti psim a jejich vrozenému chovani rozumi, ale i Uplni laici, ktefi jen
zatouzili mit milého spole¢nika. Bohuzel se vzristajicim poctem pstt v domdacnostech,
vznikaji 1 problémy tykajici se napadeni ¢loveéka psem, neziidka je tim Clovékem malé
dité. VétSina problémi s Gitokem psa je spojena s tim, Ze napadeny nezna, €i nereagoval
na komunikacni signaly psi, a tim se dopustil né¢eho, co psa vedlo k takovému utoku.
Média nas zahlcuji ¢astymi zpravami, o tom, jak velky pes (némecky ovcak, tzv. bojova
plemena, dobrman, apod.) nckoho napadl. BohuZel casto jsou zpravy zkreslené;
nedovime se, co utoku psa predchdzelo, casto vefejnost mystifikuji tim, Ze takzvaného
ktizence riznych plemen nazvou ¢istokrevnym psem a vibec se nezabyvaji tim, zdali
m¢él pes n¢jakou vychovu a probéhla-li u ného spravna socializace. Témito ,,odbornymi*
zpravami se bohuzel jen povede rozdélit odbornou kynologickou a neodbornou
vefejnost. Abychom témto nebezpecnym a Casto i tragickym utokiim piedchazeli,
musime vzdélavat i neodbornou vefejnost, a to nejen tu, ktera vlastni néjakého
doméciho mazlicka v podobé psa.

V soucasné dobé se timto problémem zabyvala Mgr. Marie Chlopc¢ikova ve své
diplomové praci psané na Zdravotné socialni fakulté Jiho¢eské univerzity v Ceskych
Budéjovicich. Provadela prizkum u déti ve véku 8 — 12 let. Chtéla bych svou
diplomovou praci navazat na jeji vyzkum a spole¢né vyhodnotit, jak je potiebné
vzdélavat Zaky zakladnich kol a Sirokou vetejnost v této oblasti.

Vysledky mé prace by mohly byt vyuzity k pfipravé podkladid pro tvorbu
nového vyukového programu zaméteného na prevenci urazii zpisobenych utokem psa

na dité.



1 SOUCASNY STAV
1.1  Etologie

Etologie je véda, kterd se zabyva studiem zivotnich projevii a chovani zvirat.
Zejména zkoumda komunikacni systém zvifat, a to vétSinou v jejich pfirozeném
prostiedi, v chovani zivoc€ichil se zabyva rozeznavanim naucenych a vrozenych projevii

(LORENZ, 1993).
1.1.1 Historie etologie

Zkoumani chovani zvifat zname od pradavna, ovsem etologie jako nauka vznikla
az na prelomu 19. a 20. stoleti. Prvni dila, vznikajici za timto G¢elem, mizeme najit v
Hérodotovych spisech, kde uvadi popis chovani zvitat, ktery je prvnim dikladnym
popisem tohoto typu. Piedesla dila sice jiz zkoumaji chovani zvifat, ale je to jen jejich
druhotny piinos, nevznikala za timto ucelem. Aristotelovy spisy jsou dalsi dilezitym
pramenem, Aristoteles popsal napt. vcéeli tanec. Studium chovani neprobihd jen
V pfirozeném prostiedi zvifat, ale i u zvifat chovanych v zajeti; tim se naptiklad zabyval
anglicky l1ékat William Harvey, jehoz jméno zname ptredevsim diky objeveni a dokazani
krevniho obéhu v téle. Vyznamnou praci je 1 prace zabyvajici se etologii psi od Johna
Lubbocka. Za zakladatele ¢eské etologie je povaZzovan dlouhodoby feditel Zoologické
zahrady v Praze Zden¢k Veselovsky, ktery je autorem mnoha publikaci a odbornych
¢lanku z oblasti etologie a zoologie (LORENZ, 1993).

1.2  Historicky vyvoj psa domaciho

Je mnoho studii zabyvajicich se otdzkou, zda-li pes doméci opravdu pochézi
z vlka, &i jiného zvifete (napt. $akala), i Konrad Lorenz ve své knize "Zivot se psem
neni pod psa"” uvadi, ze pes ma predky v Sakalovi (LORENZ, 1983). Dnes, diky analyze
mitochondridlni DNA, vime, ze pfedkem psa je skute¢né vlk obecny. K této teorii se
ptiklani i vétSina autord (Mikulica, 1985; Trumler, 1982; Budzikova, 2010; Eaton,
2010).
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Prvnimi savci, podobajici se chrupem psovité Selm¢ a zivici se masem, byli
Miacidové. Nasi zemi obyvali pfed 45 — 65 miliony lety. Tito savci jsou povazovani za
predchudce kojota, Sakala a vlka. Dalsi Selmou, ktera se pravdépodobné vyvinula z rodu
Miacis je psovitd Selma Cynodictis. Z této Selmy se pravdépodobné vyvinul piedek
vlki, ktery mél stejny pocet zubil jako vlk — Tomarctus. Této druh zil pred 20 miliony

lety a je povazovan z prvniho ,,prapsa* (KHOLOVA, 1987).
1.2.1 Historicka plemena psu

Pozdéji (v dobé bronzové) se vyvinulo nékolik druht psii, ze kterych clovek

postupem casu vyslechtil riizné plemena, kterd zname dodnes:

Canis familiaris palustris — pes bazinny (raselinny)
Piedek dnesnich teriéri, nékterych $pict a pindt (PSI A DALSI ZVERSTVO,
2007).

Canis familiaris intermedius — pes popelistni
Pravdépodobny praptedek vSech loveckych pst, napiiklad retrieverti, honici,

$panéli, setrti a jezevéika (PSI A DALSI ZVERSTVO, 2007).

Canis familiaris inostranzewi

Povazovéan za predka severskych taznych pst, severskych loveckych psti, apod.
,, Zajimaveé je, ze u tohoto psa se i starsi autori shodli na predku — povazovali ho
jednoznacné za potomka vika, kdeito psa bazZinného za potomka Sakala. Pes
Inostrancevitv nebyl zZadny obr, byl sice robustnéjsi nez pes bazinny a popelistni, ale

rozhodné mensi nez priomérny vik z vychodni Evropy“ (KHOLOVA, 1987, s. 86 — 87).
Canis familiaris decumanus

Pravdépodobné diky robustni postavé piedek dnesnich dogovitych plemen
(CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA, 2001).

11



Canis familiaris leineri
Diky uzké &enichové partii povazujeme tohoto psa za piedka chrti (CESKA
ZEMEDELSKA UNIVERZITA, 2001).

Canis familiaris matris optimae — pes bronzovy
PovaZzujeme ho za prapiedka ovéackych pstt (PSI A DALSI ZVERSTVO, 2007).

1.2.2 Soucasné rozdeleni plemen dle FCI (Federation cynologique internationale)

(CMKU, 2011)

o I. skupina: plemena ov¢acka, pastevecka a honacka

o II. skupina: pin¢ové, kniraci, molossoidni plemena a Svycarsti salasnicti psi
o II1. skupina: teriéfi

o IV. skupina: jezevcici

. V. skupina: Spicové a tzv. primitivni plemena

. VL. skupina: honici a barvari

o VII. skupina: ohafi

o VIII. skupina: slidici, retrieveti a vodni psi
. IX. skupina: spolecenska plemena

o X. skupina: chrti

o NON FCI: FCI neuznana plemena

1.3 Domestikace

Védci se shoduji, Ze pes byl prvnim domestikovanym zvifetem, a aZ po ném
nasledoval kur, tur, apod. OvSem kdy pfesn¢ domestikace zacala, je ndplni mnohaletych
sport védct a predmét neustalého zkoumani a objasiiovani. Nejstarsi nalezy kosti Selem
podobnym pst jsou pravdépodobné z doby pted 13 — 17 tisici lety, byly objeveny
Vv povodi feky Dnépru v Rusku. Ve stfedni Evrop¢ byly také objeveny nélezy kosternich
pozustatki Selem, naptiklad v Némecku, jejich stafi je asi 14 tisic let. Zajimavym

nalezem je Zena pohibend v naru¢i s nécim, co pfipomina psa, opodal jejiho hrobu
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archeologové nasli pohibeného muze spolu s dvéma Selmami, pravdépodobné psy. Oba
hroby byly objeveny v severnim Izraeli (GALAJDOVA, 1999).

Dalsi otazku si klademe, jak k domestikaci doslo: pravdépodobné je, ze vlici,
jakozto masozravci museli bezpochyby pfijit do kontaktu s lidmi. V pfipadé nedostatku
potravy jsou vlci schopni se na néjakou dobu zivit i mr§inami, a tim i ti ptizpisobivejsi
zjistili, Ze je vyhodné zdrzovat se Vv okoli lidskych obydli, kde se pravé takovéhle
mrsiny a podobné zbytky Casto nachazeli (LORENZ, 1998). Pak uz bylo jen otazkou
kratké doby, kdy si nékteré vici mlade adoptovala lidské tlupa. Ta zvitata, kterad se byla
nejlépe schopna ptizpasobit lidské dominanci a Zivotu v lidské smecce, se zde mohla i
rozmnozovat. Relativné pohodové souziti lidi a vlkli mohlo vzniknout i diky snadné
¢itelnosti chovani vlkl ve smecce. Jejich komunikacni signdly, které ustanovuji jasné
hierarchické uspofadani smecky, jsou zalozené piedev§im na mimice. Dal§imi
vyznamnymi, a nam relativné snadno Citelnymi, jsou signaly pohybem téla, ale i
pachové a vokalni projevy (KHOLOVA, 1987). ,.Soucasnd véda dokazuje, ze domdci
psi vyrazné vynikaji ve schopnostech chapat lidské komunikacni prostredky i nad
blizkymi pribuznymi clovéka — Simpanzy. Laicky Feceno — clovek se lépe ,, domluvi* s
jemu nepribuznym psem, nez s o mnoho pribuznéjsim Simpanzem. Zajimavé je také to,
Ze tato schopnost neni naucena souzitim s ¢lovekem, ale je psiim vrozena. Jiz malé sténé
napriklad pochopi, kdyz mu rukou ukazete, kde ma misku s jidlem. Z toho vyplhva, Ze pri
domestikaci praveci lidé uprednostiovali prave ty psy, kteri méli lépe vyvinutou
schopnost socidlné komunikovat s lidmi* (PS1 A DALSI ZVERSTVO, 2007).

Pozdé&ji, kdyz si lidé adoptovali vI¢i mlad’ata, zacali spolu s nimi lovit. ,, Toto
potvrzuji i provedené experimenty, pri kterych byla testovana uspésnost pri lovu losii ve
spoluprdci se psy a bez nich. Uspésnost lovcii, kteri vyuzivali schopnosti psii, byla vétsi
az o 56%*“ (RUUSILA A PESONEN IN VELEMINSKY, 2007). Pes se ¢lovéku
snadnéji pfizptisobi 1 diky faktu, Ze v porovnani s vlkem dospivaji rychleji a cely Zivot
se chovanim vice podobaji vilcatim, nez dospélym vlkiim. I fyziologie vlki se postupem
casu ménila — lidé si vybirali vlky s mensi konstituci, $irsi a kratsi lebkou, tito vici byli
snadnéji ovladatelni, poddajnéjsi a tim 1 pro cloveéka lepSimi spolecniky

(VESELOVSKY, 2000). Lidské pokoleni se zm&nam ve stavbé téla, barvé a délce srsti,
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rozdilné stavbé lebky a dalSim odchylkdm u pst vénovali didl. To ndm dokazuje
pfitomnost tak rozdilnych plemen, jako je naptiklad CcCivava, ktera je jednim
Z nejmenSich psich plemen na svété, novofundlandsky pes, ktery ma diky svému
puvodnimu ucelu pro praci ve vodé mezi prsty kozni fasu a mnoho dalsich specifickych
ras psu. Tim, jak si lidé vlky, a pozdé&ji i psi domaci Slechtili k obrazu svému, zmizely
nebo byly vyznamné potlaCeny i nckteré prvky v chovani, napt. agresivita. Nékteré
vzorce chovani uplné nové vznikly — naptiklad vizualni kontakt s ¢lovékem (EATON,
2010).

1.3.1 Vrozené a ziskané chovani psa

Nejvyssi formou adaptace na vnéjsi prostiedi je chovani. Jako chovani
oznacujeme posloupnost urcitych projevi, které slouzi k zachovani zivo¢isného druhu a
preziti daného jedince. Chovani nejen pst, ale vSech zvifat délime na vrozené a ziskané
(WORGING-DOGS, 2011). O vrozeném chovani také mluvime jako o instinktivnim
jednéni. To napomaha jedinci vyrovnat se S vlivy vnéjSiho prostiedi, ptisobici na jeho
zivoC¢isny druh po miliony let. Instinktivni jednéni se objevuje u vSech pfislusnikt
stejného druhu a neni zavislé na zivotnich zkusenostech (MIKULICA, 1985). Jediny
podnét vyvola sled reakci, tzn. objevi se vrozené chovéni. Vladimir Mikulica ve své
knize "Poznej svého psa" napiiklad uvadi: ,, Jestlize se pes snazi dostat k misce
S potravou, ktera je za plotem, bude se snazit podhrabat plot, kouse do pletiva, a pak se
snazi plot preskocit. Jediny podnet vyvola Fadu reakci (aktivit, pohybovych
koordinaci)“© (MIKILUCA, 1985, S. 21). Jednani psa oznacujeme jako sled

jednotlivych elementii chovani, bez ohledu na to, zda-li je to jednani ziskané ¢i vrozené.
1.3.2  Psychické schopnosti psa

Ackoliv se vetejnost (i odbornd) deli na dvé skupiny lidi — jedna, ktera psim
pfiznava schopnosti t€émet sobé rovnocenné (logické mysSleni, uvédomovani si sama
sebe) a druhd, kterd naopak povazuje psy témef za stroje - musime si, jak piSe Stanley

Coren ve své knize "Co ma pes na mysli", pfiznat néktera védecky ovéfena fakta:
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. Psi vnimaji svét a samostatné ziskavaji informace.

. Psi se uci a prizpiisobuji své chovani okolnostem.
L L , c o ,
o Psi maji dobrou pamét’ a umi samostatné resit problémy.
o Rané zkusenosti sténéte mohou ovlivnit chovani dospélého psa.
. Psi projevuji své city.
. Jednotlivi psi vystupuji jako vyrazné osobnosti a rozdilnd plemena se vyznacuji

odlisnym temperamentem.
o Spolecenské vztahy véetné hry jsou pro psy velmi diilezite.
o Psi dovedou komunikovat spolu navzajem i s lidmi. (COREN, 2008, S. 16-17)
Mnoho studii se zabyvalo a stale zabyva psi osobnosti. Ziskané informace nam
mohou byt napomocny pii vybéru vhodného plemene pro nasi domacnost. Je velky
rozdil pofidit si do rodiny s malymi détmi napi. plemeno Cau Cau, které ze studii vyslo
jako jedno z plemen nejéastéji ,,chiiapajici® po détech, ¢i zlatého retrievera, ktery dle
vyzkuml naopak déti vyhledava a vykazuje velmi nizkou dominanci vi¢i péanovi
(SHELDRAKE, 2001). Na druhé strané mohou byt tyto informace zavadéjici a musime
brat v Givahu, Ze kazdy pes je jedine¢na psi osobnost (EISERTOVA, 2007). Dal§im
vyznamnym prvkem ve vybéru psa je rozhodnout se, zda-li si potidime fenu ¢i psa.
,,Obecné samci mnohem radéji predvadeji dominanci vici panu a jsou agresivnejsi
K jinym psim. Jsou vSak také mnohem hravéjsi, celkové aktivnéjsi a diraznéji brani
uzemi. Bohuzel viak mnohem castéji chiiapaji po détech. Naproti tomu fenky jsou lepsi
K veviku poslusnosti a Cistotnosti a byvaji pritulnéjsi. U samcii a fen se také projevuji
rozdily ve vzruSivosti, varovném Stékani nebo zbytecném stekani* (COREN, 2008,

S.161).
14 Etogram psa

Etogramem nazyvame komplexni popis vrozeného chovani. ,, Vrozené chovini
se rozdeluje do téchto funkcnich okruhii:
o orientacni chovani,

. komfortni chovani (uprava srsti),
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. obranné chovani,

. lovecké chovani,

. potravni chovani (prijem potravy, prendSeni a ukryvani, kaleni a moceni),

o socialni chovani (chovani k prislusnikiim svého druhu),

o hry,

. sexudlni chovani,

. chovani pri porodu,

. vychova Sténat (rodicovské chovani),

o infantilni chovani (chovani mladat ve vztahu Krodicim a sourozenciim)*

(MIKULICA, 1985, S. 33).

Nékteré okruhy si blize rozebereme, abychom pochopili néktera chovani psi,
ktera si myln¢ vykladame a pfisuzujeme tak chybu v chovani psim, ackoli je Casto
chyba na nasi strané. Pes se pouze chova tak, jak je mu pfirozené, co ma po tisice let

vrozeneé.
1.4.1 Loveckeé chovani

Typické lovecké chovani pro vlka se hodné¢ pozménilo vlivem domestikace.
Kompletni schéma je takovéto: najit, sledovat, pronasledovat, chytit, zakousnout,
rozdélit (rozporcovat), sezrat. Dnes se ztohoto schématu objevuji jen fragmenty —
nékteré Casti zmizely, jiné naopak posilily, napf. stopovani, pfinaseni, apod. Riizné
posilené fragmenty vyuzivame pii vycviku daného plemene. Napf. retrievefi maji
posilené ¢asti najit a chytit, kdeZto napf. u border kolii jsou nejsiln€jSimi fragmenty

&asti sledovat a pronasledovat (RICANKOVA, 2007).
1.4.2 Obranné chovani

Pokud se naptiklad pii houbateni pohybujeme lesem, ani nezjistime, Ze se kolem

oy e

nas ma strach, tudiz zaujima obranné chovani.
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Chceme-li odchytnou zabéhnutého psa, chova se stejné — nejprve piiblizujici se
lidi nedavéiive sleduje, poté, pokusi-li se priblizit, pes couva. Obranna reakce muze byt
dvojiho druhu: budto aktivni, kdy zvife aktivné unika nebezpeci (napi. ucukava, utika),
nebo pasivni, kdy se pes pritiskne k zemi, ¢i k panovi a hleda u n¢j ochranu. Obranné
chovani mizeme vidét i pii nespravné vychove psa. Z obranného chovani mtize vést pes
i atok. Casto si tuto individualni vzdalenost, kterou bychom m¢éli dodrzovat,

neuvédomuje a to vede K Gtokim psa na ¢lovéka (MIKULICA, 1985).

1.4.3 Potravni chovani

, MnozZstvi a jakost potravy je prvoradym faktorem pro rist a vyvoj mladého
jedince. I u dospéelych zvirat maji zavady v krmeni vliv na chovani, at uz jsou to vilivy
primé, napr. avitaminozy vyvolavajici poruchy v chovani, nebo nescetné nepiimé vlivy.
Dostupnost, mnozstvi a jakost krmiva ¢i koristi md vliv i na socialni Zivot zvirat*
(MIKULICA, 1985, S. 47). Vladimir Mikulica pfiblizuje, ze i kvalita potravy ma vliv
na socialni zivot zvifat. Pokud ma pes nedostatek potravy, bude jisté¢ agresivnéjsi

Vv dobé¢, kdy se k vzacné potravé dostane.
1.4.4 Sexudlni chovani

Hlavnim rozdilem v sexualnim chovani je, jak uz jsme si fekli, fakt, ze feny psa
domaciho neharaji jen jednou ro¢né, jako vlcice, nybrz nékolikrat. VEtsi feny obvykle
haraji dvakrat do roka, naopak u fen mensich plemen neni nikterak zvlaStni, kdyZ haraji
3 — 4krat roén€. Vyrazny rozdil najdeme i u samcii. Zatimco vlci jsou pfipraveni pafit
se jen v obdobi fije, kdy probiha intenzivni sexualni chovani vlki, samci psa domaciho
jsou piipraveni a ochotni se pafit kdykoliv béhem roku.

Navzdory brzké pohlavni dospélosti je pes domaéci, oproti vlku, cely Zivot

sténc¢tem. Psychickou dospélost u pstt mizeme ocekavat az okolo tietiho roku zivota

(EATON, 2010).
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1.45 Rodicovské chovani

Velkou cast rodicovského chovani prevzal cloveék. Zacina to jiz prvotnim
vybérem vhodného paru. Majitel feny si hleda vhodného samce a na vybér své feny
nedba. Vybira a urcuje fené misto, kde by méla porodit, asistuje u porodu a v piipade
problému se snazi zasahnout. Pokud ma fena problémy s kojenim, ochotné vstava a
Sténata dokrmuje. Zakoncuje to obvykle rozhodnutim, kdy Sténata od matky odebere a

preda je do opatrovani jiného &lovéka, psovoda (DOSTAL, 1995).

1.4.6 Socialni chovani aneb rodinny zZivot vikii a psit domdcich

ey

Vlci ziji v monogamnich svazcich, jejich partnerstvi trva cely zivot, a pokud
z n¢jakého divodu jeden z partneri zemie, druhy jedinec zistava vétSinou po zbytek
Zivota sam. Ve smecce panuje jasna hierarchie — kazdy jedinec mé své misto, které on
sdm 1 ostatni respektuji. Pokud chce toto misto jedinec zménit, musi si ho vybojovat.
Necekejme ovSem boje, které vyvrcholi smrti jednoho z jedincti — naopak, pokud se
jeden z ucastnikd boje vzda, druhy boj okamzité ukoncuje a ustupuje od dal$iho nasili.
Mlad’ata maji jen nejsiln€jsi jedinci smecky, majitelé nejvyssiho mista — tzv. alfa par
(VESELOVSKY, 2007; KHOLOVA, 1987). Zajimavosti jsou divody pro zaloZeni
rodiny, ty nam osvétli Helena Kholové ve své knize Historie psiho rodu: ,, Pro zalozeni
rodiny neni totiz u vlkii podstatna chut, nebo dokonce ldaska, ale predevsim bytova
otazka. Vici zalozZi rodinu jen tehdy, maji-li dostatecné velky lovecky revir, aby mohli
mladata uzivit“ (KHOLOVA, 1987, S. 125).

S vychovou vi¢at pomaha celd smecka, véetné alfa samce — neni pro n¢j problém
vyvrhnout mlad’atim potravu a jesté nanosit vic, nez je nutné, to pro piipad horSiho
obdobi. Alfa vlk a zbytek smecky v prvnich tydnech Zivota mlad’at Zivi i jejich matku,
ktera se Sténaty po porodu zistava. Ve smecce se o ,,rodinné starosti mohou délit starsi
sourozenci vi¢at (napt. lonska mlad’ata), sourozenci alfa paru, poptipadé 1 jejich rodice
(pokud nemaji vlastni mlad’ata a ziji osaméle). Stane-li se, ze mlad’ata osifi, zbytek
smecky se o né postard. VI¢i mladata maji prijemné détstvi — ve smecce neexistuje

prondsledovani a Sikana slabsich jedinc. Mlad’ata maji velké vysady, ovSem 1 ty maji
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své meze, a pokud je vilcata prekroci, nasleduje jasné pokdrani od jednoho ze Clenil
smecky a vysvétleni, kde jsou mantinely, za které se prosté nechodi. Toto pokérani
vétsSinou vlCice provede lehkym chycenim za kUzi na krku a pfitisknutim k zemi
(KHOLOVA, 1987).

Porovname-li socialni chovani vlka se psem domacim, zjistime, co pes béhem
stabilni skupiny. Ve smeckdch psii je, podobné jako u vikii, ustaveno hodnostni poradi,
tj. dominancni hierarchie, a to zvldst' pro psy a zvlast pro feny. Samci maji obecné
dominantni postaveni nad samicemi, toto usporadani se vsak miize ménit béehem roku,
napr. v dobé kojeni jsou feny velmi agresivni a psi — samci se jim obvykle podrizuji.
Stéfiata  maji  nejnizsi  postaveni, jsou podrizena dospélym psim i fendm*
(RICANKOVA in VELEMINKSKY, 2007, S. 55). | vpsi smece neni zbytena
agresivita — pokud je potieba potrestat nevhodné chovani, Casto sta¢i pouze vyhrtzka,
napominajici pohled a jedinec okamzit€ ustava v nevhodném chovani.

Vsimnéme si, Ze hierarchie ve smecce pst a vlki je velmi podobnd. Kdo ov§em
tvofi smecku nasim ¢tyfnohym milacktim, Zijicim s ndmi v jedné domécnosti? Jen malo
pstt ma to Stésti zit v plné smecce jedincti stejného druhu a i ti jsou soucasti nasi (lidské)
smecky. Ano, zda se to az piehnané, ale smecku nasim rodinnym pstm tvoii lidé. Jiz
tedy vime, kdo je soucasti smecky, ovSem je dillezité, abychom si pfiblizili, jakeé je jeji
s podfizenou pozici ve vztahu k ¢lovéku. Z neznalosti tohoto faktu bohuzel vznikaji
Casté konflikty a mylné predstavy o spole€ném souziti lidi a psii. Je tedy diilezité psa od
prvnich okamzZikl utvrzovat (ov8em ne agresivitou) v jeho podiizené pozici. Obzvlast
dulezité je to v roding s détmi, protoze pes dle odbornika dité do 12 let vnima jako nize
hierarchicky postavené (MATEJCEK, 1999).

Pes nas sam piijimé jako vySSiho v hodnostnim postaveni diky biologicke
nadfazenosti (napf. v pfirodé je krysa podifazend potkanovi). Proto, kdyZz budeme
dodrzovat pravidla klidného souziti ve smecce, a sami psovi nenabidneme nasi pozici,
budeme psa disledné a spravné vychovavat, bude spolecny zZivot piijemny nejen pro

nas, jako Cloveéka, ale i pro psa (MIKULICA, 1987). , Nejcastéji zaujimd psovod

19



V hierarchickém zebricku postaveni, které je mozno oznacit jako superalfa, protoze
vétsinou s nim nelze primo souperit o vedouci postaveni. Nevyhodné je, kdyz se
nediislednou vychovou psa dostane majitel do postaveni obycejné alfy, protoze alfa
musi byt pripravena na budouci stretnuti o vedouci postaveni, i kdyz jeji priorita je
zatim nesporna“ (MIKULICA, 1987, S. 65).

Nejcastéji se pes pokusi nastoupit na pozici alfa v piipadé, kdy psovodova
vychova je nedtslednd a on sam je nepriibojny. ,, Psovod musi byt energicky, rozhodny a
musi volit spravnou intenzitu pri prosazovani své viile v rozlicnych situacich. Soucasné
musi vhodnym zpuisobem a v pravy cas zpevnit zadouci chovani psa, k cemuz patri nejen
pamlsek, ale i pohlazeni. Nesmi se stydét pohladit svého psa a ve chvilich volna si s nim
hrat, protoze jediné tak se vytvori potiebnd ndklonnost upeviujici socialni vazbu “
(MIKULICA, 1987, S. 70). Jaké vyhody ma alfa jedinec ve smecce vika? Prvni se krmi
a vybira si nejlepsi kusy, spi nebo odpociva na privilegovaném misté, ma pravo vyzvat
ke hie kohokoliv ze smecky, chodi jako prvni a mé jako jediny pravo srovnat vSechny
potycky ¢lenit smecky a udrzovat tak v ni klid. A toto bychom méli dodrzovat i v rdmci

nasi smecky (SVET PSU, 1/2011).

15 Pes v nas§i domacnosti

1.5.1 Pocty psii v Ceské Republice

v

Pes je nejrozsitenéjSim doméacim mazlickem. Od roku 1989 jejich pocet vyrazné
vzrostl a to zvlast' v poslednich letech. Neni nahodou, Ze se nam piezdivéd ,néarod
pejskaii®. OvSem slovo ,,pejskai“, ¢ili kynolog je zavadéjici, protoZe jeho uzivani si
zaslouzi jen malo z majitelt psu.

Zjistit presné poéty psti v Ceské republice je prakticky nemozné, protoZe pies to,
ze je povinné mit psa ptihlaSené¢ho na méstském ¢i obecnim ufadé, v mnoha piipadech
se tak bohuzel nedéje. A i kdybychom chtéli brat v tivahu jen nahlasené psy, nezjistime
jejich presny pocet. Pocty si eviduji jen ptislusné ufady a bohuzel neexistuje celostatni
evidence. Dalsi povinnosti je mit psa ofkovaného proti vztekliné, ovSem ani Statni
veterindrni sprdva neznd pocty prooCkovanych psl, tyto pocty si eviduje kazdy

veterinarni lékat zvlast. | naSe nejvysSe hierarchicky postavend organizace zastit'ujici
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kynologii, Ceskomoravska kynologicka unie (dale jen ,,CMKU®), nezna pfesny pocet
psti. Jak pro denik Blesk uvedla Vladimira Ticha, pfedsedkyné propagacni a tiskové
komise, i CMKU odhaduje podet psti asi na dva miliony. Ti s prakazem ptvodu tvoii
pfiblizn€ jednu étvrtinu (BLESK, 2011, ro¢. 20, ¢. 59).

Jednim z ptesnéjsSich udajii je tidaj od firmy GfK Czech, s. r. o., zabyvajici se
vyzkumem trhu a vefejného minéni v Ceské republice. Ta v nasi vzajemné e-mailové
korespondenci uvedla, ze zjejich dat, ziskanych prostiednictvim panelu doméacnosti
(GfK Czech Consumer Tracking - reprezentativni vzorek 2000 ¢eskych domacnosti), je

v Ceské republice situace nasledujici (stav k fjnu 2010):

° 4,504 miliéond domacnosti celkem
. 1,617 miliont domécnosti, které vlastni psa
. 1, 952 miliona pstt v domécnostech

Z toho vypliva, Ze 35,9% Ceskych domécnosti vlastni psa. Primérny pocet psit
na domacnost (ktera uvedla, ze psa vlastni) je 1,2.

Na zdkladé¢ informaci poskytnutych spole¢nosti SANEP deniku Blesk se
dovidame, Ze 38,3% ceskych domécnosti vlastni psa, 17,8% kocku, 8,4% rybicky, 7,2%
ptaky a mensi hlodavce (kfecek, myS) vlastni 7,1% Ceskych domécnosti. Dale Blesk
uvadi, Ze nejvice pejskait je ve Zlinském a Plzeniském kraji, psa i kocku nejvice vlastni
lidé ze Stifedoceského kraje a vyhradné koc¢ku chovaji v domacnosti nejvice lidé z Prahy
(BLESK, 2011, ro¢. 20, ¢. 59).

Vezmeme-li v avahu, Ze tyto udaje nejsou zcela presné, mizeme predpokladat,

7e v Ceské republice je 1,9 az 2 milidony psi.
1.5.2  Nejoblibenéjsi plemena psii v Ceské republice

Podle informaci Narodniho registru majiteld pst poskytnutych deniku Blesk je
pofadi deseti nejoblibengjsich psich plemen v Cesku takové (BLESK, 2011, rog. 20, &.
60):

1. Némecky ovcak
2. Jezevcik
3. Jorksirsky teriér
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Labradorsky retriever
Civava

Bernsky salasnicky pes
Maly knira¢

Zlaty retriever

© o N o 0 &

Némecky ohat

10.  Kavalir King Charles Span¢l
1.5.3 Plemena, kterd jsou v Ceské republice uvadéna jako rizikova

Casto nas média zahlcuji pojmem bojovy pes. Co si pod timto pojmem
predstavime? Velkého, agresivniho psa, ktery ¢lovéka napada pii prvnim kontaktu. Psi,
kteti takzvané patii do bojovych plemen, nejsou piehnané velci, ovsem skvéle osvaleni,
s velkou silou a mohutnymi celistmi. Oplyvaji obrovskou laskou a oddanosti ke svému
panovi. Mezi nejznaméjsi plemeno, které muizeme mezi bojova plemena zatadit, je
americky pitbulteriér. Toto plemeno bylo opravdu pouzivano k psim zapastim, neni to
ale tak, e maji vrozenou agresivitu k ¢emukoliv (MALY, 2008).

Agresivita se u psa vyvinula opét diky ¢lovéku. Lidé potiebovali kolem svého
obydli psy, kteii jejich bydleni ochrani pfed nezvanymi hosty. Poté zacali vyuzivat psa
k lovu a i pfi tom bylo dulezité vyuzit agresivitu spravnym smérem. Je tedy na lidech,
udéla nebezpedné, asocialni zvite, které napada téméf vie ve svém okoli (KHOLOVA,
1987).

Z médii se opravdu nejcastéji dovidame o utoku bojového plemene na ¢loveka.
Uvedeme-li si vSak nejcastéjsi plemena, ktera napadnou ¢lovéka, bude mozna mnoho
znas prekvapeno. Podle Statni veterindrni spravy je nejcastéji ¢lovék napaden

ktizencem (RTW, 2001).
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Graf 1 Nejéastéjsi zastupci plemen p¥i diagnéze W54

Jezevcik
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Némecky ovcak

18,75%
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8,33%

Ki#iZenci

33,33%

Zdroj: Statni veterinarni sprava

Z grafu lze vycist, ze dle dat Statni veterinarni spravy bylo nejcastéj$im

plemenem, které v roce 2000 napadlo ¢loveka, kiizenci riznych plemen. O témér 50%

pfevySuje obavaného némeckého ovcdka. Nezndme ovSem Cislo, kolik z téchto
némeckych oveaki mélo vydany PP a je tim padem 100% cistokrevny.

Podivame-li se pozorn€¢, miZeme zjistit, Ze mezi prvnimi ¢tyimi plemeny, které

nejcastéji Clovéku zpusobili diagnézu W54, se nevyskytuje zadné bojové plemeno.

Samoziejmé nevime, zdali néjaci kiizenci nebyli kiizenci pravé téchto plemen.

! Diagnéza W54 nese plné kvantifikovany nézev ,,Kousnuti nebo uder psem*.
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Graf 2 Velikost kFiZenci pri diagnéze W54

Velci kiizenci

18,75%

Mali Stiedni
kiizenci kiizenci
31.25% 50%

Zdroj: Statni veterinarni sprava

Pokud se blize podivame na kiiZence, zjistime, Ze nejCastéji napadl cloveka
ktizenec stfedniho vzrastu (celych 50% z celkového poctu kiizencu, ktefi pokousali
¢lovéka), poté nasledovali mali kiizenci, a az na poslednim misté byli kiizenci velkého
vzrustu. Mezi kiiZzence stfedniho vzristu mazeme piiblizné zatradit psy od 35 do 50

centimetri kohoutkové V}'Iéky.2

2 Kohoutkové vyska je vzdalenost od zemé ke kohoutku. Kohoutek je misto, kde se protini pomyslna

spojnice mezi vrchnim hi'ebenem obou lopatek, patefi a svalovym pletencem nad pateti.
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Graf 3 Procento psii, ktefi neprosli vycvikem a zpiisobili diagnézu W54
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Zdroj: Statni veterinarni sprava

DalS§im vyraznym faktorem, ktery uvadi Statni veterinarni sprava, je rozdil
V poctu pst, kteti prosli alespon zakladnim vycvikem a psu, ktefi nebyli cviceni.

Z grafu je zifejmé, ze pouze piiblizné 2% psu prosla vycvikem a presto ¢lovéka
napadla. Je tedy ziejmé, Ze pokud ma pes spravny vycvik, je mnohem méné nebezpecny
pro spoleénost, nez psi bez jakéhokoliv vycviku. MiZeme jen odhadovat, zda-li vedl
vycvik psa sdm majitel, ¢i si psa nechal vycvicit od profesionala. Obecné lze fici, ze
pokud se majitel psovi vénuje, absolvuje s nim néjaky vycvik, 1épe Cte jeho reakce,
signaly a mize tak na né mnohem lépe reagovat a zabranit tak zbytecnému utoku na

druhou osobu, ¢i psa.
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1.6 Chovame doma psa

Pes se uc¢i rozumét neverbalnim signalm vysilanych ¢lovékem a on sdm vydava
zamérné signaly smérem k panovi. Pes se nauci pfijimat nase signaly tak, s jakym
ucelem je my vydavame. Proto naptiklad pfijima naSe hlazeni rukou jako piijemny
prozitek. Oplatme psovi jeho snazeni o porozumeéni naSim signall tim, Ze se naopak my
budeme snazit pochopit signaly vysilané smérem k nam. Posili to nas vztah, ktery se
okamzité také stane bezpec¢néjsi (COREN, 2007).

Pokud ma byt souziti lidi a psti poklidné, bez zbyte¢nych nedorozuméni, musime
se naucit Cist psi fe€. Pes k nam sice nepromlouva nasi, lidskou fe¢i, ma ovSem jiné
zpusoby komunikace, at’ jiz akustické (St€kéani, knuceni, vréeni), ¢i vizualni (pomoci
postaveni téla, usi, ocasu, mimiky, apod.) a my se je musime naucit ¢ist. Uvedeme si
zakladni komunika¢ni signaly. Vysle-li kK nam pes néjaky signal, oéekava od nas jasnou
odpovéd’. Nedostane-li pes po nékolikaté odpovéd, je prekvapen a piisté se miize stat,

ze signal radéji nevysle (RUGGAS, 2007).
1.6.1 Akustické projevy psa

Dnesni psi St€kaji jasnym, zfetelnym a souvislym St€kotem. Oproti tomu vlci
Stekaji vice hrdeln¢ a jemné. Pfi spravné vychové Ize schopnost $té€kat relativné dobie
rozvinou, ¢i potlacit.

Akustické projevy maji tfi zakladni pravidla dorozumivani, a sice vysku, trvani a
frekvenci. Stoupa-li frekvence stékotu, je pravdépodobné pes néjak rozruSeny a
vypovida to o urcité naléhavosti. Pokud se pes ozve St€kotem jen parkrat (naptiklad

jednou, dvakrat), ma o objekt jen maly zajem (COLLINS, KAREN, OVERALL, 2008).
1.6.1.1 Vrceni

Vréeni mame spojené s néjakou vystrahou, kdy se pes snazi zahnat ptfipadného
nepftitele. Pes vr¢i v rizné vysce; hluboké tiché vrceni je jasna hrozba, kterd pokud na ni

nebudeme reagovat mize piejit v atok. Pokud se stimto vréenim u psa setkame, je
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dobré se sebrat a odejit. Pokud na tuto vyhruzku nebudeme brat zietel, a budeme chtit
naptiklad vstoupit do teritoria psa, mize nasledovat utok. Pozor si také musime dat,
pokud pes nahle prestane tento zvuk vydavat, avSak ziistane ve stejné poloze, to uz se
rozhodl vést utok. Vétsina utokd je naprosto ticha (COREN, 2007). Je také mozné, ze
pes vréi hlasité, nema vSak odhalené zuby. Toto vréeni byva Casto spojené s hrou,
ovSem na presnou diagnostiku musime psa dobfe znat (COLLINS, KAREN,
OVERALL, 2008).

1.6.1.2 Knuéeni

Cim je pes starsi, tim ¢ast&ji pouziva kiiuéeni s vyznamem: ,,Ja potfebuji.*“ Tak
muzeme u psa slySet knuceni, kdyz je nékde zavieny a chce ven, chce podat zapadlou
hracku, ¢i nds vyzyva ke hte. Dospély pes kiucenim také dava najevo svou
podiazenost, kdyz se setkava s dominantnim psem, ¢i uz to mize byt jasné volani o
pomoc. Knuci-li pes pomérné dlouho a vysoko obvykle proziva velkou bolest, ¢i strach

o zivot (SVET PSU, 7/2010).
1.6.1.3 Stékani

Jako my mlUzeme meénit napt. druh véty jen intonaci, tak 1 psi mohou ménit
vyznam svého $tékotu pomoci vysky, délky a frekvence $tékani. Stéka-li pes vytrvale je
zfejmé néCim velmi rozruseny. Stejné s délkou a frekvenci stoupd pii rozruSeni 1 vySka
Stékotu. Piekvapime-li psa na§im pfichodem, miiZeme slySet jeden, ¢i dva Stéky. Je to
jakési ptivitani, kdy pes vi, ze ptfichazi n€kdo, od koho nefeka nebezpeci, ale nevi
presné kdo. Po téchto par Stécich nésleduje klasicky vitaci ritudl. Pokus se pes néjak
lekne vyda ze sebe jediny hluboky Sték. Zajikavé St€kani ve stfedni vySce provazi
typické postaveni téla, kdy ma pes na zem poloZené pfedni nohy az k loktliim, zadni
nohy oproti tomu napnuté a vyraznd vrti ocasem. Stékani spolu s timto typickym
postojem je jasna vyzva ke hie (COLLINS, KAREN, OVERALL, 2008; SVET PSU,
6/2010).
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1.6.1.4 Vyti

., Zatimco nasi domdci psi Stekaji mnohem vic nez vici a jejich divoci bratranci,
naopak vyji mnohem méné. U viku ma vyti nekolik funkci. Jednou z nich je svolavani a
shromazdeni smecky pred lovem... Jinym diivodem vyti je upevnéni identity ve smecce...
Proto psi casto vyji, kdyz jsou ponechani sami zavieni doma nebo jinak izolovani od své
rodiny nebo smecky. Toto vyti z osamélosti ma stejnou tillohu jako skupinové vyti. Jeho

ucelem je prilakat jiné psy“ (COREN, 2007, S. 79 — 80).

1.6.2 Vizualni projevy psa

Psi mezi sebou nejcastéji komunikuji vizudlnimi signaly. Zaujimaji razné
postoje, riznou mimiku, apod. Psi tuto komunikaci samoziejmée pouzivaji i ve vztahu
s ¢lovékem. Je tedy na nas, abychom se naucili rozeznavat i vizudlni signaly, mize nas
to nejen ochranit od nepiijemného utoku psa, ale i obohatit nas§ spoleény zivot

(COLLINS, KAREN, OVERALL, 2008).
1.6.2.1 Rec téla

Imponujici postoj

Pokud se potkaji dva jedinci, ktefi jsou pfiblizné stejné staii a dominantni,
muzeme vidét, jak oba psi zaujimaji tzv. imponujici postoj. USi vztyCené, hlava je
sklonénd na stranu. Lehky pohyb na napjatych nohach, vzpiimeny postoj. Nikdy
neprobiha u pst pfimy pohled do oc¢i, a ani nemaji odhalené zuby. VSechny tyto
vyhruzné znaky pes zaujme i pfed pifipadnym uUtokem na cElovéka. Je proto velmi
dulezité, abychom znali tyto signaly a mohli tak na né adekvatné reagovat. Neznamena,
ze pokud pes zaujme takovyhle postoj, musi nutn¢ nasledovat boj, naopak. SlabsSimu
psovi velmi Casto staci pravé takovy postoj k tomu, aby poznal, ze protivnika neptepere
a Z boje odchézi. Pokud i my nebudeme takového psa déle provokovat, jist¢ vyjdeme z

,boje* bez jakéhokoliv zranéni (CZ — PES, 2011).
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Podrizené chovani

Béhem vitani mizeme Casto vidét tzv. podiizené chovani. Pes se snazi vyskocit
a oliznout nam obli¢ej (to je pozistatek olizovani Vi¢ich rodi¢u viéaty, kdy zadali
vyvrhnuti potravy), Casto si lehd na zada, ¢i si k nam seda zady. Pes se také pohybuje na
pokréenych nohach, ma nahrbeny hibet a hlavu zdviha smérem k nam. V dalSich
piipadech zalezi na vzdjemném vztahu psovoda a psa, pokud psovod psa Casto tresta,
pes zaujimd podiizeny postoj jiz preventivné, chce zamezit protestim psovoda a na
temperamentu psa. Pokud se tedy nas pes pfed nami oto¢i na zada, neznamena to, ze
chce podrbat na bfiSe, ale jeho postoj nam ukazuje, ze nas uznava jako superalfu, coz
znamena vemocného velitele sme¢ky (FISHER, 1996; SVET PSU, 3/2010). Zvedani
tlapky k panovi je také znak podfizenosti. Pes se nas snazi pfilakat, abychom se na né¢ho
podivali, vnimali ho. Pokud se zlobime, snazi se nas tim pes uklidnit. ,, Zvedani tlapky
je pouzivano jako gesto smirlivé, uklidnujici, prosba, vyraz pokorné pratelského

wladeni* (MIKULICA, 1985, S. 83).

Vyzva ke hre
Na zem polozené ptfedni nohy az k loktlim, zadni nohy oproti tomu napnuté a

pes vyrazné vrti ocasem.

Agresivni postoj
Ma-1i pes vztyc¢ené usi doptedu, pii tom ohrnuté pysky, ztuhly dominantni postoj

a vr¢i je to jasny hrozba utoku.
1.6.2.2 Mimika obli¢eje a pohyby hlavy

Cist v mimice obli¢eje kazdého psa neni stejné. Nejsnaze preteme vyraz tvare u
pst, ktefi maji hlavu s protahlym ¢umakem. Pokud pes jesté vlastni vyraznéjsi oboci (ve
skutecnosti psi obo¢i nemaji, jen v oblasti nad o¢ima maji n¢kolik pohyblivych svali, ze
kterych jim rostou citlivé chlupy podobné voustim), je to témet snadné. Naptiklad vyraz

zlatého retrievera je lehké Cist i pro laika. Naproti tomu psi s Sirokou, hranatou lebkou

vvvvvv
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pohyby. Ovsem i zde se jednd jen o cvik. Dlouholety chovatel takového plemene vam
fekne, Ze ma vyraznou mimiku a neni problém ji piecist (COLLINS, KAREN,
OVERALL, 2008).

Tlama

Je-li pes zcela uvolnény, neocekava zadnou hrozbu, mize mit pootevienou
tlamu s jazykem visicim pres zuby. Casto si tento vyraz vykladame, jako psi Gismév.
Mizeme si to piclozit, jako "jsem $t’astny."” Pouze tim, Ze pes zavie tlamu, dava najevo,
ze ho néco zaujalo a né¢emu vénuje pozornost. Néco ho rozrusilo. Pes jesté nemusi ani
vydavat zadny zvuk, pouze ohrnuje pysky a hledi smérem ke zdroji jeho neklidu.
Ukazuje tim, Ze se mu néco nelibi. Mlze to byt i projev strachu. Pes také muze zadit
jemné nizko vréet. Pokud zdroj neklidu udéla néco, co se psovi nebude libit, mize to
vyvolat jeho utok. Nejlepsim feSenim je zGstat klidné stat nebo pomalu couvat pryc.

Nezareagujeme-li adekvatné, pes se nas snazi dale zastraSit. Nos ma silné
zvrasnény, pysky ohrnuté tak, ze odhaluji nejen zuby, ale i horni dasné (ABRANTES,
2007; MIKULICA, 1985).

Usi

Pokud ma pes usi polozené dozadu a jesté k tomu jemné ceni pysky a jsou mu
vidét zuby, je to zndmka toho, Ze se néceho boji. Pokud pes zuby neceni, ma jen lehce
stazené pysky dozadu, jednd se o signal, ktery k nam vysila a snazi se nam fici, Ze je
podiizeny, a ze nds ma jako vudce rad. Dalsi moznosti je, kdyz tuto polohu jesté
doprovazi polozeni na ptedni tlapy, pes nas, ¢i jiného psa vyzyva ke hie. Ma-li pes
vztycené usi doptedu, pii tom ohrnuté pysky, ztuhly dominantni postoj a vr¢i je to jasny

hrozba atoku (SVET PSU, 4/2010).

Oci
Ptimy pohled z o¢i do o¢i je bran jako vyhrizka. Je to snaha o prosazeni
dominance. Nize postaveny jedinec odvrati pohled, pokud tak neucini, stoupa riziko, ze

dojde k boji. My mizeme Casto vidét psa, ktery ,,zebra“ u stolu tim, Ze upfené hledi na
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svého majitele. Pes se ve skute¢nosti snazi prosadit dominanci pohledem. Pokud se mu
poddame a dame mu od stolu néco k jidlu, ukazujeme mu tak, ze se vzdavame nasi
pozice a pes je okamzité v hierarchickém postaveni nad svym panem (COLLINS,

KAREN, OVERALL, 2008; SVET PSU, 10/2010).

Hlava

Naklonéna hlava; tato pozice hlavy pochazi z loveckého chovani. Pes naklani hlavu
smérem ke zdroji zvuku, umozituje mu to Iépe naslouchat. Je spousta psi, ktetfi kromé
hlavy mohou natocit timto smérem 1 usi, nékteti psi mohou mit dokonce kazdé ucho
natoc¢ené jinam (naptiklad némecky ov¢ak). Ve styku dvou pst mizeme zjednodusené
fici, Ze pes, ktery mé hlavu niz, je také niZe v hierarchii. Neni tomu tak vzdy, dalezity je
i pohled psa. NiZe postaveny pes jesté odvraci pohled (ABRANTES, 2007; SVET PSU,
10/2010; COLLINS, KAREN, OVERALL, 2008).

1.6.2.3 Ocas

Prvotnim ukolem ocasu je udrZzovani rovnovahy. Postupem vyvoje se stal ocas
dorozumivacim prostfedkem, vyjadiuje naladu, imysly a postaveni ve smecce. Mala
Sténata ocasem vibec nevrti. Zacinaji aZ okolo tfech tydnt, to je dikaz toho, Ze ocas
pouzivaji pfi socialnich vztazich, pfi komunikaci. Do té doby jim staci jen télesny
kontakt. Ma-li pes ocas najezeny, jedna se o projev dominance, ¢i agresivity. Pti ¢teni
signalt vysilanych psem prostiednictvim ocasu, je nejen rozsah pohybu, ale také to,
v jaké poloze pes ocas nese. Cim vyse ocas zveda, tim se zvySuje dominance &i agrese a
S tim také moZnost utoku. Najezeny, stoeny ocas do tvaru pismene S muzeme vidét u
pst jako je némecky ovcak a je to znameni, Ze pes se piipravuje k bezprostiednimu
ttoku. Casto je tento signal ocasem doprovazen dal§imi dominantnimi signaly, které
jsme si jiz vysvétlili v pfedchozich kapitolach (vréeni, zjezena srst na hibeté, odhalené
zuby 1 dasné). V tomto pripadé¢ bychom méli klidné vyklidit prostor, ve kterém se
nachazi pes. Stazeny ocas je jasné vyjadfeni toho, ze pes se neciti viilbec dobfe.
(COREN, 2007). , Vrteni ocasem zeSiroka seci znamend Stastné vitani, ale

kdyzZpozorujete psa pri hre, nejspis uvidite pomalejsi pohyb, takové jemné mavani. Vyssi
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ocas, vibrujici v kratkych, rychlych sériich, vas naopak miize varovat — miize treba
znamenat, Ze pes se citi byt majitelem néjaké hracky” (COLLINS, KAREN,
OVERALL, 2008, S. 41).

1.6.3 Dalsi projevy

Zivani

Zivani vnimame my, lidé, jako jeden z nejjasnéjSich signald, ktery k nam pes
vysila. Ano, jako u lidi ma zivani v prvé fadé funkci okyslicovani mozku, ale psi Casto
zivaji ve stresovych situacich. Mlizeme vidét psa zivajiciho pii vycviku poslusnosti.
Neni to tak, ze by se pes nudil, pouze je to konejSivy signdl. Zivani nema prvky strachu
ani agrese. Je to opak hrozby. Mtzeme vidét psa, jak k jinému, ktery vysila dominantni
projevy, vysle zivani. Druhy pes okamzité piestava a nasleduje proces obvyklého
seznamovani. Obecné miizeme fici, Ze zivnuti dava psovi najevo, ze nema zadny divod

k utoku, Ze mu nehrozi nebezpeci.

Olizovani

Olizovani mizeme vnimat jako lidsky polibek. Je to projev podfizenosti, pozornosti a
lasky. Casto se nas pes snazi n&jak uklidnit. Pes se snaZi oliznout nasi tvaf i pfi vitacim
ritualu. Toto je zbytek z chovani vicat, kdy pifi navratu rodi¢i olizovala jejich pysky a

snazila se je tak pfimét k vyvrhnuti potravy (RUGGAS, 2007; SVET PSU, 2/2010).

1.7 Psychologie ditéte
1.7.1 Diilezitost psa V psychickéem vyvoji ditete

,Souziti ¢lovéka se zviraty, predevsim se psem, nevzmiklo nardz a neni ani
produktem posledni doby. Tento vztah se vyvijel od pravéku a je v clovéku hluboce
zakorenén. Odtrzeni clovéka od prirody je otdzkou teprve posledniho stoleti. Tento
vztah se neda vymazat, je objektivné podminén a ozyva se samozrejmé i ve vyvoji ditete,

projevuje se v jeho vztahu k piirodé“ (MATEJCEK IN LACINOVA, 2004).
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I pfes dnesni vymozenosti, jako jsou mobilni telefony, pocitace apod., maji déti
stale zajem o zvifata. Zvife ma stale bohatsi repertoar povahovych vlastnosti nez ume¢la
postava v po¢itaové &i mobilni hie (GALAJDOVA, 1999).

Prakticky v kazdé rodin¢ pfijde doba, kdy dité¢ zacne prosit rodi¢e o n&jakého
domaciho mazlicka. Nejprve se miize jednat jen o téméf bezpracné rybicky, pozdéji jde
0 morcata a podobna zvirata a zpravidla prosby kon¢i u pst. Nejcastéji prosi o zvifeciho
kamarada divky (MATEJCEK, 2000). Piiblizné v rozmezi od 8 do 12 let se za¢inaji
utvaret zakladni vztahy k pfirod¢ a déti si v tomto obdobi zacinaji uvédomovat svoji
vlastni zivotni roli podle pohlavi. Déti se u¢i od dospélych, a tak ptejimaji roli
ochrancti. Vyhledavaji tak vhodny objekt k jejich opatrovani. Profesor Matéjcek
vysledoval i urcitou hierarchii v tom, co déti nejvice chtéji. Na nejniz§im zebticku jsou
zvitata, kterd lze jen pozorovat — napf. akvarijni rybicky, Zelvy a ptaci. Kdyz je dité
vyspélejsi, zajima se 1 o vyspélejsi zivocichy, kiecky, morcata a kocky. Na nejvyssim
stupinku je pak pes (LACINOVA, 2004). Pes mé na rozdil od ostatnich zvitat velkou
schopnost navazovat t&sny kontakt s ¢lovékem. Casto psa vyhledavame pro jeho kladné
vlastnosti, které bohuzel nam, lidem, velmi ¢asto chybi (PROCHAZKA, 2005).

Vlivem psa na psychiku ditéte se zabyva i détska psychologie. Je mnoho studii,
které dokazuji kladny vliv psa na psychicky vyvoj ditéte. Pes je ¢asto vyuzivan i jako
terapeut. VéEtsi schopnost koncentrace, zdjem o své okoli, komunikativnost, vyssi
aktivita, smysl pro zodpovédnost; vSechny tyto projevy se zlepSuji u déti, které jsou
v tésném kontaktu se psem (PROTHMANN, 2004). Souziti domaciho zviiete (psa)
s ditétem ma své nesporné klady i zapory. Dulezité je se vzajemné uznavat, projevovat
solidaritu a odpovédnost. To vie se mohou vzajemné nau¢it (VAGNEROVA, 2005).
Pes ptedstavuje pro dit¢ kamarada, kterému se mize s ¢imkoliv svéfit a je pro n¢ho
zdrojem bezpeCi a jistoty. Pes je kladnym zdrojem vyvoje détské zodpovédnosti

(BERGLER, 1994).
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1.7.2  Faze psychickeho vyvoje ditéte ve vztahu ke psu

1.7.2.1 Obdobi novorozence a kojence

Vagnerova (2005) uvadi, Zze kojenecky vék se zamétuje na dosazeni zakladni
davéry ve svét. Béhem této doby se potvrzuje pocit jistoty a bezpeci. Dité se zakotvuje
Vv prosttedi rodiny, za¢ina rozeznavat Zivé a nezivé objekty.

Dit¢ se v tomto obdobi setkava se spoustou novych podnéti, které pro n€j zatim
kojeneckého obdobi je dit¢ schopno rozeznavat chlupatd zvirata (psi), jako objekty
pfijemné na pohmat. Tyto zajimavé objekty vydavaji jasné zvuky stejné, jako dit€ samo

(STRAKOVA, HUCIN, 2000).
1.7.2.2 Batole (dit& od 1 do 3 let)

V batolecim obdobi si dité zacina uvédomovat samo sebe, hledd své vlastni ja.
Muzeme fici, Ze toto obdobi je zaméfené na dosazeni divery ve své schopnosti a sebe
sama. Dit¢ se uc¢i pravidlim chovani, uvédomuje si hranice svych moznosti. Motivace a
odhodlani objevovat nové véci v tomto obdobi vrcholi.

Dité psa vnima jako zivou hracku, které také pted nezivou davé prednost. Na
muze zpusobit bolest. Pokud pes bolesti ,,vystékne®, mize dité tento zvuk vyhledavat a

&init tak psovi stale bolest (STRAKOVA, HUCIN, 2000).
1.7.2.3 PtedSkolni vék

Vagnerova (2005) toto obdobi oznacuje jako fazi iniciativy. Tato aktivita za¢ina
byt vice korigovdna spoleenskymi normami. B&hem vychovy se rozviji svédomi a
S tim 1 spojeny pocit viny. Dité se dostava do bliz§iho kontaktu se svymi vrstevniky.

V tomto véku déti bez problému poznavaji rozdily a zmény v chovani domaciho
mazlicka (psa). Vnimaji, Ze pes je osobnost, projevuje radost, bolest, ¢i nemoc. Déti

nemaji problémy tyto signély identifikovat (MATEJCEK, 2005).
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Déti vnimaji 1 ostatni déni kolem jejich zvifeciho mildcka; narozeni Sténat, ¢i
(GALAJDOVA, 1999).

Kolem Sestého véku muze dité Castecné ,,pifejmout® starost o psa. Pokud mu
pfidélime povinnosti, u¢i se zodpovédnosti. Dité¢ se mize napiiklad starat o vyménu
vody, Cesdni, atd. Toto vSechno stale probiha pod dohledem dospélé osoby

(STRAKOVA, HUCIN, 2000).
1.7.2.4 Skolni vék

Miladsi skolni vék (6 — 8 let)

V tomto obdobi dodavéa pes ditéti pocit sebejistoty, bezpeci a napomaha mu
zvysovat sebevédomi (STRAKOVA, HUCIN, 2000).

Pes usnadiiuje vstup do Skoly. Vyrazn€ sniZzuje problémy, které s nastupem

mohou vzniknout (LEUGNER, WINKELMAYER, SIMON, 2002).

Stredni skolni vek (8 — 12 let)

Erikson toto obdobi nazyva obdobim citové vyrovnanosti (ERIKSON in
VAGNEROVA, 2005).

Pes v tomto obdobi mize byt pro dité tajnym didvérnikem. Snadnéji mu sdéli
vnitini pocity a pfani, nez dospélému. Dit€ ma pocit, ze pes je jediny tvor na svéte,
ktery ho dokéaze pochopit (ENDENBURG, OHL, 2007).

V tomto obdobi pes pomédha rozvijet i snahu o ochranitelské a rodicovské
jednani. Dit¢ své pecovatelské tendence sméfuje k psovi. Zaroven se u ného rozviji
néznost a empatie (MATEJCEK, 1999).

Pes dokéaze zlepSovat vztahy ve skupiné déti. Dé&ti se stavaji otevienéjsi a

vroucnéjsi k ostatnim (FOSSATI, 2004).
1.7.2.5 Puberta
V tomto obdobi jsou déti jiz schopné piejmout zodpovédnost za psa. Mohou

Snim travit volny Cas na cviCiSti a v pfipadé uspéchu si tim i zvySovat sebevédomi
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(ENDENBURG, OHL, 2007). Tato volnoCasova aktivita se mize v budoucnu stat
zivotnim stylem ditéte (PIAFA, 1999).

1.7.2.6 Adolescence

V tomto veéku je jiz mlady ¢lovek pln€ schopen pievzit zodpovédnost za psa.
Dokaze se také angazovat ve vycviku psa a muze si tim nadéale zvySovat sebevédomi
(STRAKOVA, HUCIN, 2000).

Pokud dit¢ v tomto véku vlastni psa, je mnohem méné nachylny k drogové
zavislosti a kriminalni ¢innosti, nez jeho vrstevnici, ktefi psa nevlastni (BUTLER,

2004).
1.8  Pes a jeho vliv na dité

Pes, jak dokazaly mnohé studie, ovliviiuje nemalo détskych potieb,
charakterovych ryst a schopnosti. ZvySuje détské sebevédomi, pocit zodpovédnosti,
samostatnost, napomaha v zapojeni ditéte do spolecnosti, rozviji fantazii ditéte a
zejména uspokojuje pozadavek na télesny kontakt (hlazeni, mazleni) (GALAJDOVA,
1999).

Pes miize pro dité fungovat jako divérnik, dit€¢ se mu mize se v§im svétit, mize
do jisté miry fungovat jako ,,sourozenec*. Pes se nikdy nechové jako dospély, vzdy je
pfipraven napomahat ditéti svou pfitomnosti a naslouchanim. Casto se mu déti svéiuji
s vnitfnimi pocity, které jen nerady sdéluji dospélym (VAGNEROVA, 2005).

Neéktefi zahrani¢ni autofi uvadéji, Zze déti, které jsou v kontaktu se psem maji
méné obtizi s nastupem do mateiské Ci zakladni Skoly. Snadnéji se prizpisobi a jsou
také ostatnimi oznacovany jako pratelstéjsi (LEUGNER, WINKELMAYER, SIMON,
2002). Pes dokaze zlepsovat vztahy ve skuping déti. Casto v takovéto skuping miizeme
vidét nepratelskou néladu a az pfili§ soutézivou atmosféru. Pokud je tato skupina
V tésném opakovaném kontaktu se psem, je Sance, ze tyto projevy zcela vymizi. Déti se
stavaji otevien¢j$i a vroucnéjsi k ostatnim (FOSSATI, 2004). R. Fossati provadéla
vyzkum ve skupiné déti, kde doSla k zavéru, Ze diky pfitomnosti psa se zlepsila

emociondlni sebekontrola, citlivost ke zvifatim a diky tomu 1 ke spoluzdkiim. Déti také
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vykazovaly lepsi studijni vysledky a byly schopné se bez problému vclenit do
spole¢nosti (FOSSATI, 2004).

Matéjcek uvadi, ze prislusnost psa k jinému zivoc¢isnému druhu napomaha u déti
s vytvofenim rané identity (uvédomovani vlastniho ja) (MATEJCEK, 2005).

Dité v obdobi batolete (od 1 do 3 let) vnima psa jako pohyblivou hracku. Déti
vV tomto véku jesté nevédi, Ze mohou Zivému tvorovi zpusobit bolest (ENDENBURG,
OHL, 2007).

Ve stiednim Skolnim véku (8 — 12 let) funguje pes jako cil rodicovského a
pecovatelského zajmu ditéte. Pes mize rozvinout zodpovédnost a laskavost, toleranci a
schopnost délit se u ditéte (MATEJCEK, 2007).

Starsi deti (od 12 let) jiz mohou pfevzit za psa urCitou zodpovédnost. Mohou
Caste¢né prevzit péi o psa; pravidelné mu kartdCovat srst, kontrolovat, aby mél pes
stale ¢istou vodu, pfipravovat mu krmeni. Mohou s nim travit volny ¢as na cviCisti a
Vv ptipad¢ Gspéchu si tim i zvySovat sebevédomi (ENDENBURG, OHL, 2007). Tato

volnoc¢asova aktivita se miize v budoucnu stat Zivotnim stylem ditéte (PIAFA, 1999).
1.8.1 Pes a jeho vliv na zdravi ditéte

Pokud jsou déti v pravidelném kontaktu se psem, jsou fyzicky i psychicky
zdravéjsi (LACINOVA, 2003).

Déti, které maji v rodiné psa, vykazuji prokazatelné lepsi Skolni dochézku a
stabilngjsi hodnoty IgA v imunologickych testech (MCNICOLAS, 2004).

Védci z University of Cincinnaty zjistili, ze pfitomnost psa muze pomoci
alergickému ditéti. U déti, které maji alergii a vlastni v rodin€ psa, zaznamenali velky
pokles senzitivnich reakci imunity. U déti, které se narodily do domacnosti se psem a
mély pozitivni alergicky test na psy, se vzacn&ji do étyf let rozvinul ekzém (SVET PSU,
4/2011).

1.8.2 Vliv psa na emociondlni vyvoj ditéte
Schopnost psa vyvolavat kladné¢ emoce, naslouchat v§em vnitinim problémim

ditéte, spolu s divérou, kterou ditéti poskytuje a ptijemnym dotykovym kontaktem, ¢ini
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ze psa ,lékate lidské duse”. K tomuto zavéru dosli manzelé Corsonovi (STRAKOVA,
HUCIN, 2000; GALAJDOVA, 1999).

Pes se diky tomu, ze vyhledava lidsky kontakt a vykazuje urcity stupen empatie,
stavad vynikajicim cilem pro projev kladnych emoci od ditéte. Pes rychle navazuje
kontakt s neznamymi (Casto i odstrkovanymi) détmi, ¢imZ pomaha v navazani kontaktu
i mezi ostatnimi détmi (KALINOVA, 2003). Déti od psa dostavaji zpétnou odezvu na
jejich pokyny a piani. Tato odezva je pro né snadno citelnd (pokud dit¢ zptisobi psovi
néco, co se mu nelibi, pes si ditéte piestane v§imat a od ditéte odejde). Odezvy od
dospélych se déti Gasto nedockaji, ¢ je pro né piilis slozita (NEDVEDOVA, 2006).

., Psi maji rozhodujici ulohu v oblasti détské mentdlni hygieny. Pomahaji détem
prohlubuji empatii a soucit, tolik potrebné pro dnesni citové plochy svet” (LEVINSON
in MATEJCEK, 1999).

1.8.2.1 Vliv psa na rozvoj emoci

o Hlazeni a mazleni — rozvijeni néznosti u ditéte

o Kontakt se psem v bézném zivoté ukazuje ditéti rlizné zivotni situace, které
nemuze dité prozit jinak, nez s vlastnim psem.

. Dité pfi souziti se psem zjisti, Ze 1 pes ma vlastni osobnost. Je doba, kdy je pes

vesely, smutny, kdy ho néco boli, ¢1 je unaveny.

o Dité se nauci, Ze pse, potiebuje n¢kolika hodinovou denni péci.

o Pti péci o malého psa se rozviji touha o nékoho pecovat a ochraniovat ho.

. Naopak dité v pfitomnosti velkého psa zaziva pocit bezpeci.

° Pes dodava ditéti sebevédomi a jistotu. Ma-li dité strach z novych situaci, ¢i lidi,

pomaha pes s navazdnim kontaktu a odbourava zbytec¢ny strach.
. Pes napomaha kontaktu a komunikaci v kolektivu déti.
. Odstranuje nesmélost a uzavienost vici cizim lidem.

. V neposledni fadé rozviji fantazii. (SIPKOVA, 2006)
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1.8.3 VIliv psa na chovani ditéte a jeho rozumové schopnosti

1.8.3.1 Rozvoj rozumovych schopnosti pomoci psa

. Dité¢ si diky signalim, které vysila pes (postoj téla, poloha usi, ocasu, apod.)
rozviji pozorovaci schopnost.

. Pes vyznamné potlacuje projevy agresivity a napomaha k dusevni rovnovaze
(EISERTOVA, 2006).

. Doba, kdy se pes krmi a dité jej nesmi vyruSovat, napomahd k nacviku

sebeovladani (PIAFA, 1999).

. U ptedSkolniho a mladsiho Skolniho veéku napomdha pes k rozsifeni slovni
zasoby.
. Cilena aktivita pfi hie ditéte se psem napomdha zvySovat zajem, motivaci.

Postupné si prodluzuje koncentrace ditéte na danou ¢innost.
o Dité se v béZznych dennich ¢innostech uci sobéstacnosti.

o Béhem kontaktu ditéte se psem se rozvijeji kognitivni funkce (barva srsti,

velikost psa, délka usi, atd.) (EISERTOVA, 2006).

Agnes Le Van (2004) uvadi, Ze déti v pfitomnosti psa jsou klidngjsi, snadnéji

komunikuji a jsou vice oteviené. Déti snadnéji projevuji své city.
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2 CiL PRACE A HYPOTEZY
2.1  Cil prace

Cilem prace je zjistit informovanost déti mladsiho Skolniho véku (1. a 2. tfid
zakladnich $kol) o vrozeném chovani psu a spravném a bezpe¢ném piistupu k nim.
Prostfednictvim vyzkumu, ktery se tykal informovanosti, zjistit, jak je potfebné zaradit

vzdelavani v oblasti etologie do vyuky na zékladnich skolach.
2.2  Hypotézy

Hypotéza 1.
Dé&ti maji nejveétsi znalosti z oblasti bezpe¢ného zachazeni se psy.
Hypotéza 2.
Respondenti maji nejmensi znalosti z oblasti etologie (vrozeného chovani) pst.
Hypotéza 3.
U déti, které maji doma psa, se pokousani vyskytuje v mensi mife.
Hypotéza 4.
Vétsi podil pokousanych respondentti jsou chlapci.
Hypotéza 5.

Nejlépe znaji etologii psti déti z mensich mést (do 10 tisic obyvatel).
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3 METODIKA
3.1  Metodika vyzkumu

Sbér dat pro moji diplomovou praci probihal kvantitativni metodou dotazovani,
formou standardizovaného dotazniku.

Vlastni dotaznik jsem predkladala détem 1. a 2. tfid zakladnich Skol. Otazky
Vv dotazniku mély za cil zjistit informovanost respondentti. Otazky byly rozdélené na
informovanost tykajici se bezpecného chovani ke psiim, znalosti v oblasti etologie psu a
v neposledni fadé na zkuSenosti se psy. Celkem obsahoval dotaznik 15 otazek
mapujicich vS§eobecné znalosti ohledné bezpe¢ného kontaktu se psy.

Dotaznik tvofili otazky uzaviené, kde respondenti volili konkrétni odpovéd’ (€.
1.2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 15) a jedna otazka polooteviena (¢. 14), kde méli
respondenti na vybér z n€kolika moznosti a navic méli moznost vlastniho vyjadieni.

U vsech otazek, mimo u polooteviené otazky (¢. 14) mohli respondenti oznadit
pouze jednu odpovéd’. U otazky ¢. 14 mohli zaSkrtnout vice odpovédi, a dale dopsat
vlastni odpovéd'.

Otazky miizeme rozd¢lit na informativni, zamétené na zkuSenosti respondenta se
psy, zaméfené na bezpetny piistup k psovi a zaméfené na znalosti ditéte v oblasti
etologie psa.

Dotaznik nema v tivodu zadné udaje. Dotazniky jsem détem zadavala osobng,
Vv pribéhu ¢ehoz jsem se pfedstavila, détem objasnila cil dotazniku a jaky je jeho
vyznam pro budoucnost. Pokud mély déti n&jaké problémy s vyplnénim dotazniku,
otazku jsem jim objasnila.

Uvodni otazky (&. 1, 2, 3) byly zaméfeny na zjisténi zékladnich identifikagnich
udajl; pohlavi, vek, vlastnictvi psa. Dalsi otazky (¢. 4, 5, 6) byly zaméfené na
zkuSenosti se psy: zda-li byl respondent jiz nékdy pokousan, pokud ano, jestli to byl pes
pattici do jeho rodiny, a zda-li respondent vi, pro¢ pes vedl Gtok. Nékolik otdzek bylo
zaméieno na bezpecny a spravny ptistup ke psim (€. 7, 8, 9, 10, 12, 13). Otazky ¢. 11,

14 a 15 byly zaméfeny na znalosti respondenta tykajici se etologie psa. V otazkach byly
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zahrnuté i klasické ,,poucky*, které déti dostavaji téméf od narozeni od svych rodicu a

pozdéji od pedagogt (otazky €. 8, 10, 11).
3.2  Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkum jsem provadéla na Ctyfech zékladnich Skolach v Jihoceském kraji.
Z&mémé jsem vybrala dvé Skoly zmést pod 10 tisic obyvatel (ZS Borovany, ZS
Tteboti) a dvé skoly z krajského mésta (ZS Pohirecka Ceské Budgjovice a ZS Cirkevni
Ceské Budgjovice).

Vyzkumny vzorek tvofili déti 1. a 2. tfid zékladnich Skol. Celkem jsem do Skol
distribuovala 284 dotaznikt, diky spolupraci uciteld mi bylo navraceno 100%
vyplInénych dotaznikd. Vyzkumny vzorek tvofilo 137 divek a 147 chlapcu.

Vyzkum probihal od ¢ervna 2010 do listopadu 2011, tzn. 4 mésice (s pferusenim
behem letnich prazdnin).

Dotaznik je uveden jako ptiloha €. 1.

42



4 VYSLEDKY

4.1  Celkové vyhodnoceni dotazniku

Graf 1 Rozdéleni respondentii dle pohlavi

Chlapci
52%

Divky
48%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Rozdé€leni respondentii v celém souboru bylo 147 chlapct (52%) a 137 divek

(48%).
Graf 2 Rozdéleni respondenti dle tiid
1. tfida 2. tfida
59% 41%

Zdroj: Vlastni vyzkum
V grafu je zobrazeno procentuelni zastoupeni zakl v jednotlivych tfidach. 167

74kl (59%) navstévovalo 1. tfidu, 117 dotazanych (41%) navstévovalo 2. tfidu.
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Graf 3 Rozdéleni respondentii navs§tévujici Skolu ve mésté do/nad 10 tisic

obyvatel
Skola ve mésté Skola ve mésté
pod 10 tisic obyvatel nad 10 tisic obyvatel

48% 52%

Zdroj: Vlastni vyzkum
147 respondentl (52%) navstévuje Skolu ve mésté, které ma vice jak 10 tisic
obyvatel. Skolu ve méstd, které ma méné jak 10 tisic obyvatel navitévuje 137

respondentti (48%).
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Graf 4 Rozdéleni respondentii dle $kol

ZS Pohtrecka CB 7S Cirkevni CB
18% 30%

7S Tieboni
25%

ZS Borovany
27%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Dotazany soubor respondentl (284) navstévoval 4 zékladni skoly v JihoCeském
kraji. 84 déti (30%) chodilo do ZS Cirkevni v Ceskych Bud&jovicich, 76 déti (27%)
dochazelo do ZS v Borovanech, 71 déti (25%) patiilo do ZS v Tieboni a nejméné — 53

déti (18%) vypliovalo dotazniky na ZS Pohtirecka v Ceskych Budéjovicich.
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Graf 5

Rozdéleni respondentii dle vlastnictvi psa

Neuvedeno
6%

Nemam

23%

Mam
71%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulkal Otazka ¢. 3 ,,Mas doma nebo ve svém nejbliZz§im okoli psa?*
Zaci (absolutni cislo) % divky % chlapci %
ano 202 71 105 76 97 66
ne 66 23 27 20 39 26
neuvedeno 16 6 5 4 11 8
celkem 284 100 137 100 147 100

Zdroj: Vlastni vyzkum

Témér tfi Ctvrtiny respondentti (71%) uvedlo, Ze maji doma nebo ve svém

nejbliz§im okoli psa. Za nejblizsi okoli je povaZovéano vlastnictvi psa prarodici, tetou,

apod., zkratka misto, kde se respondent b&ézné pohybuje. Rozdil mezi tim, zda maji

doma, ¢i v nejbliz§im okoli psa vice dévcata ¢i chlapci je 10 procent. O néco vice maji

doma, ¢i v nejbliz§im okoli psa dévcata (76%), oproti tomu u chlapci ma psa doma, ¢i

Vv nejbliz§im okoli 66%.
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Graf 6 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Kousl T¢é nékdy pes?“

Ne

59%
Ano

41%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Procento pokousanych respondentii bylo jen o mélo nizsi, nez je polovina, 41%.

Témet kazdy druhy zak prvni, ¢i druhé tfidy byl pokousan psem.

Graf 7 Procentualni zastoupeni pokousanych respondentt dle pohlavi
Chlapci
55%
Divky
45%

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z celkového poctu respondentt, kteti uvedli, ze n€kdy byli pokousani (117),
bylo pokousano 65 chlapcii (55%) a 53 divek (45%).
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Tabulka 2

Otazka ¢. 4 ,,Kousl Té nékdy pes?“

Z4ci (absolutni ¢islo) % divky % chlapci %
ano 117 41 53 39 64 44
ne 167 59 84 61 83 56
celkem 284 100 137 100 147 100
Zdroj: Vlastni vyzkum
Graf 8 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Pokud ANO, byl to vas vlastni
pes?“
Ne
38%

ANo
62%

Zdroj: Vlastni vyzkum

62% respondentu, kteii uvedli, Ze jiz n¢kdy byli pokousani od psa, uvedlo, Ze to

byl jejich vlastni pes, ktery je pokousal.

Opét zde nevidime vyznamny rozdil mezi poftem divek a chlapct, které

pokousal jejich vlastni ctyinohy milacek.

Tabulka3  Otazka ¢. 5 ,,Pokud ANO, byl to vas vlastni pes?“

Z4ci (absolutni ¢islo) % divky % chlapci %
ano 73 62 34 64 39 61
ne 44 38 19 36 25 39
celkem 117 100 53 100 64 100

48

Zdroj: Vlastni vyzkum



Graf 9 Odpovédi respondentii, ktefi uvedli, Ze je jiZ nékdy kousl pes, na

otazku: ,,Vis, proc¢ T¢ kousl?*

34%
Z trestal jsem ho
35%
- Sel jsem na jeho
30% misto
a .
- udélal jsem
prudky pohyb
20% . pes mél ze mé
strach
15% - provokoval jsem
ho
10% | ;
sahal jsem mu do
» misky s krmenim
0
L nevim

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na otazku, zda-1i pokousany respondent vi, pro¢ pes proti nému vedl atok, byla
nejcastéjsi odpoveéd, ze divod nezna (34%). Mlzeme se jen domnivat, ze v tomto
pfipadé neucinil respondent ani jednu z nabizenych odpovédi v dotazniku, a pfesto pes
zautocil.

Druhou nejcastéjsi odpovedi, zda-li pokousany respondent vi, pro¢ pes vedl
utok, byl divod, Ze respondent udélal prudky pohyb (26%). Dale 17% respondentt
uvedlo, Ze psa provokovalo, 12% uvedlo, ze pes mél strach. 6% respondentti uvedlo, Ze
byli pokousani v dob¢, kdy sahali psovi do misky, 4% respondentii byla pokousana,

kdyz §la na misto psa. Nejmén¢ ¢astou odpovédi byl ditvod pokousani trestani psa (1%).
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Tabulka4  Otazka ¢. 6 ,,Vis, pro¢ T¢ kousl?«

Zaci % divky % chlapci %
(absolutni

Cislo)
trestal jsem ho 1 1 1 2 0 0
Sel jsem na jeho 5 4 2 4 3 5
misto
udélal jsem prudky 30 26 10 20 20 30
pohyb
pes mél ze mé strach 14 12 5 10 9 13
provokoval jsem ho 20 17 8 16 12 18
sahal jsem mu do 7 6 2 4 5 7
misky s krmenim
nevim 40 34 22 44 18 27
celkem 117 100 50 100 67 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 10

pana, co ud€las?«

91%

80%

60%

40%

20%

0%

2%

Odpovédi respondentii na otazku: ,,Pfibéhne k Tobé cizi pes bez

[ pohladim si

ho

7%

[0 =zbstanu stat

zacnu utikat

Zdroj: Vlastni vyzkum

U otazky €. 7 respondenti V 91% odpovidali, Ze zGstanou stat. 7% respondentil

vybrali odpovéd’, Ze za¢nou utikat a pouze 2% odpovédéla, ze by si psa pohladila.

Tabulka5  Otazka €. 7 ,,Piibéhne k Tobé cizi pes bez pana, co udélas?«
Zaci % divky % chlapci %
(absolutn
i Cislo)

pohladim si ho 6 2 4 3 2 1
zUstanu stat 257 91 122 89 135 92
zacnu utikat 21 7 11 8 10 7
celkem 284 100 137 100 147 100
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Graf 11 Odpovédi respondentti na otazku: ,,Co udélas, kdyz potkas nékoho
se psem a Ty si chceS pejska pohladit?

98%
100%
B zeptam se pana, jestli
80% / si mohu psa pohladit
60% /
| [0 pohladim si psa bez
40% / dovoleni
20% |~ Y — 1%
nevim
0% | y 4

Zdroj: Vlastni vyzkum
98% respondentti uvedlo u otazky ¢. 8 spravnou odpovéd, tzn. Ze, se nejprve

zeptaji pana, jestli si mohou psa pohladit. Zbylé dvé moznosti vybralo stejné mnozstvi

respondenti — 1 procento.
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Tabulka6  Otazka ¢. 8 ,,Co

pejska pohladit?«

udélas, kdyz potkas

nékoho se psem a Ty si chces§

Zaci % divky % chlapci %

(absolutn

i Cislo)
zeptdm se pana, 277 98 133 97 144 98
jestli si mohu psa
pohladit
pohladim si psa bez 3 1 2 2 1 1
dovoleni
nevim 4 1 2 1 2 1
celkem 284 100 137 100 147 100

53

Zdroj: Vlastni vyzkum



Graf 12 Odpovédi respondentii na otazku: ,JdeS si pohladit pejska. Jak

k nému pijdes (pobézis)?«

94%
100% N
o pujdu rychle
80% (pob&zim)
60%

O  pomalu pdjdu k hlave

psa

40% | /
200 |/ 1%

0%

5%

pomalu pujdu zezadu

k psovi

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z grafu jasné vycteme, ze nejvice respondentd (94%) odpovédélo na otazku
,,Jdes si pohladit pejska. Jak k nému pijdes (pobe&zis)?* spravné, tedy Ze piijdou pomalu
k hlaveé psa. 5% odpovédélo, Ze ptjdou pomalu zezadu k psovi a pouze 1% respondentil

by k psovi pfistupovalo rychle.

Tabulka7  Otazka ¢. 9 ,,JdeS si pohladit pejska. Jak k nému piijdes (pobézis)?«

Zaci % divky % chlapci %
(absolutni

¢islo)
pljdu rychle 2 1 1 1 1 1
(pobézim)
pomalu pajdu 268 94 128 93 140 95
k hlavé psa
pomalu pajdu 14 5 8 6 6 4
zezadu k psovi
celkem 284 100 137 100 147 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 13 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Stoji§ u psa a chce§ si ho

pohladit, co udélas?«
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své ruky

nevim

Zdroj: Vlastni vyzkum

I na dals$i otdzku zamétenou na bezpecny piistup ke psim vétSina zakt (83%)

odpovédéla spravné. 10% respondentt odpovédélo, Ze by si psa pohladilo a 7% neznalo

spravnou odpoveéd'.

Tabulka8  Otazka ¢. 10 ,,Stojis u psa a chces si ho pohladit, co udélag?«

Zaci % divky % chlapci %

(absolut

ni cislo)
pohladim si ho 28 10 10 7 18 12
ddm mu odichat 235 83 117 86 118 80
hibet své ruky
nevim 21 7 10 7 11 8
celkem 284 100 137 100 147 100
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Graf 14 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Kde si budes psa hladit?*
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Zdroj: Vlastni vyzkum

U otazky ¢. 11, ktera byla zaméfena na informovanost v oblasti etologie,
respondenti nejvice chybovali. Z celkového poctu 284 respondenti odpovédélo 152
(53%) respondentl, Ze by si psa hladilo po hlavé, 116 (41%) respondentii by si psa
hladilo po zadech. Pouze 5% respondentl zvolilo spravnou odpovéd,, tzn., Ze by si psa

hladilo po tvafi.

Tabulka9  Otazka ¢. 11 ,,Kde si bude$ psa hladit?

Zaci % divky % chlapci %
(absolutn
i Cislo)

po hlavé 152 53 78 57 74 50
po zadech 116 41 52 38 64 44
po tvafi 14 5 6 4 8 5
nevim 2 1 1 1 1 1
celkem 284 100 137 100 147 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 15 Odpovédi respondenti na otazku: ,,Pijdes k psovi a ten se zrovna

krmi. Co udélas?«
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Z grafu je patrné, ze 99% respondentti vybralo odpoveéd’, ze psa nechaji byt, aby
se Vv klidu nakrmil. Odpovéd’, Ze by psovi seberu mu krmeni nevybral Zzadny respondent.

Tabulka 10 Otazka &. 12 ,,Piijdes k psovi a ten se zrovna krmi. Co udélag?«

Zaci % divky % chlapci %
(absolutn
i Cislo)

pohladim si ho 3 1 0 0 3 2
necham ho byt, aby 281 99 137 100 144 98
se v klidu nakrmil
seberu mu krmeni 0 0 0 0 0 0
celkem 284 100 137 100 147 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 16 Odpovédi respondentti na otazku: ,,Jde§ na navS§tévu ke kamaradovi

a ten ma na zahradé psa. Co udélas?
94%

100%

| pUjdu dovnitt

80% /
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B pohladim psa ptes plot

40%

20% @ pockdm  venku na
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Zdroj: Vlastni vyzkum

94% respondentli v dotazniku zaSkrtlo odpovéd’, Ze by na kamarada pockali
venku. Pouze 13 respondentti by §lo dovnitf a jen 4 respondenti by si psa pohladili ptes

plot.

Tabulka 11  Otazka €. 13 ,,Jdes§ na nav§tévu ke kamaradovi a ten ma na zahradé

psa. Co udélas?«

Zaci % divky % chlapci %

(absolutn

i Cislo)
pljdu dovnitf 13 5 7 5 6 4
pohladim psa pres 4 1 3 2 1 1
plot
pockdm venku na 267 94 127 93 140 95
kamarada
celkem 284 100 137 100 147 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 17 Procentualni pomér odpovédi na otazku: ,,Jak si s pejskem hraje§?«
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Otazka €. 14 byla koncipovana jako polooteviena. Respondenti méli moZnost
zvolit n¢kolik moznosti a dopsat vlastni vyjadieni. Nejcastéji respondenti oznacovali
odpovédi ,,pretahuji se s nim o hracku“ (107x oznacend) a ,,honim se s nim* (105x

oznacena). Pouze 4% odpovédi byla zaméfena na hlazeni.
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Tabulka 12 Otazka ¢. 14 ,,Jak si s pejskem hraje§?

pocet % pocet % pocet %
odpovédi odpovédi odpovédi
(absolutn od divek od
i ¢islo) chlapct
pretahuji se s nim o 107 28 51 30 56 27
hracku
honim se s nim 105 28 45 27 60 29
taham ho za ¢asti 3 1 3 2 0 0
téla
hraju si snim na 92 24 34 20 58 28
zemi
hazim mu aport 50 13 22 13 28 12
jdu s nim na 1 0.5 1 1 0 0
vychazku
hladim ho 14 4 8 5 6 3
cvi¢im ho 2 0.5 2 1 0 0
povidam si s nim 1 0.5 1 1 0 0
nechdm se olizovat 1 0.5 0 0 1 1
celkem 376 100 167 100 209 100

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 18 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Co pro pejska miiZe znamenat

tviij usmév s odhalenymi zuby?
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Z celkového poctu 284 respondentt zvolilo 43% respondentt odpovéd’, Ze si pes

Vv pfipadé naseho tsmévu s odhalenymi zuby mysli, Ze si s nim chceme hrat. 102

respondentli odpovédéElo, Ze se pes bude bat a 21% zvolilo odpoveéd’, Ze psovi je Gsmév

jedno.

Tabulka 13 Otazka €. 15 ,,Co pro pejska muZe znamenat tviij usmév s odhalenymi

zuby?«

Z4ci % divky % chlapci %

(absolutni

Cislo)
mysli si, Ze si snim 123 43 58 42 65 44
chci hrat
bude se mé bat 102 36 49 36 53 36
(bude nejisty)
nic (je mu to jedno) 59 21 30 22 29 20
celkem 284 100 137 100 158 100
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Graf ¢.19  Prumérny pocet chyb jednoho respondenta dle tifid

3

2.tfida

1. tfida
Zdroj: Vlastni vyzkum

Bé&hem vyzkumu se ukézalo, ze o néco vice chybovali Zaci 1. tfid — primérmny
pocet chyb na jednoho Zaka byly 3 chyby. Primérny pocet chyb na jednoho Zzaka 2.
ttidy byl 2,5 chyby.

Graf 20 Primérny pocet chyb jednoho respondenta dle pohlavi
3 B divky

B chlapci

29

28 |

2.7

7
o
%
=8

26 |

2,5

Zdroj: Vlastni vyzkum

O néco malo vic chyb v dotazniku udélali chlapci, primémé jeden chlapec

udélal v dotazniku 3 chyby, jedna divka pak 2,7 chyby.
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4.2  Vysledky dle stanovenych hypotéz

Hypotéza 1.

Dé&ti maji nejvetsi znalosti z oblasti bezpe¢ného zachazeni se psy.

Graf 21 Otazky, na které respondenti nejcastéji odpovidali spravné
. 99%
100% 98%
94% 94% B  Procento
95% respondentq, ktefi
odpovédeéli

90% spravné

85%

80%

5%

Otazka Otazka Otazka Otazka Otazka Otazka
¢. 7 ¢. 8 ¢.9 ¢. 10 ¢. 12 ¢. 13

Zdroj: Vlastni vyzkum

Otéazky v dotazniku €. 7, 8, 9, 10, 12 a 13 byly zaméfeny na informovanost déti
ohledné bezpecného pfistupu a zachdzeni se psy. VSechny tyto otdzky byly otazky, na
které respondenti nejcastéji odpovidali spravné. Informovanost déti v této oblasti je

dostacujici, bohuzel ji déti neuméji v praxi pouzit.
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Hypotéza 2.

Respondenti maji nejmensi znalosti z oblasti etologie (vrozeného chovani) psu.

Graf 22 Otazky, ve kterych respondenti nejéastéji chybovali

B Procento respondentt,

0,
95% kteti odpovédéli Spatné

100%

64%

50%

0%

Otazka ¢. 11 Otazka ¢. 12
Zdroj: Vlastni vyzkum

Otazkou, kde respondenti nejvice chybovali, je otdzka ¢. 11 — ,Kde si budes
hladit psa?. Na druhém misté byla otazka ¢. 15. —,,Co pro pejska miiZe znamenat tvij
usmév s odhalenymi zuby?“. Tieti otdzkou, kde respondenti nejcastéji odpovidali
chybné, pak byla otazka ¢. 14 — ,,Jak si s pejskem hrajes?*. VSechny tyto tii otazky patii
do oblasti etologie psu. Je tedy zifejmé, ze déti opravdu maji nejveétsi rezervy

Vv informovanosti ohledné etologie psi.
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Hypotéza 3.

U déti, které maji doma psa se pokousani vyskytuje v mensi mife.

Graf 23 Odpovédi respondentii na otazku: ,,Pokud ANO, byl to vas vlastni
pes?“
Ne
38%
Ano
62%

Zdroj: Vlastni vyzkum
U respondenttl, kteti uvedli, ze byli nékdy pokousani psem to v 62% byl praveé

jejich vlastni pes, ktery je pokousal. Je tedy vétsi riziko, ze dité bude pokousano svym

vlastnim psem, nez psem cizim.

65



Hypotéza 4.

Vétsi podil pokousanych respondentl jsou chlapci.

Graf 24 Procentualni zastoupeni pokousanych respondentii dle pohlavi
Chlapci
55%
Divky
45%

Zdroj: Vlastni vyzkum
Z celkového poctu respondentd, kteti uvedli, ze nékdy byli pokousani (117),

bylo pokousano 65 chlapct (55%) a 53 divek (45%). Rozdil tedy neni tak markantni,
jak jsem ptredpokladala.
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Hypotéza 5.
Nejlépe znaji etologii pst a bezpecny ptistup k nim déti z mensich mést (do 10

tisic obyvatel).

Graf 25 Primérny pocet chyb jednoho respondenta dle §kol
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Zdroj: Vlastni vyzkum

vvvvvv

z mést, ve kterych byl vyzkum provadén — v Borovanech u Ceskych Budgjovic. Toto
mesto mé priblizné 3800 0byvate13. Na druhém a tfetim misté byly Skoly v Tteboni (9
tisic obyvatel4) a Cirkevni 8kola v Ceskych Budgjovicich, nejvice chyb udélaly déti ve
skole Pohirecka v Ceskych Bud&jovicich (96 tisic obyvatel®).

I pfes to, Ze v UspéSnosti jednotlivych Skol neni velky rozdil, se hypotéza
potvrdila. Nejméné chyb na jednoho respondenta ptipada ve Skolach, které se nachazeji

v meéstech do 10 tisic obyvatel.

¥ Udaj z roku 2009
* Udaj z roku 2009
> Udaj z roku 2009
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5 DISKUZE

Cilem prace bylo zjistit informovanost déti mladsiho Skolniho véku (1. a 2. tiid
zakladnich $kol) o vrozeném chovani psi a spravném a bezpecném piistupu k nim.
Prostfednictvim vyzkumu, ktery se tykal informovanosti, zjistit, jak je potfebné zaradit
vzdélavani v oblasti etologie do vyuky na zakladnich skoléach.

Béhem setkani s zaky jsem podavala prvni otazku, zda-1i déti vi, z jakého zvitete
pochazi dnesni pes domdaci. 99% odpovédi bylo spravnych, z vlka. Déti byly samy
schopny 1 popsat Zivot vlki, tzn. Ze Ziji ve smecce. Hierarchické uspofadani jiz neznaly,
a nebyly tak schopné ho ani adaptovat na Zivot naseho psa domaciho. Déti maji pocit, Ze
pokud mame v rodiné jen jednoho psa, neni dne$ni pes smeckovym zvifetem. Pfi
pfiblizeni problému jiz dokézaly fict, kdo je tedy na prvnim a poslednim misté
hierarchického upofddani smecky naseho psa. Dulezitym faktem bylo pfiblizeni, ze
ackoli je pes na poslednim misté hierarchického zebticku, on sdm vnima déti do 12 let
jako nize postavené. Tento dilezity fakt uvadi ve své literatuie i Matéjéek (1999).

Déti si diky tomu zacinaji uvédomovat, co vSechno psovi nesm¢ji délat, nebot’
by mohla hrozit rizikova situace. Je bohuZzel mnoho domacnosti, kde pes rozhodné neni
na poslednim misté smecky - dostava krmeni jako prvni, ma privilegium spat se svymi
pany v posteli, ¢i je jeho misto na kiesle, a co se stane, kdyz se ho né¢kdo pokusi o toto
misto pfipravit? Stejné, jako ve smecce vlkli nasleduje boj o lepsi misto ve smecce. A
zde nastava zbyteny konflikt, ktery si lidé vysvétluji agresivitou psa, ten vSak pouze
kde je jeho misto ve smecce jiz od pocatku, vyhneme se v dospélosti psa témto
zbyte¢nym konfliktiim. Neni potieba $ténéti ukazovat dominantni postaveni piehnanou
agresivitou. Naopak, staci jen davat pozor na malickosti typu: pes chodi do dvefi ¢i po
schodech aZ po panovi, krmeni dostava jako posledni, md své misto, které neni
privilegovanym mistem v domécnosti. Pokud budeme dodrZovat zdkony smecky, bude i
pes Stastny. Pes potiebuje jasné veédét, kde je jeho misto ve smecce, jinak se citi

zmateny. Nepolidstujme psa pfilis. Je to stale zvife a to zvife smeckové, které smecku
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potiebuje ke svému spokojenému zivotu. K tomuto faktu se piiklani i fada odbornik,
napiiklad Trumler (1982).

Prvni mé& hypotéza se zaméfila na zakladni znalosti tykajici se bezpecného
pfistupu déti ke psim. VSechny otdzky z dotazniku, které byly zaméfeny pravé na
informovanost déti v této oblasti, byly na pfednich mistech v otazkach, na které
respondenti odpovidali spravné. Déti tyto zékladni ,,poucky* znaji, bohuzel je neumé¢ji
Vv praxi spravné pouzit. Hypotéza ¢. 1 se potvrdila.

Druhd hypotéza byla zaméiend na predpoklad, ze déti maji mensi znalosti
v oblasti etologie pst. Tii otazky, zamétené na informovanost déti v oblasti etologie
psu, byly otazkami, na které Zaci nejCastéji odpovidali chybné. Druha hypotéza se
potvrdila.

Uvedu zde jeden piiklad; pes psovodovi utee a ten ho po pfivolani potresta.
Prist¢ jiz pes zistane dal od pana stat a pozoruje ho, pfi naznaku pohybu psovoda
smérem k psovi, pes odbiha dal a opét pozoruje. Obranné chovani se tedy objevuje
v momenté, kdy se pes citi ohroZen. Tato situace muze nastat i v piipadé, kdy si
napiiklad psa n€kdo necekané pohladi. Pes jde se svym panem po ulici, soustfedi se na
né¢j, v tu chvili psa zezadu pohladi dité. Jak zareaguje pes? Mame nékolik moznosti:
Vv lepSim piipade se pes lekne a uskoci, v hor§im zareaguje titokem a doty¢ného kousne.
Stejna situace miZe nastat, kdyz je pes odloZeny pfed obchodem a necekané si ho
pohladi dité, ¢i kolem ného rychle probéhne. Kdo bude vinikem? Ano, pes.

Pokud jsem polozila stejnou otazku (jak pes muze zareagovat) zakim b&hem
rozhovoru s nimi, vétSina z nich odpovédéla, ze se pes muze leknout. Bohuzel jiz
nevédéli, e pes diky strachu miiZe i zatoéit. Zaci nemaji dostate¢né informace o tom,
ze tento signal pochazi z vrozeného obranného chovani. Je tedy dileZité znat etologii
pst, vyhneme se tak mnoha zbyte¢nym, ¢asto Spatné koncicim nehodam.

Marie Chlop¢ikova (2008) dosla k vysledkiim, ze vice znalosti v oblasti etologie
psa maji déti, které ziji se psem ve spoleéné domdacnosti. Je ziejmé, ze takové déti maji
vice Sanci pozorovat vrozené chovani psa.

Na zékladni Skole v Tteboni mi jedna z Zakyn druhé tfidy vypravéla sviij ptibéh,

kdy byla pokousana vlastnim psem. Béhem doby, kdy se pes krmil se k nému pfiblizila,
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a ackoliv si chtéla psa jen pohladit, pes se po ni ,,ohnal* a kousl ji do ruky. AZ po mém
vysvétleni, pro¢ tak pes zareagoval, si divka uvédomila, ze jeji chovani pes potrestal,
stejné, jako by potrestal hierarchicky nize postaveného jedince ve smecce divokych pst.
Pes mél vnitini obavu, Ze mu bude odepfena potrava.

Psovod by mél byt schopen bez problému psovi jeho potravu sebrat, aniz by byl
pii tom psem ohrozovan. Pes by nemél vykazovat zadné znamky dominance. Jiné je to
u ditéte do 12 let; pes dit¢ vnima jako nize hierarchicky postavené a je tak ,,opravnén*
chréanit si potravu (MATEJCEK, 1999). Pfestoze 99% zaki odpovédélo v dotazniku
spravng, tzn. ze psa pti krmeni nechaji v klidu, ve tfid¢ se vzdy vyskytlo nékolik déti,
kteti byli od psa pokousani ze stejného divodu, jako zminiované dévce z Treboné. Déti
znaji poucku, Ze na psa se nesahd, ov§em patrn€ ji neumi spravné€ pouZzit.

Tteti hypotéza byla zaméfena na piedpoklad, ze déti, které maji doma psa byvaji
mén¢ pokousané. Ovsem 62% procent pokousanych respondentti bylo pokousano pravé
psem Zijicim ve spole¢né domacnosti. Tieti hypotéza se mi tak nepotvrdila.

Pokud se ohlédneme do kapitoly 1.5.3 Plemena, ktera jsou v Ceské republice
uvadéna jako rizikova, zjistime, Ze nejcastéji napadl ¢loveka kiizenec riznych plemen,
dale némecky ovcéak, jorksirsky teriér a pudl (viz graf 1). VSimnéme si, jak spolu
vyrazné souvisi oblibenost plemen a plemena, ktera nejcastéji zptisobila diagnézu W54.
Je ztejmé, Ze pokud se pocet jedincli daného plemene pohybuje v fadech tisict, je tim i
vetsi pravdépodobnost, Ze pokud nas napadne pes, bude to jedinec praveé tohoto
plemene. Nejoblibengjsim psem v Ceské republice je némecky ové&ak, stoji i na druhém
misté v procentualnim zastoupeni plemen psu, ktera napadla ¢lovéka v roce 2000. Na
tretim misté v Zebficku oblibenych plemen je jorksirsky teriér. Toto plemeno je treti i
v Zebticku pst, ktefi nejcastéji zpiisobili diagnézu W54. Jeho oblibenost pfisuzuji jeho
milému vyrazu, malému vzristu, a s tim i spojenymi mensimi finanénimi naroky. Dost
Casto toto plemeno pofizuji rodi¢e détem s milou domnénkou, ze takto malého psa déti
snadno zvladnout, a Ze pfece takovyhle maly pes nemiiZze kousat. Je smutné, Ze si lidé
vybiraji psy €asto jen podle vzhledu a nenastuduji si nic o jejich vrozenych instinktech,
vlohach a aktivité. Casto budouci majitele viibec nenapadne uvaZovat o tom, zda-li se

zvolené plemeno hodi do jejich rodiny. Naptiklad jorkSirského teriéra uvadi Stanley
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Coren (2008) ve své knize "Co ma pes na mysli" jako jedno z plemen, které nejcastéji
,chitape* po détech.

Kazdy, i ten nejmensi pes potiebuje vychovu. Casto se setkavam s nazorem, Ze
maly pes nepotiebuje vycvik, protoze prece nikoho neohrozuje. Ano, snadno takového
psa pripneme na voditko, zvedneme do naruce, ale jaky je jeho a nas zivot? Je pro psa
piijemné, ze cely svij zivot stravi na voditku, protoze ho z ného nemizeme pustit,
jelikoz by utekl a na pfivolani nereaguje? Je to pfijemné i pro nas, mit stale ruku na
voditku, a pokud psa ndhodou pustime, snazime se psa opét piivolat k sob¢ tfeba 1
nékolik desitek minut? Ani domaci souziti s nevychovanym psem neni piijemné; pokud
k ndm piijde navstéva je nam, i navstévé piijemné, ze na§ malinky psi milacek je
zakousnuty navstévé do nohavice kalhot, poptipadé hrozivé vréi ze svého oblibeného
kiesla? M4 ptedstava, a vétim, Ze 1 Vase, o ptijemném a pohodovém spole¢nikovi, ktery
prinasi klid a lasku, je jind. Jisté, je snazSi zit s malym nevychovanym psem, nez
napiiklad s nevychovanym psem plemene argentinské dogy. I nasledky byvaji zna¢né
rozdilné. Pokud zattoci pes malého vzristu, obejde se to veétSinou jen s par Sramy, které
nas na zivoté¢ nijak neohrozi. Pokud vSak ze stejného divodu zauto¢i zminovana
argentinskd doga, nasledky byvaji vazné az tragické. Marie Chlop¢ikova (2008) ve své
diplomové praci uvadi, ze 47% respondentti, ktefi jiz nékdy byli pokousani psem
odpovédélo, ze to byl jejich vlastni pes, ktery je napadl.

Ctvrta ma hypotéza predpokladala, Ze pokousani psem se astéji vyskytuje u
chlapcu. | tato, ¢tvrta, hypotéza se mi potvrdila, i kdyz s ne tak znatelnym rozdilem,
jaky jsem piedpokladala. K stejnému vysledku dosla béhem vyzkumu 1 Mgr. Marie
Chlopcikova (2008) a zjisténi, Ze o néco vice byli pokousani chlapci, uvadi i ve své
diplomové praci.

Déti bez problémil poznaji, ze pes chce zattocit. Bohuzel ale nevédi, pro¢ tomu
tak je. Na Zakladni §kole Pohtireck4 v Ceskych Budg&jovicich se ptihlasilo nékolik déti,
které napadl pes. Jeden chlapec uvedl, Ze Sel kolem bardku, kde byla Spatn¢ doviena
branka. Vybéhl na ného pes a projevoval se signdly, které vysila agresivni pes. Chlapec
bezpecné signaly rozpoznal, bohuzel vSak zareagoval Spatné, rozbehl se pry¢. Bohuzel

vSak jesté neznal zdkladni polohy, které zaujmout v ptipadé napadeni psem.
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Déti vnimaji vréeni, jako jasny znak nebezpeCi. Nemaji problém s jeho
rozliSenim. Béhem vzdélavani je zbyteCné, abychom détem ,,zamotali* hlavu tim, ze
vréeni mize byt 1 projev hry. Naopak bychom je méli seznamit s tim, Ze jakmile pes
zacne vrcet, mély by déti okamzité prestat s ¢innosti, kterd pravdépodobné psa vedla
K tomu, zZe vysila tento akusticky signal.

Zaci vnimaji jakékoliv mavani ocasem za projev radosti, hry a milé povahy. Pfi
mém dotazu, co mize znamenat jemné kmitajici ocas, ktery je vysoko neseny, déti stale
odpovidaly, Zze je to projev radosti psa. Béhem navstév v zakladnich Skolach se
ptihlasilo 17 zaku, Ze byli pokouséani psem, kdyz si s nim hréli a chtéli mu vzit hracku.
Jsem presvédCend, Ze je pes upozornoval, ze jim hracku nechce vydat (ocas vysoko,
kratké kmity, upteny pohled). Bohuzel Zaci neznaji tyto vrozené projevy, a tak si i pies
to hratku vzali a od psa nasledoval ttok. Casto jsou i dospéli lidé piekvapeni, Ze jejich
pes takto zareagoval. Déti musi znat signaly, které pes vysila. V pfipadé, ze dité
nepozna, ze pes vysila signal polohou usi, mavanim ocasem, apod., neni schopen na né
adekvatné zareagovat a hrozi tak rizikova situace (ENDENBURG, OHL, 2007).

Posledni, patd hypotéze predpokladala, Ze nejvice znalosti z oblasti etologie psit
budou mit déti na Skolach, které jsou ve méstech do 10 tisic obyvatel. I posledni, pata,
hypotéza se potvrdila: nejméné chyb na jednoho respondenta piipada na Zakladni
Skole v Borovanech, tedy na skole, kterd je v nejmenSim mésté, ve kterém vyzkum
probihal. Na druhém misté pak skonéili zaci ze Zakladni Skoly v Tieboni, tedy ve
druhém nejmensSim mésté.

Béhem uskutecnénych setkdni s zaky 1. a 2. tfid mély déti moZnost vyzkouset si
na ,,vlastni k0iZi“, co délat, pokud je napadne pes. Dé&ti maji bohuzel Spatné povédomi o
tom, jak se vtakovém piipadé zachovat. Nekteti zaci cht&ji pied agresivnim psem
utikat; tento jev vSak v psovi probouzi Selmu. Tak, jak mu jeho vrozené chovani veli,
pes se rozhodne pohybujici se objekt pronasledovat. Jini jiz védi, Ze maji zGstat stat, ale
snazi se rozzlobené¢ho psa zahnat pohledem. I toto jednani miiZze vést k Gtoku psa,
jelikoz pes pohled piimo do o¢i chape jako vyzvu k boji. Zachovat se pravé takhle veli
psovi jeho etogram. Budeme-li déti s vrozenych chovanim seznamovat, vétim, ze budou

samy schopny v takovéhle situaci vyvodit, jak se zachovat.
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6 DOPORUCENI DO PRAXE

Co tedy déti na skolach vyucovat? Tuto otdzku ndm pomulze zodpovédét Frauke
Ohl ve své knize "Pes a dit&": ,, Deti musi davat pozor na polohu ocasu a usi, na pohyby
rtit a na celkové drzeni téla svého ctyrnohého kamarada — naucit se chapat vyznam
teéchto signalii. Co znamena, kdyz miij pes vrti ocasem nebo kdyz si lehne na zdada. Kdy
muij pes vrci z legrace a kdy to mysli vazné? “ (ENDENBURG, OHL, 2007, S. 30)

Uvedu zde péar pravidel, kterymi by bylo vhodné se fidit, abychom se vyhnuli
zbyte¢nému konfliktu mezi ndmi a psem. Domnivam se, Ze tato pravidla bychom méli
détem vstépovat od mala, idedln¢ toto vSechno prakticky procvi¢ovat ve Skolach, za

pomoci specialnd vycviteného psa - canisterapeutického psa®.

o Péan je v pozici superalfy, to znamena, ze pes by nemél mit sebemensi touhu
ziskat jeho misto. Pfijima ho jako jasného pana, respektuje ho a miluje. Pokud se
pes pokusi tuto pozici piebrat, je jasnd chyba v psovodovi. Toto se ovSem netyka
déti, ty do 12 let nemohou byt (z fyzického i psychického) hlediska pro psa
adekvatnim panem.

o Pes dit¢ do 12 let nevnima, jako nadfazeného ¢lena smecky, ale jako sobé

rovného, €1 niZze postaveného.

o Psovod musi byt vyrovnany, klidny a musi umét dobfe zvladat emoce, obzvlast’
agresivitu.

. Pes dostava krmeni vzdy jako posledni z rodiny a to do klidného kouta.

. Pokud pes u stolu tzv. Zebra, nikdy nedostane. Je to projev vizualni dominance.

o Nenechdvame psa stiezit dlilezita mista, jako je vchod do domu.

. Psovod rozhoduje o tom, kdy se bude se psem vénovat hie, a kdy naopak
vycviku.

® Specialng vycvideny pes, ktery spolu sjeho psovodem, po splnéni zkousky, dostava osvéd&eni
canisterapeutického tymu k provadéni praktické canisterapie. Canisterapie je soucast metod, které slouzi
k podpoie psychosocialniho zdravi lidi vSech v€kovych kategorii, pfi niz se vyuziva pfitomnosti psa.
(CANISTERAPIE, 2011)
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Pokud se rozhodneme pofidit do rodiny psa, nejprve si ovefime, ze nikdo ze
¢lenli domacnosti netrpi pfehnanym strachem ¢i obavami ze psi.

Pti vybéru plemeno bychom si méli ovéfit, k cemu byl vySlechtén, a které
vrozené vlohy si tim padem do rodiny pfinese. Uvazujme, jestli se tzv. hodi do
nasi rodiny.

Pokud je v roding dité, nikdy jej nenechavame se psem samotné.

Psovi se vénujeme a dopiejeme mu zdkladni vychovu a vycvik, pokud toto
nezvladneme sami, vyhleddme odborniky.

Vysvétlime ditéti, Ze bez pfitomnosti majitele psa si nikdy psa nehladi.
Sledujeme akustické i vizudlni projevy psa pfi kontaktu, v ptipad¢ jakéhokoliv
naznaku, Ze psovi kontakt neni pfijemny, okamzit¢ tento kontakt prferusujeme.
Naucime dité zakladni pravidlo, ze kolem psa se musi chovat klidn¢. Neb¢ha,
nedéla nec¢ekané pohyby a ani nevydava hlasité zvuky.

Psa neruSime béhem spanku, ¢i krmeni. Obzvlast dit€¢ nesmi psovi sahat do
krmeni, ¢i mu chtit sebrat jeho pamlsek. Pes dit¢ vnima jako nize postavené, a
tak zareaguje vyhrtzkou, poptipadé€ utokem.

Pes nespi s ditétem v posteli, ale na svém pelisku, kde nebude nikym rusen.

Déti by se mély naucit Cist zakladni akustické i vizualni signaly vysilané psem.
V piipadé, Ze uz se dité setkd se psem projevujicim agresivitu, nikdy pred nim
nezacne utikat. Zistane klidné€ stat s rukama u téla, nediva se psovi do oci a
vycka, zda-li se pes sam vzdali. Zaujme takzvanou pozici stromu.

Pokud se pes nevzdali, ale naopak zacne projevovat jesté veétSi agresivitu
(vycenéné celé zuby, najezend srst, apod.), dit€¢ zaujme polohu Zelvy. Pfi této
poloze si dité stoci do klubicka (klekne si, sedne si na paty) a hlavu si chrani
pazemi (lokty sméfuji ke koleniim, pfitom chrani uSi, sepnuté dlan¢ chrani
temeno hlavy).

Dité nenechavame, aby se se psem pietahovalo o hracku, ¢i ho honilo. Dokonce
by si ani nem¢lo se psem hrat na vSech Ctyfech (d¢€lat pejska).

Pokud pes lehce vrti vysoko nesenym ocasem a diva se ditéti pfimo do oci,

poucime dité, aby okamzité ptestalo s ¢innosti, a od psa se v klidu vzdalilo.
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. Neméli bychom psovi nechdvat misto na privilegovanych mistech, které patii
lidské casti smecky (postel, gaué, kieslo, apod.) Obzvlast, ma-li pes sklony

k dominanci.

., Pratelstvi se psy je mozné jen tehdy, kdyz na né clovek neni odkazan, protoze
stoji nad nimi. Jsme-li pro psa takovou autoritou, ke které citi diveru. Nikdy se sam
nebude snazit o to, aby byl viidce smecky, pokud ho k tomu nedozZene nutnost. Misto
vitdce smecky zaujme jen tehdy, kdyz vidce chybi. Bud proto, Ze zahyne, nebo
Z neéjakych jinych duvodu uz neni schopen toto misto zastavat. Ale pokud je viidce

smecky autoritou v pravém smyslu slova, bude ho milovat, ctit a uznavat.“ (TRUMLER,

1982, S. 138)
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7 ZAVER

Cilem prace bylo predevsim zjistit informovanost déti mladsiho Skolniho véku
(1. a 2. tfid zakladnich Skol) o vrozeném chovani pst a spravném a bezpecném pfistupu
k nim. Diky prizkumu, ktery se tykal informovanosti zjistit, jak je potiebné zatadit
vzdélavani v oblasti etologie do vyuky na zakladnich skoléach.

Béhem vyzkumu se prokazalo, ze zaci 1. a 2. tfid maji dobré znalosti v oblasti
bezpecného priistupu ke psim, ovSem neuméji je plné¢ v praktickych situacich pouzit.
Naopak alarmujici je zjisténi, jak velké nedostatky maji déti v oblasti znalosti etologie
psa. DéEti neuméji rozeznavat signdly, které smérem k ¢lovéku vysild pes, a neuméji tak
na n¢ adekvatné reagovat. To mize vést k malym nedorozuménim, kterd mohou prertst
v tragické nehody. Vzhledem k poctu urazt zpusobenych psem povazuji tento vysledek
za sté€Zejni. Vénovat témto alarmujicim vysledkim pozornost, pokusit se sestavit
edukacné preventivni Cinnost a toto vzdélavani v oblasti etologie zatadit do vyuky na
zakladnich sSkolach, povazuji za dulezity prvek do budoucna. Pokud mame zacit
vetejnost vzdelavat v oblasti etologie, je dle mého nejlepsi a zaroven nejjednodussi zacit
se vzdélavanim déti v zakladnich skolach. Absolvuje-li dit¢ vzdélavacim programem
Vv oblasti etologie a spravného piistupu ke psiim, bude dal tyto spravné informace
piedavat a vzdélavat tak dalsi Sirokou vefejnost.

Pofizeni psa je bezpochyby pfinosem nejen pro dité, ale 1 pro nas, dospélé. Je to
také ohromné zodpovédnost, ktera je kladena pravé na nds, na dospé€lé. NesnaZzme se
tuto zodpovédnost prenést na déti. Ano, miiZeme jim pro jejich spravny vyvoj predat
nekteré zodpoveédné funkce, ale hlavni zodpoveédnost zlistava na nas. My jsme ti, ktefi
zodpovidame za svého psa a jeho bezpecny pohyb ve spolecnosti. Abychom vedle sebe
méli ¢tyfnohého, milého spole¢nika, musime se i my, naucit etologii psa a signaliim,
které k nam vysild. Troufam si fici, Ze v mnohem vétSim rozsahu, nez, co jsem
doporucila v kapitole Doporuceni do praxe.

Pes se uc¢i rozumét neverbalnim signalim vysilanych ¢lovékem a on sdm vydava
zamérné signaly smérem k panovi. Pes se nauci pfijimat nase signaly tak, s jakym

ucelem je my vydavame. Proto napiiklad pfijimé naSe hlazeni rukou jako pfijemny
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prozitek. Oplatme psovi jeho snazeni o porozuméni nasim signalii tim, Ze se naopak my
budeme snazit pochopit signaly vysilané smérem k nam. Posili to nas vztah, ktery se
okamzité také stane bezpe¢néjsi. (COREN, 2007)

Vétim, ze pokud vzdélavani v oblasti etologie zafadime do vyuky na zakladnich
Skoléach, uslySime mén¢ Casto o utocich psa na dité, a na ulici uvidime vice spokojenych

mayjitel pst a pst samotnych.
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Priloha 1 Standardizovany dotaznik pro déti

Dotaznik
1) Jsi a) holka b) kluk

2) Kolik je Ti let?
a) 6 b) 7 c)8 d)9

3) Mas doma nebo ve svém nejbliz§im okoli psa?
a) ano b) ne

4) Kousl Té nékdy pes?
a) ano b) ne

5) Pokud ANO, byl to vas vlastni pes?
a) ano b) ne

6) Vis, pro¢ Té kousl?
a) trestal jsem ho
b) Sel jsem na jeho misto (do boudy, na pelech)
¢) udélal jsem prudky pohyb
d) pes mél ze me strach
e) provokoval jsem ho
f) sahal jsem mu do misky s krmenim (sebral jsem mu pamlsek)
g) nevim

7) Pribéhne k Tobé cizi pes bez pana, co udélas?
a) pohladim si ho
b) zlstanu stat
C) za¢nu utikat

8) Co udélas, kdyz potkas nékoho se psem a Ty si chces pejska
pohladit?
a) zeptam se pana, jestli si mohu psa pohladit
b) pohladim si psa bez dovoleni
C) nevim

9) Jdes si pohladit pejska. Jak k nému pujdes (pobézis)?



a) pajdu rychle (pob&zim)
b) pomalu ptjdu k hlavé psa
€) pomalu pdjdu zezadu k psovi

10) Stoji$ u psa a chces si ho pohladit, co udélas?
a) pohladim si ho
b) dam mu ocichat hibet své ruky
C) nevim

11) Kde si budes$ psa hladit?
a) po hlavé
b) po zadech
C) po tvafi
d) nevim

12) Piijdes k psovi a ten se zrovna krmi. Co udélas?
a) pohladim si ho
b) necham ho byt, aby se v klidu nakrmil
¢) seberu mu krmeni

13) Jdes§ na navstévu ke kamaradovi a ten ma na zahradé psa. Co
udélas?
a) ptjdu dovnitf
b) pohladim psa ptes plot
c¢) po¢kam venku na kamarada

14) Jak si s pejskem hrajes?
a) pretahuju se s nim o hracku
b) honim se s nim
) taham ho za ¢asti téla (za ocas, za usi)
d) hraju si s nim na zemi (také délam pejska)

15) Co pro pejska miZe znamenat tviij usmév s odhalenymi zuby?
a) mysli si, Ze si s nim chci hrat
b) bude se m& bat (bude nejisty)
C) nic (je mu to jedno)



Schéma vyvoje psa domaciho

b o 8

tomarctus

h

Priloha 2

A

canis familiaris

canis familians

canis familians
palustris

canis familiaris
inoztranzewi

caniz familiaris
decumanus

odvodzujeme prismy pévod

blizke pribuzenstvo
v disledkn neskordieho
prekrifenia

ﬁﬁﬁ{’

canis familians
intermediug

leineri matris optimae
’ n - -
\ - =
épice Pt
oviiarske psy ‘\ severské psy napt. nemeck;r P";‘:;ﬁ;%’ P;"ue
napr. nemecky « hapr. aljagsky / pic Py
chriy . ovilak ~ malarnut
naptr. anglicky . n pinée
chrt \ napr. doberman sliediie
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“ \ N pastiemke’};sy kokerdpaniel
. k! dogovité psy mapr. austrilsk farhiare
/ napr. nemecky pastiersky pes J napt. haset
\ bozxer \. hradace
¥ ' napr. maly
‘. raddé .
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nemecki doga \ napr. slovensky
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. e napr. anglicky
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Zdroj: http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/0/07/Schema-psy-vyvoj.gif



Piiloha 3 Komunikace psa pomoci mimiky

AGRESIVITA
(neutralni)

N v

ROSTOUCI INTENZITA POCITU

A ROSTOUCI AGRESIVNI TENDENCE
1

R

Zdroj: COREN, 2007, S. 106



Piiloha 4 Komunikace psa pomoci polohy usi

DOMINANTNT o AGRESIVNI

e e

.- G i

i g
\

A

5 .,’/(,mwa.._;-. =

Al

ﬂ,:/w'

BAZLIVA/AGRESIVNI

i gt Y
== - ““\,t‘,\ :

:

he

BAZLIVA/PODRIZENA
Zdroj: COREN, 2007, S. 117



Piiloha 5 Komunikace psa pomoci polohy ocasu

UVOLNENY/NEUTRALNI

NLIDOd VLIZNALNI IDNOLSOA

%

N

Zdroj: COREN, 2007, S. 147



/4

Piiloha 6 KonejSivy signal

Zdroj: COREN, 2007, S. 112



Piiloha 7 T pozice

Piiloha 8 Spravné pristupovani k psovi

Zdroj: COREN, 2007, S. 265



Piiloha 9 Obraz uvolnéného psa

Uvolnény
Usi vzpfimené,
nenamifené kupfedu

#

Hilava vysoko
" — mnesend

Ocas svéseny,
uvolnény o
+ Tlama pooteviena,

jazyk vysunuty

Uvolnény postoj,
vaha spociva na
celych tlapkach

Tento soubor signalil sdéluje, Ze pes je uvolnény, spokojeny, neni sou-
stfedény ani znepokojeny déji v bezprostfednim okoli.

Zdroj: COREN, 2007, S. 278

Piiloha 10  Obraz pozorného psa

Cily a pozorny

Q¢ Siroce

i ifené I otevirené
5 Usi namirene dopfedu
n v
e nese' 4 (mohou stfihat ve snaze
vodzr;;zrt;e;ni zachytit zvuk)
nen

< ~~.\: ) /
Gy ‘> \Nos 2 celo
nezjezeny \ T hladké, bez

) 3 ¥
e : "-‘\, ?/3 vrasek
T A 4 o
% 21 ,f % ,l{‘
e !

/

P
i 18 a3 ‘\ & P
) Tlama zaviena

T 4
A it

/

Ocas se mirné
pohybuje ze

strany na ' v
B Mirné naklonen
doptedu, vaha spociva
na prstech
v i ” S i Zéjemn;
Pokud se pobliZ objevi neco zajimavého, tyto signdly prozrazuj jem;

pesjev pohotovosti a zvédavy.

Zdroj: COREN, 2007, S. 279



Piiloha 11  Obraz dominantniho (agresivniho) psa - hrozba ttoku

Dominance/ agresivita
(atotnd hrozba)

Usi namifené dopfedu nebo

o @ v 2 ve 2.
mirné stocene do stran Celo s kolmymi

- n r4 B i
Ocas .VZ,‘YC; 7 aruV yraskami
a zZjezeny / -
¢ m Zyrasneény

Fgiy hibet nosu

Zjeiené srst

— Ohrnuté pysky

B

Ocas peVn?’ ; Zubyvvycenene,‘
muze se : dasné odhalené
mirné chvét?‘.{'_

SO VR

A 7 €
Oteviena tlama ma tvar ~
Koutky jsou vepredu

Strnule napjaté nohy,'télo
lehce naklonéno dopiedu

svite, které proje-

i : { a sebevédomé i
elmi dominantni a vokovano.

7ivav ome ? :
ot ¢ ozbu a agresi, je-li vypro

Tyto signdly P : :
vzje ja%( socialni dominanci, tak hr

Zdroj: COREN, 2007, S. 279

Priloha 12  Obraz vystraseného (agresivniho) psa - hrozba utoku

Strach/agresivita
(obranna hrozba)

Zjezena srst

/ \ Usi polozené nazad

Télo je 4o

prikréené > W\*\-—\&@\ \Q&&w&% / Rozsifené
’ ; N zornice

& —— Zvrasnény

hrbet nosu

S

Mirné ohrnuté
pysky (viditelna
je veétsina zubti)

Koutky tlamy jsou
stazeny nazad

Ocas stazeny (bez pohybu
nebo jen mirné pohyblivy)

Tento soubor signal prozrazuje, %e pes je vydésen, ale neciti se pod-
Tizeny, a zautoci, bude-li napaden. Tyto signély jsou urceny vyhradné
zvireti, které ho ohrozuje.

Zdroj: COREN, 2007, S. 280



Piiloha 13  Obraz ustraseného (iizkostného) psa

Strach a uzkost

Usi polozené nazad
Prikrc¢ené télo

Rozsirené
zornice

Ocas stazeny mezi
nohy

Rychlé dychani,
koutky tlamy
stazeny nazad

=

Otisky zpocenych tlapek

e E I
o

Te a edci Z j
e Tn;o s;)uvbor zr‘lamek svedci o tom, Ze pes je ve stresu. Zdroj stresu miize
yt spolecensky nebo vnéjsi, signily nejsou uréeny jinym jedinctm.

Zdroj: COREN, 2007, S. 280

Piiloha 14  Obraz podiizeného psa
Strach/podiizenost
(aktivni podiizeni)
Celo hladké
Usi polozené Q& hledi

. nazad / stranou, jsou
Télo piikréené k! — / i

piiviené
A
, e ¥ Pes olizuje tvar
Ocas stazeny, /' $i] oy, dominantniho
miiZze se : % zvitete nebo
mirné vzduch
pohybova

Koutky tlamy
\ stazeny nazad

Zdvizena tlapka

Otisky zpocenych tlapek

Tyto signaly uplatfiuje pes, ktery se néceho boji a dava najevo podii-
zenost. Vét§inou to jsou usmitovaci gesta, kterd maji uklidnit vyse po-
stavené zvite a vyloudit dalsi vyzvu nebo hrozbu.

Zdroj: COREN, 2007, S. 281



Priloha 15

Piiloha 16

Obraz pIné podiizeného psa

Krajni strach/aplné podx"izeni
(pasivni podﬁzenost)

Pes se prevalil na hibet

a vystavuje hrud a bricho
Usi prilehlé,
poloZené nazad

Ocas priitazen

k bfichu . A |

Uvolnuje
moci

Tato poloha znamend naprostou kapitulaci a

své nizké postaveni a podléza vyse postavenému zviteti,

a vyhnul se stietu.

Obraz psa, ktery vyzyva ke hie

Hravost

Vztyéeny ocas

Y

§
{

&3
g

V této poloze
pes obvykle
setrva jen
okamzik, pak
vyskodi

a rozbéhne se
libovolnym | -
smérem

To je zakladni vyzva ke

o

Hlava odvricend, vyhyba
se piimému pohledu

O¢i piiviené

< Cenich a celo
hladké

Koutky tlamy stazeny
nazad

se nékolik kapek

podiizeni. Pes zdlraziuje
aby ho usmifil

Zdroj: COREN, 2007, S. 281

U§i vztyCené

Zornice rozsifené

/

Tlama oteviend,

o A / jazyk vysunut

Piedek t&la sniZeny
na poloien)’rch
prednich nohéch

\;Il

hie. Mize ji provazet yzrudené §tékani, hravy

: < P -
{tok nebo 1tk a mnohdy se uziva jako ,rozdélovaci znamenko’ . po
predchozim drsném chovani na smameni, Ze to nebylo mineno vazne.

Zdroj: COREN, 2007, S. 282



Priloha 17 Fotodokumentace
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