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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev prace: Vyuka tématu rasismus v pfedmétu vychova k ob&anstvi na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace
(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace) A

XXX

Kapitoly na sebe citlivé a srozumiteln& navazuji. Prace tvoif logicky celek. Jasn& a stru¢ng, pfesto s nalezitou
odbornosti, jsou na za¢4tku prace definovéany zékladni pojmy. Celou teoretickou ¢ast povaZuji za velmi
zdarilou, pfehlednou a vy&erpavajici.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cilti prace, vhodnost a kvalita dat a metod) x|Blx|x

Autorka v kapitole cile a metodika stanovuje naprosto konkrétni cile prace. Méné& konkrétné jsou stanoveny
metody, jakymi se chce dobrat odpov&d{ na vyzkumné otdzky. Neni jasné, jakym konkrétnim zplisobem
hodina zjidtovala odpovédi na vyzkumné otazky. Z popisu jednotlivych hodin spise plyne, Ze Zadny konkrétni,
doptedu propracovany zpisob stanoven nebyl a odpovédi na vyzkumné otazky vyplynuly z nahodilé diskuse s

Zaky.

3. Price s literaturou a dal$imi informac¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani bibliografickych norem) Alx|x|x

Veskera formalni pravidla uvadéni zdrojti a citaci jsou sv€domité dodrzena. Autorka Gerpala z kvalitnich
zdroju, kterym rozumi.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka projevila dobrou znalost problematiky a orientaci ve studované oblasti. Csti kapitoly 5, ktera se
vénuje Rdmcové vzdélavacimu programu, mohla byt v&€novana v&tdi pozornost. KdyZ uZ autorka operuje s
pojmy jako je prifezové téma nebo oblast, mohla podrobné&ji vyloZit i vztah vzd&lavacich oblasti, okruhd,
tematickych oblasti a vztahu RVP ke $kolnimu vzd&lavacimu programu z pohledu studované problematiky.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
Alx|x|x

Hlavni p¥inos prace vidim zejména v nabidnuti ur&itého voditka a jakési metodické p¥irucky pro ucitele
vychovy k obganstvi. Stanovené cile i zadani prace byly naplnény.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

Alx|x|x

Préce je napséna srozumitelng a jasn&. V textu se pouze zcela vzacng objevuji preklepy. Text je napsan
kvalitnim odbornym jazykem na dobr¢ stylistické Grovni.

7. Formalni a graficka iroven prace

Alx|x|x

Préce je celkové piehledna a jasna na dobré grafické tirovni se viemi formalnimi néleZitostmi.

Otazky k obhajobé:

Bez otazek

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znidmka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn& | X X X

V Ceskych Budgjovicich dne 21.5.2011

Podpis oponenta diplomové prace



