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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)

Nizev prace: Vyuka tématu rasismus v pfedmétu vychova k ob&anstvi na 2. Stupni Z8

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile .E
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu A

a cilt prace z hlediska p¥inosu pro ur¢ity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace je logicky strukturovana a rozsah je v souladu s poZadavky kladenymi na tento typ prace. Préce je
vyvazend i z hlediska zastoupeni teoretické ¢asti prace, vysvétleni mista vyuky o problematice rasismu
v zdkladnim vzdélavani, ve Vychoveé k ob&anstvi a Multikulturni vychové dle stavajiciho Ramcového
vzdélavaciho programu a v zastoupeni praktické — didaktické ¢asti prace a jeji evaluace.

2. Pracess literaturou a dal§imi informacnimi zdroji E
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reSersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, price s cizojazy€nou literaturou)

Pfednosti prace je vybér relevantni védecké literatury. Pravé vzhledem ke zvolenému tématu, kde prostor pro
vysvétleni problematiky a jejiho historického kontextu je vzhledem k cilim a rozsahu prace znatné
limitovany, pak pravé v tomto ohledu byla dobra volba literatury zakladem tispéchu predloZené prace.

Jedinou vytkou v tomto smyslu (avSak v kontextu celé prace absolutné ojedinélou), je volba referdtu studentky
3. ro¢niku Ceského realného gymnazia jako zdroje informaci k tzv. Hilsneriadg. K tématu by se jisté nasly
seridéznéjsi zdroje. Viz odkaz na str. 17.




Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni cilli prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé E

metodologické zdlivodnéni vybéru metod)

Predlozend diplomova prace je ve svych cilech a zavérech (pomineme-li teoretickou ¢ast prace vysvétlujici
fenomén rasismu), zejména praci didaktickou. Autor t&chto fadek nenf didaktik, a pouZivané terminy jako
Ovéteni hypotéz (str. 65) jsou zjevné v didaktice vnimany jinym zpisobem neZ ku piikladu v politologii,
nicméné zavéry tak, jak je autorka prezentuje, se zdaji byt priikazné. Samoziejmé na zdkladé vyuky v Sesti
tiidach, ve tfech Skolach je obtizné formulovat dalekosdhlé zavéry, nicméné zachyceni debat ve tfidach a
presny popis vniméni dané problematiky zaky samotnymi je velkym kladem prace. (Je nepodstatné zminit, Ze
i ma pedagogicka zkusenost, stejné jako zkuSenost z pfitomnosti na praxich studentek a studentii na ZS, je
plné v intencich prezentovanych zavért. Nicméné opét bych rdd zduraznil, Ze toto je irelevantni vzhledem
k prezentované praci.) Diplomantka méla praci na své diplomové praci ztizenou tim, ¢ musela zménit
vedouctho préace, kdy piivodni vedouci praci zadal, ale nemohl praci konzultovat.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti, E

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextudlni spravnost argumentace)

Autorka v praci prokazala porozuméni dané problematice.

5. Zavéry a naplnéni cil
(jsou formulovany jasné zavery, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou E

nové poznatky vztazeny k plivodnimu literdrnimu kontextu, jsou vysledky prace
nahliZeny kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Cil prace byl naplnén.
6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistickd kvalita) E

Préce je napsana kultivované a je &tiva.




7 Formalni a graficka drovei prace
(obsahuje prace v8echny néleZitosti, jaka je jeji grafickd irovert) E

Pii préci s textovym editorem doglo na nékterych strankach prace k vytvoreni nerovhomérnych mezer mezi
slovy. Napfiklad na strané 15.; 49.; 68 atd.

Celkové zhodnoceni prace, popiipadé otazky k obhajobé

Ugitelé by se dle platnych kurikularnich dokumentl mé&li vénovat tématu prezentovanému v pfedlozené
diplomové préci. V tomto smyslu povazuji piedloZenou praci, teoretickou reflexi fenoménu rasismu a
praktickou &ast, jak o tomto fenoménu vyucovat, za velmi ptinosnou. Byt prezentované zavéry nejsou vzdy
radostnym &tenim, presto, nebo pravé proto ma vyuka prezentovand diplomantkou v demokratické spole¢nosti
stiedni Evropy své misto. Praci pln& doporutuji k obhajob& a navrhuji zndmku vyborné.

Celkové hodnoceni price (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

[ A-vyborné | B—velmidebte | C—debfe | N—nevyhowd

Podpis vedouciho diplomové prace



