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Inovovana souprava pro demonstréni pokusy z optiky

(téma)

PredloZzena préace je tgna vSem zakm a witelam fyziky péi probirdni vybranych témat
z optiky na zékladni Skole, aleiie byt stejs tak vyuZita i studenty aciteli na Skolach $ednich,
popr. vysokych.

Prace ma &kolik ucelenychedsti. V prvnicasti autor rozebira vyuziti didaktickych priestki
ve vyuce a fedevSim se zaftuje na pedvaani fyzikalnich pokus. Ve druhé — stejni —casti prace
autor popisuje demonstia soupravu na optiku firmy Didaktik s.r.o. Hodonfrorovnava ji s dalSimi
fyzikalnimi soupravami na optiku argdevsim v ni vytvl 10 metodickych lisi k demonstrénim
pokusim z wiva optiky pro w@itele na ZS a 10 pracovnich fispritazenych k jednotlivym témain
navrzenych demonstfaich pokuf. V zawrecné ¢asti autor provedl a vyhodnotil kratkou didaktickou
sondu na dvou ZS Zidodu owieni efektivity navrzenych pracovnich fist experimerit

Po obsahové strance je prackma, Festo se vSak autor nevyhnui prorbé metodickych i
pracovnich lisi nékolika negresnosti. Naip v nékolika metodickych listech nejsou sprévwuavedené
potrebné sotéstky a také odhadovarésy demonstraci nemusi byt zcela realnéf(nagkulovych
zrcadel pro vicetznych polomdra kiivosti). Déle v didaktickém rozboru na str. 50 ¢&tt,Ze zdroje
swtla pred zrcadlem vychazi rovnéimy svazek paprsk OdraZzené paprsky tiiorozbihavy svazek.”,
¢imz je imo pogfena vlastnost demonstrovanareqichozim metodickém listu, na str. 56 je aama
paprsek dopadajici do V zrcadla jako vyama v ndkresech na str. 54 a 55 netividné bod F
sttedem CV, na str. 59 nérbe paprsek prochazet ohniskem vypuklého zrcadl jeltoto ohnisko
az za zrcadlem, na str. 70 se paprsek na rozptdodrazi, ale lame, na str. 74 jsou clyb&rty
korekci @nich vad (chybi lom paprékna ¢ockach). V pracovnich listech jsou také drobné
negesnosti, nap na str. 88 je nevhodrormulovana druh& otazka, na str. 90 nema takiodtovana

druhd otadzka Zadnou spravnou odffivna téze stranneni gesny nakres dutého zrcadla (Sgatn



umisegny levy bod), na str. 97 neméeti otdzka jednozrtaou odpo¥d’. Na str. 31 byl nezvykle
pouZzit termin znaménkovéa konvence.

Po formalni strance praceignbi velmi ucelenym dojmem, je vhadiazena do kapitol a
doplrina gehlednymi obréazky. Text je velice d@bsrozumitelny, pouZita literatura je sprévn
citovana. Prace obsahuje jetkalik pieklepi (nag. str. 28, 515, 7C°, 98,) a chyb v interpunkci (str.
14, 38, 77, ale také hrubou pravopisnou chybu (strg) 4®¥ytknout se da zejména formulace
,Rozbihavy svazek — nelze zachytit na stinitku .stf.(50) nebo ,,...paprsky sffuji do bodu...“ u
popisu chodu papréku vypuklého zrcadla a rozptylky, protoZze paprskyu ve skuténosti opg&nym
smérem (str. 69, analogicky na str. 58).

Na zawer je trebafict, Ze prace fize byt ginosem pi pripraw nejen diteld ZS na vyuku
optiky a na demonsttai pokusy z optiky, ale stejrtak i student fyziky, nag. pri pripraw na praxe

na Skolach.
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