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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Rybnik Svét -
vyvoj vybranych environmentalnich faktoru v letech 2009 - 2010

(téma)

Diplomova prace ma 43 strany textu a na 12 strankach pfiloh obrazové tabule s mikrofotografiemi fas,
sinic a zooplanktonu, obrazové tabule ndkresii fas a sinic, mapu a letecky snimek rybnika Svét.
V Piehledu pouzité literatury je citovano 20 literarnich zdrojli, ztoho 12 cizojazynych a dale
6 internetovych adres. Prace je prehledna a logicky usporadana, jeji ¢lenéni odpovida charakteru odborné
préace.

Predlozena diplomova prace se zabyva Casovym pribéhem vybranych limnologickych
parametri rybnika Svét v Treboni (prihlednosti, celk. P, celk. N, pomérem N/P, chlorofylem a, PO,
= reaktivnim P, amoniakalnim N, dusi¢nanovym a dusitanovym N a chloridy). Prace navazuje na Bc
praci Pilného (2006), ktery monitoroval stejné parametry v pfedchozim obdobi. Autorka sama
pravidelné odebirala vzorky vody a provadéla terénni méfeni od jara 2008 do zimy 2010. Proto mohlo
byt v nazvu misto 2009-2010 casové rozmezi 2008-2010. Odebrané vzorky byly analyzovany
v chemické laboratoti BU AV CR v Tieboni pracovnicemi uvedenymi v podékovani.

Stanoveny cil prace na str. 2 ,,pokracovat v zapo€atém projektu, ktery probiha jiz fadu let...*
autorka splnila. Zajistila odbéry vzorku, coz je jednoznacéné pozitivum jeji prace. Vysledky budou
pravdépodobné dale vyhodnoceny pracovniky BU AV CR a poskytnuty i Rybatstvi Treboi a. s.
Vlastni vysledky autorky jsou prezentovany v kapitole 3.3.

Prace ma nékteré obecné vécné a formalni nedostatky:

e Vysledky jsou publikovany duplicitné az triplicitng, obr. 3, 4, 5, 6 pro roky 1994-2010, obr. 7,
8, 9, 10 pro roky 2004-2010 a obr. 12, 13, 14, 16 pro roky 2008-2010 prezentuji totéZ. Navic
srovnani komplikuje rozdilna ¢asova $kala na ose x — roky 2008 a 2010 zacinaji lednem, rok
2009 breznem.

e Vynesena spojnice trendil v grafech nema zadnou vypovédni hodnotu. Statistické hodnoceni
nebylo provedeno. Proto musi autorka volit formulace typu ,.dochazi v posledni dobé
k mirmému snizovani prihlednosti na str. 11. Podobné jsou komentovany trendy i ostatnich
parametra.



Dalsi ptipominky a dotazy:

Zaver:

Popis lokality odkazuje na druhotny zdroj, na Bc praci (Pilny, 2006).

Opravdu byl ,Vzorek vody, urCeny pro kvalitativni chemicky rozbor odebiran do PET
lahvi¢ky o objemu 100 ml“? Nejednalo se spiSe o kvantitativni rozbor a pak 100 ml neni PET
lahev, ale PE lahev?

»~Zooplankton byl filtrovan ... pies planktonni sitku o priméru ok 30 pm®. Nejhusts$i Uhelon
ma ale 40 pm.

Rozpor je na str. 4 — ,,vzorek pro stanoveni fytoplanktonu (jakého?) byl ihned po pfeneseni do
laboratote nafixovan Lugolem* vs na str. 5 —,,zivé vzorky fytoplanktonu byly ...«

formulace na str. 5 — ,.stanoveni bylo zalozeno na spektrofotometrické analyze vybarvenych
vzorkl po chemické reakei...* Po jaké reakci?

2.5 — Jak bylo statistické vyhodnoceni provedeno? Nestaci uvést jen softvérovy balik.

Kapitola 3.1 ,,Hospodareni na rybnice Svét ...* nepatii do vysledki, jsou to data prevzata.
Navic v nékterych létech jsou pravdépodobné chyby. V r. 2003 nasazeno celkem 21160 kg a
vyloveno 6200 kg, v r. 2005 nasazeno 28840 kg a vyloveno 31022 kg. To by znamenalo, Ze
v r. 2003 uhynula vétSina obsadky a v r. 2005 ryby skoro nepfirostly. Navic v této produkéni
Tab. 1 je uvedeno pouze sumarn¢ krmiva, vapnéni a hnojiva bez rozliseni druhu. To je
neumérné zjednoduSeni s ohledem na zaméreni diplomové prace. Bylo by vhodnéjsi pro
srovnani pouzivat produkci na 1 ha a relativni krmny koeficient jako miru vyuziti
predkladanych krmiv.

Kapitola 3.2.4 — Korelace prithlednosti k Zivinam jsou stanoveny mechanicky bez rozumné
biologicke interpretace.

Tab. 3 by méla rozliSovat taxony zjisténé Pilnym (2006) a taxony nalezené autorkou.

Vysvétlete top-down efekt.. Schéma na str. 39 by mélo byt obracené.

Hlavni cil prace byl splnén. Diplomantka pravidelné a dlouhodobé odebirala vzorky vody a
ziskala i fadu pivodnich terénnich dat. Sva a poskytnutd data vsak nedovedla plné vyuzit ani
biologicky interpretovat a vysvétlit. Praci doporucuji k obhajobg.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dobie

Podpis recenzenta diplomové prace

V C. Budéjovicich dne 18. 5. 2011

Stuperi klasifikace |vyborné velmi dobie dobte nevyhovél




Posudek na diplomovou praci

Ludmila JakeSova (2011): Rybnik Svét — vyvoj vybranych environmentalnich faktora v
letech 2009 - 2010. - Diplomova prace Katedry Biologie PF.f.JCU v C.Budé&jovicich,

SS5pp.

Téma: Rybnik Svét je vyznamnou lokalitou Jihogeského kraje, moZna i pro Ceskou '
republiku. Sousedi s méstem T¥eboi, je vyznamnym mistem pro rekreaci, ale ma statut
normalniho produkéniho rybniku. To je zdrojem ur¢itych problémii a proto v r. 2001 bylo
dosazeno urCitého konsensu mezi vedenim mésta a Rybafstvi Tieboti ve snaze o zlepSovani
kvality vody pomoci ucelové rybi obsadky. Proto je rybnik soustavng monitorovan a data jsou
presentovana majiteli, vefejnosti i Komisi pro Zivotni prostfedi mésta Tteboii. To je diivodem
pro¢ se na tomto tématu fesi jiz druha diplomova prace.

Metodika: V poslednich n€kolika letech je dodrZovéana jednotna metodika odbéri a
zpracovani vzorki aby bylo moZno navazovat na ptedchozi analyzy. Chemické analyzy byly
zajiStény servisni laboratoti BU AVCR v Tieboni.

Zpracovani dat: Odpovida souc¢asnym znalostem a moZnostem diplomové price. Zavéry
odpovidaji datlim.

Formalni zpracovani: Je na dobré urovni, price je logicky a pichledné ¢lenéna, grafy jsou
dobfe Citeln€ a piehledné. Ocefiuji snahu o kresebnou dokumentaci, ktera je nyni velmi
vzacna. Literatura je dostatecna a je dobfe interpretovana v tvodu.

Zavéry: Z pomémé jednoduchych stanoveni nelze ¢init piilis sofistikované zavéry. Velkym
problémem je hospodarske vyuZiti rybniku ze kterého vyplyvaji urCité ad hoc zasahy v
lokalité, vylovy ¢i dosazovani atd. Také pfirodni zasahy obvykle neberou ohled na potieby
biologii. To samozfejmé neobycejné ztéZuje hodnoceni, ale tento rybnik slouzi pfedeviim

k produkei ryb a tomuto cili musi byt podiizen.

Nespornym piinosem k celému projektu je dalsi krok v ziskani a sjednoceni dat a jejich
piiprav€ na pokrocilejsi statistické zpracovani. To zaviselo hlavné na ziskani dat o krmeni,
nasadach a vylovech v lokalité coZ pro vyrobni podnik jakym je Rybafstvi predstavuje citliva
data. Pfesto je majitel poskytl coZ je nutno velice kladné& hodnotit. Diplomantka se seznimila
s metodikou a problémy terénni ekologické prace, naudila se odbirat vzorky, uréovat sinice a
fasy, kreslit a fotografovat pod mikroskopem, zpracovat data a vyhodnotit. PfedloZena prace
pfisp&je k vyhodnoceni i¢innosti managementu této vyznamné lokality a p¥inasi zcela
praktické vysledky revitalizace.

Jako dalsi zisk je piispévek k inventarizaci této vyznamné lokality. Byly nalezeny 2 nové
druhy, jeden dokonce novy pro Ceskou republiku (Chrysidalis peritaphrena). Vyznamny je
nalez sinice Cylindrospermopsis raciborskii, tato je znama jako producent cyanotoxini a jeji
roz8ifeni zde by bylo velmi nepfiznivym faktorem pro rekrea¢ni aktivity.

Zaverem rad doporuduji praci pfijmout a navrhuji znamku vyborné.
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