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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev:

Specifika kompetenci lektora vzdélavani dospélych

Diplomova prace je zpracovana velmi dobfe a po formalni strance obsahuje vSechny

poZzadované nalezitosti.

Vzhledem k tomu, Ze kvalita vzdélavacich aktivit je v soucasné dobé jedno z velmi aktudlnich
témat, lze i diplomku povaZovat za skutedné aktudlni. Autorka se’ zabyva jednou
2 rozhodujicich aktivit, ovlivijicich kvalitu v daliim vzdélavani a to ginnosti lektora. Kromé
bezprostiednich kompetenci lektora, zadlefiuje tuto problematiku zcela logicky do $irSiho
kontextu firemniho vzd&lavani. Samotnd price je sloZena ze dvou &asti — teoretického
vymezeni zékladnich pojmi a popisu redlif, ve kterych se lektorskd Cinnost provadi a

vlastniho v§zkumu napliiovéani lektorskych kompetenci v konkrétni vzdélavaci praxi.

Autorka v teoretické &asti vymezuje prostredi, ve kterém probiha lektorska Cinnost. Definuje
oblast dal§tho vzdélavani, oblast firemniho vzdélavani dotyka se 1 témat androdidaktickych.
Vlastni vymezeni pojmi ale neni vzdy jednoznagné. Neékdy autorka pouze shromazd’uje
nézory riiznych teoretikd, bez komentéte, ktery by vymezeni pojmi z hlediska zaméfeni prace
konkretizoval, V nékterych ptipadech nejsou podle mého ndzoru zvoleny nazory nejvhodn&jsi
nebo nevystihujici presné problematiku. Ve vymezeni vztahu uSeni a dospélosti jsou uvadéna

tvrzeni, kterd nejsou doloZena (udrZeni pozornosti 45 minut, apod.). Jsem si védom toho, Ze



autorka studuje uditelstvi a nikoliv andragogiku a tudiz ji nezbyva, neZ se spolehnout na
andragogické autority a pfijmout jeji tvrzeni. Nicmén® celd teoretickd &ast mé navazujici

posloupnost a vnitin{ logiku, ktera svedei o tom, 7e autorka je s tématem dobfe obezndmena.

Druha &ast prace, vlastni vyzkum, je u precizni a to jak po metodické strénce, tak i po strance
obsahové. Kompetence lektora jsou popsany velmi konkrétné, dotaznik je rovnéz velmi dobie
zpracovany s dobrou vypovidaci hodnotou. Dikazem dobfe motivaéng zpracovaného
dotazniku je i jeho vysoka navratnost. Velmi dobfe jsou zvoleny cile 1 metody vyzkumu.

Trochu struéné jsou interpretovany zjisténé vysledky.

Préce je napsana odborng. Jako ne pfili§ podstatne Ize vytknout ob&asné stylistické prohfesky
(nejednotné pouzivani pismen po odrazkach, sttidavé uZivani 1. osoby singuldru a plurdlu,
opakujici se tvrzeni /napf.: ,,vzdelavani poméha &loveku zvladat nové situace™ je uvedeno
vy rliznych apravach nékolikrat/). Tyto nedostatky nejsou na djmu odborné Grovn& prdce,
nieméné pii ¢teni 1 dobfe napsancho textu jsou rusivé. Ale tyto vytky jsou viceméné

nepodstatné, protoZe praci jako celek hodnotim velmi dobfe.

Celkovy dojem z préce pozitivni, autorka splnila cile stanovené v zadani. Zminéné nedostatky
nejsou tak zésadniho charakteru, kiery by ovlivnil velmi dobrou Groven préace. Préci

doporucuji k obhajobé a hodnotim ji velmi dobfe.
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