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Jana Medéafkova se ve své diplomové praci rozhodla zkoumat ,.sémantické zmény u
metaforickych a metonymickych vyrazii v souasném argotu patizskych predmésti* (s. 8).
V teoretické ¢asti prace nejprve vymezuje pojmy argot a slang v&. jejich francouzského
ekvivalentu a s pomoci sekundarni literatury struéné shrnuje historicky vyvoj francouzského
argotu. Néasledné vymezuje pojmy meftafora a metonymie s vyuzitim pojmového apardtu
strukturalistické sémantiky.

Ve vyzkumné ¢&asti  diplomantka excerpovala argotické  vyrazy  vzniklé
metaforow/metonymii z dostupnych argotickych slovnikil a analyzuje sémantické posuny,
s nimiZz mohl byt vznik t€chto vyrazi spojen. Nakonec dosla k zavéru, Zze v rdmci obraznych
pojmenovani prevldda metafora nad metonymii (s. 87) a sémanticky vymezuje typické okruhy
vyrazi, u nichz se obrazné pojmenovani tvori nejéastéji.

Prace je solidné zpracovéna, nicméné obsahuje nékteré metodologické nedostatky, zejm.:

a) Ztextu neni ziejmé, jak byly vyrazy ze slovnikl excerpovany. Excerpovala autorka
pouze vzorek, nebo vybirala vSechny metaforické/metonymické vyrazy? Z jakého
zakladu jsou pocitana procenta na s. 877 Tyto otdzky jsou pro reprezentativnost prace
zasadni.

b) Préace s prameny v ivodni ¢asti neni vZdy korektni. Napi. v kapitole 2. 5. (tj. s. 21 a
nasl.) neni jasné, které mySlenky jsou vlastni a které pievzaté; cela kapitola je
pravdépodobné parafrdzi uvedeného francouzského pramene. Podobné pfiklady na
s. 25-27 nemaji uvedeny zdroj apod.

¢) U sémantického rozboru argotickych vyrazli neni zfejmé, jestli se autorka opirala také
o zdroje s uvedenou etymologii. N&které zavéry jsou subjektivni a malo podloZeng.'

d) Ceské formulace a pieklady z francouzitiny nejsou vzdy bezchybné.*

Po formalni strdnce spliiuje prace potiebné pozadavky.
Zavér:

Predkladanou diplomovou préci doporucuji k obhajobé a hodnotim jako velmi dobrou.
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V Ceskych Bud&jovicich, dne 22. srpna 2011

! Napt. etymologie bol v ras de bol (s. 13); proé je divka oznatovana jako souris (s. 50), apod.
? Napt. jak je nékdy milné domnivano (s. 13); Henry [V (misto JindFich IV, s. 18); spFefenectvi (misto napf.
spriznénost, s. 20Y; které prichdzeji na mys! (misto nalezitého piekladu kreré se objevuji/vyskytuji, s. 22), apod.



