Oponentsky posudek BP Jaromira Cermika Inspirace z dila F.M. Dostojevského pro
vychovu

Predlozena préace je pro mé zahadou. Cil prace charakterizoval student takto: ,,Cilem
predkladané prace je piibliZit, jak danému pojeti ptispél F. M. Dostojevsky a co si 1ze z jeho
dila ptinést k vyjasnéni této problematiky. Konkrétné chce podrobné popsat, které symboly
jsou v jeho dile stéZejni, které je nutno chapat ve specifickém svétle jeho pohledu. Z toho
vyplynou voditka, jeZ nejsou sice nikde v dile pfedloZena jako jednoznacné poucky, ale pfesto
se tahnou jako tenkd Ariadnina nit celou tvorbou.

Pro dohledani téchto poucek bude postupovano jak cestou teoretického problému opirajiciho
se o interpretaci a sumarizaci faktl jednotlivych dél autora (a jejich rozkresleni a opakovéni
se v pozdéjsich dilech), tak vyklad specifickych pojmi v nich obsazenych.*

K jakému pojeti FMD pfispél? Pro€ chce autor podrobné popsat stéZejni symboly — pokud ma
smysl viibec o symbolech u FMD mluvit, jako klasicky vychovany rusista mam rozpaky,
symboly v tom maZe vidét postmoderni interpret, pro¢ ne, ale je tfeba toto vidéni opfit o
né&jakou metodologii, aby to nebylo jen anything goes. Jak z toho vyplynou voditka a jaka?
Druhy odstavec vykladu o cili nechapu ani pfi nejlep$i vli.

Ani anotace ndm v patrani nad smyslem a cilem prace nepomtizZe:

,.Prace se zabyvi filosofii vychovy jako takovou a pfinosem, jaky méla dila F. M.
Dostojevského pro dany obor. Objasniuje, jaké udalosti mély zasadni vyznam na tvorbu
autora. Teoreticky fesi, které prvky se v dilech opakuyji, jaky je jejich specificky vyznam a jak
zapadaji do kontextu.*

Kde se autor zabyva v préci piinosem, jaky méla dile FMD pro filosofii vychovy? To by bylo
historické zkoumani, on pouze zvazuje, jaky piinos by dila FMD mit mohla — to byl byl sam o
sobé respektovanihodny cil, jenze o tom se v anotaci nepiSe. Pro¢ autor objasiiuje, jaké
udalosti mély zasadni vyznam na tvorbu a které prvky se v dilech opakuji atd.?

Postihnout se mi nepodatilo ani logiku kompozice, zejména ne ¢asti 4, nazvané Rozbor dél.
Jednak to rozbor dél v klasickém smyslu neni, jednak jsem nepochopil, pro€ stoji nejprve
kapitola Petrohrad, pak Obliceje, pak Idiot a jednani ve zméndch védomi atd. atd.

Inspirace pro filosofii vychovy autor BP zmiriuje pouze nasledujici:

»Poselstvim Zosiny pro filosofii vychovy, i kdyZ to neni na prvni pohled tak feceno, je
revoluce.“(Jedna se ostatné o Zosimu, jehoz jméno autor diisledné na viech mistech takto
komoli).(s. 34)

,.Z celé piihody, kterou vyklada knize na navstéve u generalky, si lze vzit dvé zakladni
ponauceni. S détmi jednejte jako s dospélymi, maji dost rozumu, aby pobraly to, co jim chcete
fict, nikdy jim nelZete. Za druhé, vzdejte se 1 toho posledniho ve prospéch toho, komu je
potieba.“(s. 35).

,,Pro filosofii vychovy Dostojevského je tfeba podtrhnout nutnost svobody jako takové, bez
ohledu na to, co ,,vykladaji cirkve®.(s. 39)

Nas. 41 v kapitole Zavér student piSe: ,,Shrneme-li si viechny diléi zavéry z jednotlivych
kapitol, miZeme vypichnout nasledujici Dostojevského postiehy k vychové:* a uvadi 9 bodd,
z nichZ prvni &tyfi jsou banalni pedagogické poucky (nelhat détem, byt autoritou a piikladem,
vést svéfence ke svobodé a lasce k Zivotu, opirat se ve vychove o pevné nazory). Nasledujici
tfi body jsou tvrzeni, Ze ,,Nositelem téchto ndzorii je hlavné Jezis Kristus®, ktery pry miluje
7ivot a bez néhoZ Zivot neni mozZny, nasleduje tvrzeni, Ze ¢lovék nemiZe zit bez spole€nosti, a
bod 9, ktery cituji v plném znéni: ,JJakykoliv jiny experiment vede k zatraceni. Nejcastéji se
takova ¢innost kongi v lep§im piipadg Silenstvim, smrti, v hor§im piipadé sebevrazdou.” Bylo
kviili témto zjidténim nutno zkoumat celé Dostojevského dilo, jak si autor pfedsevzal? Pokud



jsem Cetl pozorng, lze oviem zaver vztahnout asi jen k nékolika kapitolam z Bratii
Karamazovych a k Idiotovi.

Jazyk je zcela neptiméfeny charakteru kvalifika¢ni prace. Nékolik ukazek:

s.6: Také je prekondn pohled na pedagoga jakoZto subjekt — objekt, dnes ho vnimame jako
subjekt — subjekt.

s.7: znovu apeluje na vychovatele, aby se chytli této své Sance, nezpronevéfili se levnym
trendiim

s.10: Romaén, nebo i povidka, je umélecké dilo a to lze pouzit k védam jako etika a filosofie
vychovy.

s.11: a tak se miZe stat, 7e ponekud poklesne jeho mira pozornosti, stane se pouze mrtvou
rybou v proudu

s.13: V dalsich kapitolach o tom povedeme jesté dalsi rozbor.

s. 20: Vzdyt podivejme se, kdo viechno si zachvaty prosel...

s. 22: Hmyz obecné hraje v Dostojevského dile svoji symboliku.

5.28: Pokud se mame bavit o filosofii vychovy, je nutné si uvédomit, kdo je nositelem
takovych prvka (lapidarné feceno, kdo by si mél pokladat otdzky kolem filosofie vychovy).
s. 29: Toto pochopeni pro soukroma dramata je pravdépodobné jednim z diivodu, pro€ je
autor vynasen jako socialni a v tomto sméru se stal opravdovou ikonou.

Drobné jednotlivosti neopravuji, protoZe praci povazuji za zcela nevyhovujici a proto ji
nedoporucuji k obhajobé. Podotykam, ze je to poprvé za patnéct let mého ptisobeni na TF
JU, Ze jsem kvalifika¢ni praci nedoporuéil.
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