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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, k?e.ré jséu-v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplnovany.
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i Prace spliiuje cile zadani.

X

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.
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Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postup.

[ ] ) Az

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.
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V préci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.
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V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.

B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
|V ramci prace, je typograficky jednotna.

[l

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny,
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C. pFino_s‘bréce (tvarei ;)Ffstup studujiciho, kompilaéni hodnota,
vyuZiti pro praxi)
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Zhodnoceni prace:

Autor si zvolil téma prace, které je provazano s jeho praktickou zkusenosti s vykonem
socialni prace.

Cilem prace je: ,popsat specifika komunitni prace s romskou mensinou a zhodnotit vyznam
této metody na konkrétnim prikladu v Tabore®. Proto v praci dohledame dvé zakladni &asti —
popis komunitni prace s romskou mensinou a jeji vnimani zastupci z lokality ,Fislovka"

v Tabore.

Teoreticka vychodiska prace autor ¢asto doplfiuje svymi nazory a postiehy z praktického
vykonu prace s Romy. Ovéem na nékolika mistech by bylo potfeba jeho nazory vzhledem
k typu textu podpofit odbornymi zdroji — napf. s. 8, kde se pise o tom, Ze Romové byli

v podstate vzdy vylou¢enou skupinou a proto je jejich vztah k majoritni spole¢nosti veskrze
zaporny nebo nediveéfivy, nebo s. 9, 10 atd.

Prace je zpracovana se zaujetim. Je prehledna, gramaticky i stylisticky na dobré Grovni
(pFeklepy nalezneme na s. 6, 8, 11, 12, 24, 28, 35, 37, 39).

Nékolik nedostatk(l nalezneme ve formé citaci (cit. 27, 36), délce citace z jednoho zdroje
(Schuringa, L. s. 18 — 23) a ,hromadném* citovani dokumentt organizace Cheiron T o0.p.s.

Cast prace s vyzkumnym $etfenim pfinasi nékolik zajimavych informaci o &innosti Cheironu
T a romské komunité, které organizace bude moci vyuzit pro rozvoj. V Zavéru prace
nalezneme i formulaci dal$ich krok( pro nasledujici faze komunitni prace v Tabore.

Autor zvolil techniku rozhovor pomoci navodu, ovéem nepfilozil podklad k praci. Zaroven
neni jasné jakym zpUsobem byl vybran vyzkumny soubor.

Autor se pokousi o diskuzi, ale jde opét spiSe o shrnuti vysledk, které je velice prehledné
zpracovano v Zaveru. Autor dle mého nazoru nedostate¢né komparuje nazory iniciacni
skupiny a Fadovych €lenu komunity, coz bylo v praci zamysleno.

Cil prace se autorovi podafilo naplnit.

Na autora mam tyto otazky:

Z jakého dlivodu byl mezi celkovy poéet 10 respondentl zafazen jeden Rom z jiné lokality
nez Fislovka?

Jakym zpUsobem byl vybran vyzkumny soubor?

Prace splfiuje pozadavky kladené na zavérecné prace.

Praci doporuduji k obhajobé. T \_/ o \/ J
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