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Bakalaiska prace studentky Pavliny Bacovské nazvana _SOCIALNi PRACE JAKO

DUSLEDEK KRESTANSKEHO POSTOJE‘, pfedloZzena v ramci studia oboru Socialni
a charitativni prace na Katedfe praktické teologie, je kromé& Uvodu a zavéru rozclenéna
celkem do 8 kapitol. V prvni kapitole autorka vymezuje pouzitou terminologii. Toto vymezeni
je pomémé jasné, jen co se tyce socialniho uéeni cirkve (SUC), ponékud vagni. Napf.
tvrzeni, ze ,pramenem SUC je Bible" (s. 9) by dle mého soudu vyzadovalo své lepsi
objasnéni. Rovnéz literatura k SUC je bohatdi, nez ta, kterou autorka ve své praci vyuziva.
V druhé kapitole jsme seznameni s cili a zplisoby poskytovani socialnich sluzeb. Zpusob,
ktery véak autorka zvolila, neni prehledny a da hodné prace zjistit, o co piesné ji v textu jde.
Standardy socialnich sluzeb definované MPSV se autorka snazi vystopovat téz
v normativnich cirkevnich dokumentech a v nékterych pripadech se ji to skutecné dafi (napf.
co se tyée predsudku a diskriminace). Treti kapitola nas seznamuje se zvlastnim zfetelem na
ochranu prav osob, ktery je socialnim sluzbam vlastni. V otazce lidskopravni se autorce
podafilo myslim dobfe zachytit souvislost mezi kiestanskym postojem a motivaci k socialni

praci, ktera je jeho dusledkem.

Ctvrta kapitola hovoii o komunikaci a objevuje pomérné znamou skute¢nost, Ze
jednani s druhym clovékem je komunikace. Zajimavéjsi je snaha o zhodnoceni aspektu
pravdivosti komunikace na s. 23, avsak skoda, ze zlistava jen u naznaku. Povaha celé VECi
by si zaslouzila presnéjsi vymezeni komunikace, pravdivosti a svédectvi, nebot se zda, ze
autorka uvedené fenomény dosti smésuje, takze neni vzdy jasné o &em, z uvedené trojice, je
pravé fe¢. Vysledkem prvotni komunikace mezi zadatelem a poskytovatelem sociélni sluzby
je smlouva o jejim poskytnuti. Tomuto fenoménu se autorka vénuje v kapitole paté. V této
souvislosti si pak véima predevsim aspektu vérnosti pii dodrzovani smlouvy, ktery se ji opét
dafi pomérné dobfe zakotvit v kiestanské (zejména starozakonni) tradici. Na tuto reflexi
navazuje kapitola Sesta, jejimz pfedmétem je organizace a personalni zajisténi socialnich
sluzeb. Zde je zdUraznén aspekt prace, ktery se snazi najit svou kiestanskou rezonanci
v dokumentu Laborem exercens (LE). O personalnim a organizaénim zajisténi sociaini prace
se mnoho nedozvidame, avéak teologicky rozmér prace jak jej prezentuje LE je parafrazovan
uspokojivé. Personalni otazkou se vice zabyva kapitola sedma, v niz je kladen duraz na
dulezitost neustalého vzdélavani pracovnikl v socialnich sluzbach, coz opét nachazi svou
rezonanci v nékterych cirkevnich dokumentech zabyvajicich se vzdélanim a rozvojem
glovéka. Toto sebezdokonalovani mize vést rovnéz ke zdokonalovani struktur, které Elovek
vytvari. V nasem pripadé tedy ke zvy$ovani kvality socialni sluzby, coz je téma zaveéretné
kapitoly pfedloZzené prace. Zmeny kvality smérem k lepSimu je mozné dosahnout napf.
konstruktivni kritikou, zpétnou vazbou apod. Tyto koncepty jsou v souladu se stylem celé



prace rovnéz nachazeny paraleln& v socialni praci i v normativnich cirkevnich dokumentech.

Celkové lze tedy fici, ze rozsah textu je pro dany stupen kvalifikacni prace
dostaéujici. Po formalni strance je prace primérna. U internetovych odkazu chybi datum,
kdy byly citovany. Na nékterych stranach neni jasne, jaké dokumenty autorka cituje, nebot
odkaz ,tamtéz“ spolu s uvedenim strany prichazi po biblickém odkazu, a tak &tenar nevi, zda
se jedna o stranu v Bibli i o stranu v néjakém dfive citovaném dokumentu (napf. s. 16).
Pfimé citace jsou nékdy uvadény kurzivou a nékdy ne (napf. s. 14). V nékterych pfipadech
zjevné chybi interpunkce (napf. s. 11). Stylisticky je prace psana velmi kostrbatym jazykem
a &tenaf ma tak problém nékterym vétam vubec rozumeét.

Vzhledem ke skute&nosti, Ze pfitomna prace je prepracovanou verzi BP, kterou
autorka podala k obhajobé v akademickém roce 2010/2011 a jiz jsem byl rovnéz oponentem,
musim konstatovat, ze navzdory vSem vyse uvedenym kritickym poznamkam, doslo
k vyznamnému kvalitativnimu posunu. Autorka vypustila &ast prace, v niz se snazila o jeji
teologické zakotveni a zamérila se predevsim na oblast socialni prace, kde se orientuje
daleko lépe. Celkové je tedy mozné predkladanou préaci hodnotit o mnoho pfiznivéji nez jeji
predchidkyni a z toho divodu mam za to, ze bakalarska prace studentky Pavliny Bacovské
spliiuje pozadavky kladené na tento stupefi kvalifikaéni prace a proto ji doporucuji
k obhajob& a navrhuiji hodnotit znamkou d o b F e. V pfipadé, Ze studentka pfi obhajobé
vysvétli nékteré nejasnosti a odpovi na nékteré kritické pfipominky uvedené v tomto posudku
je oponent prace ochoten souhlasit s pfipadnym zlepSenim navrhovaného hodnoceni.

V Oles$nici, dne 23. 4. 2012

Frantigek Sté&ch

S NG o e

\

SN



