Bakalarské prace, TF JU
Autorka: Pavlina Badovska

Obhajoba: ¢erven 2012

Nazev: Socialni prace jako dlsledek kiest'anského postoje

Posudek vedouciho prace:

Autorka ve své své praci vychazi ze svého zivotniho kiestanského postoje a své prace v
socidlnich sluzbach, pfi¢emz ona sama oboji vnima ve vzdjemné souvislosti. Jak uvadi v
Givodu, praktické ziti kiestanstvi ji pfivedlo ke studiu socidlni prace. Z toho vyplyvajici volba
tématu tedy velmi dobfe zapada do profilu studovaného oboru Socidlni a charitativni prace a
soutasné do profilu TF JU, ktera jako jednu z priorit svého poslani vidi pravé souvislost
teologie a socialni prace. Snad na tomto misté mohu poznamenat, Ze takto zvolené téma jsme
se studentkou diskutovali a konzultovali, nakonec jsem se vSak soustfedil na vlastni
zpracovani a opomenuli jsme zvazit pfesnéj$i formulaci nazvu préce, prace tedy nese nazev
spide §ir§iho tématu, které se béhem zpracovavani zkonkretizovalo do podoby zpracovatelné v
bakalafské praci. Soucasny nazev prace je jist€ mozny, poznamku uvadim pouze pro
upiesnéni.

PredloZend prace je pfepracovanou verzi textu, ktery autorka neobhdjila v loriském roce.
Pokud ob& verze srovname, tak vidime zna¢ny rozdil pfedev§im ve struktufe a metodologii
obou text. Zatimco opravdovost a zaujeti obéma oblastmi (kfestanstvi a socidlni prace)
zlstavd v obou verzich patrné, v predloZeném textu autorka zvolila jiz solidni a logické
uchopeni tématu. Klade si otazku zda a jak mize kiestanska inspirace Zivota pfispét ke
kvalité socialni prace. Aby ji mohla zodpovédét, zabyva se meéfitelnymi kriterii kvality v
socidlni praci, ty nachazi ve Standardech kvality socialni prace formulovanych v
dokumentech MPSV. Z nich pak vybird mys$lenky, hodnoty, pozadavky a doklada z
kfestanského uéeni, Ze pokud toto uceni v Zivoté uplatiiujeme, pak nds vede k uskuteciovani
vybranych myslenek, hodnot, pozadavki, a tak tedy disledné Zité kfestanstvi piispiva v
téchto momentech ke kvalité socidlni prace. V tomto sméru povazuji uchopeni tématu za
velmi zdafilé, logické a srozumitelné. Samoziejmeé, Ze piistup ke kfestanskému uceni, ktery
spoéivd ve snaze najit podplirné argumenty a doloZit to, co jsem si napfed zformuloval,
vzbuzuje uréité otazniky, ale pro bakalaiskou praci z neteologického oboru jej povaZuji za

ospravedlnitelny.



Pokud se tyka struktury textu, autorka praci déli do osmi kapitol doplnénych Gvodem a
zavérem. V tivodu nalézame zformulovany cil prace, je popsan zplisob zpracovani a strukturu
prace. Prvni kapitolu v&nuje autorka terminologii a popisu dokumentd se kterymi bude déle
pracovat. V druhé az osmé kapitole se pak vénuje sedmi vybranym standardiim, které pak
pojednava ve stejném schématu. Uvede kritéria kvality (formulované MPSV), z nich vybere
myslenku, hodnotu ¢ pozadavek, ten pojednd z hlediska socidlni price (pfi pouZiti
relevantnich zdrojti) a nasledné pak z hlediska kfestanskych pramend. V zévéru pak shrnuje
to, co bylo obsaZeno jiz v jednotlivych kapitolach, Ze totiZ poZadavky na kvalitu vykonu
socialnich sluZeb jsou v fadé pfipadl shodné s tim, co po kiestanech pozaduje kiestanské
uceni,

Ke zpracovani mam né&kolik poznamek — zda by struktufe textu neprospélo upravené &lenéni —
totiz na zadatku vysvétleni pro¢ z patnacti standardd vybirdme pravé téchto 7 spojené s
uréitym obecnym komentafem k vybéru myslenek/hodnot/pozadavki; dale pak v pojednéni
jednotlivych standardd jedté oddelit od sebe jejich zpracovani z hlediska socidlni prace a z
hlediska kiestanského u¢eni v samostatnych odstaveich.

Pokud se tyka stylistiky, v jeji lehkosti a obratnosti jsou patrné rezervy (pro¢ se kapitola 1.2.
jmenuje ,,Standardy a kvality socialnich sluzeb*?).

Pokud autorka pouziva SUC, tak je moZné pfipomenout, ze SUC nemusi byt vidéno jako
teorie socidlni prace, nicméné pro autorku méze tvofit referenéni rdmec v jakém si srovna
svilj zamér (argumentacné z kiestanského uceni podpofit vybrané hodnoty SQSS); potiebuje
si pro sebe utiidit zvolené téma, k tomu v daném kontextu mize SUC uspé$né poslouzit.

V zachazeni s dokumenty autorka také nepostupuje piesné tak, jak bc. prace vyZaduje. V
odkazovych poznamkach ¢. 45 a 47 neuvéadi spravny nazev dokumentu (vykladovy sbornik),
neuvadi jeho presnou www adresu, kdyZ si pak dokument najdu, tak pfesny citdt v ném sice
je, ale ne na autorkou uvedené strané 29, nybrz na s. 53 (pozn. 47), resp. na s 26 (pozn. 45).
Nepiesnosti jsou i v seznamu literatury — nazev ,,Standardy kvality....”, predpokladam, Ze
yykladovy sbhornik je uveden omylem dvakrat, v bibliografickych udajich je ne¢kde zaménéno
pofadi (mésto/nakladatelstvi), postradam i vyhldsku MPSV 505/2006 se kterou autorka v
textu pracuje. Z tohoto dévodu (spojeného s primémym vyskytem preklepil) povazuji praci
za spé$né dokoncenou,

Nicméné konstatuji, Ze dle mého soudu se autorka svého tkolu prici pfepracovat zhostila
isp&ngé, text ma parametry poZadované pro be. praci a proto ji doporu€uji k obhajobé.
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