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Anotace

Bakaldska prace se zabyva vyzkumem hodnot, hodnotovyehtaci a vnimani
smyslu Zivota ucleni Nabozenské spairosti Swdkové Jehovovi. Jejim cilem je
poznat, jaké hodnoty vyznavaji &kové Jehovovi, jak vnimaji a prozivaji smysl
Zivota. V teoretickécasti je charakterizovana tato naboZenska skupimgsgmy
hodnoty, hodnotové orientace a smysl ZivotgedpvsSim z hlediska psychologie a
piibuznych spol&enskowdnich disciplin. V empirick€asti jsou sledovany hodnoty a
vhimana smysluplnost Zivota 4astniki vyzkumu, praktikujicich ssdka Jehovovych.
Vyzkum prokghl v duchu kvalitativniho fistupu, v rAmci metody zakotvené teorie, za
pouziti polostrukturovaného rozhovoru, jako tecrskéru dat. Na zaklatlanalyzy dat

jsou uvedeny vyznavané hodnoty a to, jakd&evé Jehovovi vnimaji smysl Zivota.

Kli ¢éova slova:swedkové Jehovovi, nabozenska spolest, hodnoty, hodnotové

orientace, axiologie, smysl Zivota



Abstract

This thesis is concerned with the research of wlwalue orientations and
perceiving meaning in life by members of the Jeh&waWitnesses religious
community. It’s goal is to identify, which valuescognise Jehovah’s Witnesses and
how do they perceive meaning in life. In theordtgart is characterized this religious
community and described values, value orientatiamsl meaning in life as a
psychological and other social sciences phenomienampirical part are observed
values and meaning in life of 4 research partidipanlehovah’s Witnesses. Research
was realized in a qualitative design, using methaddsrounded Theory and using semi-
structured interview as a technique of data catectOn the basis of data analysis are

presented recognized values and perceiving meamiifg by Jehovah’s Witnesses.

Key words: Jehovah's Witnesses, religious community, valuealuev

orientations, axiology, meaning in life
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Uvod

V bakal&ské praci se zabyvame hodnotami, hodnotovymi @i a vnimanim
smyslu Zivotacleny NaboZenské spdleosti Swdkové Jehovovi. Jedna se o préaci

zaneienou fenomenologicky.

Vybér tématu zp&atku provazel nas zajem o existencialisticka téematsi fazi,
kdy nam vyvstavalo téma vyzkumu, byly hovory s jednz praktikujicich s&dka
Jehovovych. Zajima nas, jaké hodnotydkoveé Jehovovi vyznavaji a jak vnimaji,
poipadt prozivaji, smysl Zivota. Chceme poznat osobni,jestibni zkuSenost
jednotlivych s¥dki Jehovovych. To je také cilem naSi prace. Takozé@o nmize byt
zakladnim vhledem do prozivagieni této nabozenské spotosti, jez je u Siroké
vefejnosti znama figdevsim diky své neobvyklé misijginnosti a gkterym vyraznym

bodim v nauce.

Tato prace mize v neposledriad® pomoci pochopit élvody, které vedou ke vstupu
do této naboZzenské spotosti. Zarové to, co ¢lenstvi v NaboZzenské spotesti

Swvédkové Jehovovi riize obnaset.

V teoretické casti nejdive obeck popisujeme, kdo jsou &gkové Jehovovi,
zarovei uvadime #kolik faktickych udaiji. Poté se zabyvame historickym vyvojem této
nabozenské skupiny, jejichigobenim na uzemiR. Déle uvadime vyznamné body
nauky NaboZenské spdéteosti Swdkoveé Jehovovi a popisujeme naboZzenskou praxi
swdki Jehovovych. Ve druhé kapitole definujeme hodndiygdnotové orientace a

smysl Zivota z pohledu psychologieidlguznych spok&enskoednich disciplin.

V empirické ¢asti pak popisujeme vyzkum provedeny v duchu ka@ihiho
piistupu. Data, kterd jsme ziskali pomoci metody stoldkturovaného rozhovoru
analyzujeme vramci postap zakotvené teorie (Grounded Theory) Strausse

a Corbinove.
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1. Swédkové Jehovovi

Stoupenci teni Biblické a traktatni spalposti StrdZzna &, se nazyvaji S\dkové
Jehovovi. VCR je organizace od roku 1993 oficiélregistrovana pod nézvem
NaboZenska spataost Sedkové Jehovovi. Odlitia organizace pr@R sidli v Praze
a fidi 234 shai. Dle statistickych Uud8j Biblické a traktatni spotmosti StraZzna &
zroku 2011 doséahli ¢R swdkové Jehovovi pau 15 534¢lent. Za pgredchozi rok
pokitili 274 ¢lena. Patet swdka Jehovovych u nas, méa dle poslednich statistik dnirn

sestupnou tendenci.

Celosv¢tove dosahuje ve 236 zemichésa paet swdka Jehovovych 7 659 019
¢lenma. Za rok 2011 noy pokitili celkem 263 131¢lenid po celém site (Yearbook of
Jehovah’s Witnesses, 2012).

1.1 Historie svédki Jehovovych

Nejprve zde striné uvedeme historii Biblické a traktatni spitesti Swdkove
Jehovovi a to, jak se vyvinula az do dne3ni pod@ayrtiime se na historicka fakta,
piicemz \rouku a pedpoklady deni sedka Jehovovych probereme v kapitolach
nasledujici. ProtozZe prace neni teologicky &@ma, nebudeme uvédBiblické pasaze,
které se staly i@dpokladem uitych udalosti, jez @y vliv na historicky vyvoj
Spole&nosti. K hlubSimu pochopeni ke poslouzit najfklad citovana literatura.
Abychom byli schopni celostnchapat filosofii tohoto naboZzenského hnuti, mussme

vratit do doby je&t pied jeho vznikem.

Béhem Velké francouzské revoluce secag objevovat iizné tendence
dokazovat, Ze tato historickd udalost byla daviedpowzena Bibli. Taktéz dalSi
vyznamné historické udalosti byly davany do sows&sls Bibli, a bylo dokazovéano,
Ze je gedjimala. Tak je udagnv Bibli piedpo¥zeno nafiklad uwzreéni papeze Pia VI.
Napoleonem, které se udalo roku 1798. Tato udahskt vest ke konci papezstvi jako
instituce. Nicmeéa jak vime, nebylo tomu tak. Négn¢jSi vypaity z Bible ale nakonec
smefovaly predevSim k ufeni data, ve kterém bude JeziS Kristus znovuriSek
a nastane konec &a, nebo alesppjakysi ,novy fad“ (Remes, 1995). tBdpowdi
a vypaty byly zpravidla velmi komplikované. Jednalo seslZi# konstruované
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vyklady jednotlivych udalosti popsanych v Bibli gjigh konkrétnich pasazi. Jednim
z proroki vypctitavajicich druhy fichod JeziSe a ohlaSujicich koneétawyl William
Miller, ktery pozdiji zalozil adventistické hnuti (z lat. adventus #cpod). Toto hnuti
melo v USA velky vliv a jejich vypéty konce s¥ta vyvolaly znény rozruch. Jednim
zdat, kdy mil nastat konec s¥a, byl ugen 22.fijen 1844. Adventisté proto
rozprodavali své majetky a schovavali se v horaamedlouho, kdyz sei@swdili,

Ze predvidany konec sta nenastal, vypukl obrovsky rozruch a adventisseusozpadl
do rekolika proudi (Remes, 1995).

Pro s¥dky Jehovovy rla zasadni vliv nav vznikla skupina zvana Midnight
Cry (Falno¢ni kiik). Tato oddlena adventisticka skupina ayodni vypa@ty
reinterpretovala a déle stanovila nové datum Jedigichodu a konce sta. Mgl jim
byt rok 1874. Poté, co konecésa nenastal, se velkdst stoupenc Palnoéniho Kiku
spokojila s vysetlenim, Zze JeziS na Zemi skémeé sestoupil, ale pouze duchayn
neviditelr. To jim umoznilo pesunout fichod JeZiSe Krista na rok 1914.
Tentokrat ndl byt prichod ,viditelny* (VojtiSek, 2004).

Skupina RIno¢ni kiik je pro historii s¢édki Jehovovych tak zasadniegglevsim
proto, Ze sild ovlivnila Charlese Taze Russella, ktery se rok@&&.®oprvé setkal
s jejich kazatelem Jonasem Wendelem. Ten na Rusémiazapisobil (Remes, 1995).
Russell byl pozé&i ovlivnén také Nelsonem H. Barbourem a Johnem H. Paton, k
vydavali casopis Posel jitra (The Herald Of The Morning),émid predvidali JezZidv
piichod na rok 1878. Po tomto roceeypzal Russell fedplatitele Posla jitra a roku 1879
vydal prvnicislo vlastnihocasopisu s nazvem Sionska strazia a Hlasatel Kristovy
piitomnosti (Zion's Watch Tower and Herald of ChasPresens)Cten&i tohoto
¢asopisu a Russellovi stoupenciriiali Badatelé Bible. Tito lidé se zprvu neforméln
sdruzovali v mistnich studijnich skupindch (VojkiS2004). Pozgi vznikly studijni
skupiny, zvanéMezinarodni badatelé biblgak je Russell f&jmenoval. V roce 1880
bylo takovych skupin ¢co kolem 30 a jejich struktura byla spiSe volnaberhlni
(Remes, 1995).

Zde jsou keeny dnesSnich sdka Jehovovych (Vojtisek, 1998). Jiz v té dob
nesly skupiny sdruZzené kolem Russellovani rekteré charakteristické znaky, které
pozorujeme u dneSnich&lkia Jehovovych. Jsou jimi: ,fundamentalismus$ yykladu
Bible, doplrtny nekterymi Wwrouénymi zvlastnostmi, na nichz (dokud nejsou
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odvolany} swdkové silré Ipgji, horlivost v ziskavani novyctlend, presré vypatitané,
ale nikdy nespléné sliby a hrozby konce &a (posledni fesrgé vypotitany nel byt
roku 1975), ale f@devSim naprosta oddanost jejiaideam.” (VojtiSek, 1998, str. 72).
Dulezitym datem pro Mezinarodni badatele Bible bylledéok 1884, kdy byla
v Pennsylvanii zaregistrovana korpora8iblickd a traktatni spolénost Strédzna é&z.
Russell poté roku 1886 vydal prvni dil celkem hélflo svazkiStudia PismgStudies
in the Scriptures) (Novotny, VojtiSek, 1995). Jaladime vyse, na rok 1914 byl znovu
piedpowzen viditelny gichod JeziSe Krista a konecstv Kdyz se toho roku viditelny
piichod neuskutmil a nestalo se tak ani po dalSim v§po a odloZeni na rok
nasledujici, zklamani oddanych badatelpisobilo, Ze byla existence hnuti vézn

ohrozena. Celou situaci jédimocnila Russellova smrt v roce 1916 (Remes, 1995)

Do ¢ela hnuti se nasledrostal advokat Joseph Franklin Rutherford, nalikadn
vyboru gEti ¢lena vedeni Straznéédée. Roku 1917 byl zvolen vykonnym prezidentem
Spolgnosti. Clenové sboru nespokojeni s novym vedenim byli pétioii a nahrazeni

Rutherfordovymi stoupenci (Remes, 1995).

Rutherford zminil podobu vedeni Spalaeosti z demokratické na zr&
autokratickou. Sam ji ale nazyval ,theokrai(Engelhart, 1992). Rutherford znovu
potvrdil Russellovy interpretacegqaichozich pedpowdi o konci s¥ta a reinterpretoval
i Russellovy pedpowdi viditelného pichodu JeziSe naiphod ,neviditelny”. Zarove
stanovil nové datum, kdy &h dle n&j vstat z mrtvych starozakonni proroci a nastat
konec s¥ta. S neoch§jnou jistotou tyto udalostifiedpo¥dél na rok 1925. Uvadi tak ve
svem traktatuMiliony nyni Zzijicich nikdy nezewu, po jehoz vydani spustil jakousi

prorockou kamp@azvanou Milionova.

Kdyz Rutherfordovy prorocké vize nedosly najii byli Badatelé oft vazre
zklaméani a hnuti se @p ocitlo v krizi (RemeS, 1995). Vlastnim stylem ead
Spole&nosti ale hnuti nakonec po roce 1925 stmelil a rd®81 no¥¢ pojmenoval -
Svédkové Jehovovi Za jeho prezidentovani & byt kladen draz na to, aby vSichni
badatelé (pozfi svédkove) S&fili publikace vydavané Straznowzi do domacnosti,

dim od domu (Martinek, 2000). Zasadraké zngnil organiz&ni a mocenskou

' vedoucim sborem ,Biblické a traktatni spoiesti Strazna &z*

? Forma vedeni spataosti, kdy viadne Bh, obvykle skrze k¥¢i nebo proroky. Kazdy spalensky akt je
tak do utité miry aktem ndbozenskym.

Zdroj: http://www.catholicculture.org/culture/libmgdictionary/index.cfm?id=36827

[11]



strukturu Spolénosti. Sesadil vSechny volené funkcitea@ nahradil je novymi lidmi

dosazenymi z centra. Déleciirbrooklynské centrum Spalaosti se svym vedenim za
nejvyssi organizai instanci, které se vSechny sboryédkni Jehovovych musi
absolutd podizovat (Remes, 1995). Tim tedytepzal vedouci sbor sidlici
v brooklynském usgedi Spolénosti kontrolu nad kazdodennim Zivotem jednotltvyc
swdkia Jehovovych. Hlavnim nastrojem vedeni byly a jsBiblickou a traktatni

spole&nosti Strazna & vydavané studijni materialy, které ,maji prosgky platnost

Bozich gikazi* (VojtiSek, 2004, str. 97).

Po smrti Rutherforda v roce 1942 byl jeho nastupeeoien Nathan H. Knorr.
Béhem jeho prezidentovani vzrostl ged s\vdki Jehovovych na vice nez 2 miliony.
Roku 1961 vydala Spataost vliastni feklad celé Bible s nazveRreklad nového gta
Svatych pisenilen je od té doby roz®éivan po celém s¥¢. V sowasnosti je felozen
ve 106 swtovych jazycich (Yearbook of Jehovah's Witness@42® Spolénost pak
jes€ jednou pedpowdéla konec seta, a to na rok 1975. Kdyz &vv tomto roce ot
nezanikl, jako vZzdy se Spdieosti podélo roz¢arovani a zklamani 8dkia Jehovovych
piekonat a organizaci tak zachranit. Po smrti Kndoyh jeho ndstupcem jmenovan
Frederick Franz, kterého v prezidentskéfeske, roviz po jeho smrti, nahradil Milton
G. Henschel (Martinek, 2000).

V souwasné dob vede organizaci dkolik anonymnich jedint (,pomazanych®),
ktefi jsou zastupci 144 000 vyvolenych. Tito vyvoleniudbu Udajs,
po apokalyptickych udalostech, vladnout s JeZiSaiatddn z nebe. To, Ze jdovek
vyvoleny se ma poznat podle ,viritho pocitu“. Vyvoleni vedouci Spaleosti pry
slouzi jako pimy komunik&ni kanal s Bohem (Jehovou). Vladnouci ,pomazani“ si
vyhrazuji pravo, Ze jsou jako jedini schopni roampizpravy vyznam Biblického textu.
Tvrdi, Ze Bible samotna je perfektni a bezchybmémére vyznamy v ni nejsou vzdy
jednoznéné jasné bez privilegovaného vykladu Sgolesti. V kazdé zemi, kde
swdkové Jehovovi sobi, jsou sbory sloZzené zjednotlivc Tyto sbory
se zodpovidaji své hlavni vedouci p&tm® (v CR méa vedouci polia sidlo v ulici
Bryksova 939/37, 198 00 Praha 14'erny Mosty. Hlavni vedouci pohiky v kazdé

3 pievzato ze Zakladniho dokumentu NaboZenské sposti Swdkové Jehovovi, dostupného ke dni
7. 3. 2012 na webovych strankach Ministerstva &iiRR - http://www3.mkcr.cz/cns_internet/
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zemi se pak zodpovidaji hlavnimu vedeni sidlicimNew Yorském Brooklynu
(Landes, 2000).

1.2 Swedkové Jehovovi na tzemCR

Abychom fadre doplnili historii swdka Jehovovych, zminime se alefipo
ve strignosti o jejich isobeni u nés.

Patatek misobeni swdka Jehovovych (v té daébjeS€ Badateh Bible) u nas
muzeme zasadit do roku 1907¢&Hem 20. let z&ali ve WtSi mie pijimat afidit se
ucenim i pokyny Biblické a traktatni spoleosti Strazna &z. Diky jejich pacifistickym
postoim a misobeni meziceskymi Nemci jim byla WtSinova spolénost spisSe
nakloréna a ani ze strany statu nélinzadné pekazky. Bhem druhé sstové valky se
vSak stali jednou z nejvice pronasledovanych skapyvatel.

Situace se pro s$dky Jehovovy neztmila ani po valce. f&devsim kuli nastupu
socialistického rezimu #h problémy hlave se statem, kdy ministerstvo vnitra
od roku 1946 usilovalo o zruSeni této nabozenshkéamosti a v roce 1948 jefinnost
Uplné zakézalo, hlavni jedstavitelé byli ¥zréni a majetek Spotamosti propadl do
statniho vlastnictvi. V té débse museli stcdkové Jehovovi uchylit do ilegality a i
velmi kruté pronasledovani stran statu.iégto jejich poet neustale rostl (Martinek,
2000). Nekteri ¢lenoveé, mezi nimi také vysocitqstavitelé Spotmosti, v této dob

spolupracovali s StB (e.g. in Remes, 1995).

Od roku 1989 u nas s&gkové Jehovovi fsobi svobodé a roku 1993 byli

registrovani jako nabozenska spwlest (Martinek, 2000).

1.3 Nauka

V této kapitole uvedeme nejvyznadygi charakteristiky viry a nauky &vka
Jehovovych, coZz nam pdrre objasnit ¥rouku Biblické a traktatni spalaosti Strazna
vézZ, potazmo NabozZzenské spoiesti Swkdkové Jehovovi (NSSJ). &lkové Jehovovi
jsou freswdceni, Zze existuje pouze jedina prava vira a Ze jlin@aw oni. Jedinym

pravym naboZenstvim je pr&vo jejich vlastni (e.g. Sdkové Jehovovi - Kdo jsou?
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Cemu \i?, 2000). Takovéipswdéeni ma v sob zajisté do ufité miry élen jakékoliv
cirkve nebo naboZenského sgelestvi, jelikoZ si zvolil pro svou viru praye.

Uceni sedkia Jehovovych je v zakladu protestantské. Od ostatkieg’anskych
cirkvi, ale i od celého okolniho &a (mysSleno séta mimo NSSJ), seidazre vymezuji
proto, Ze jej ovlada Satan. Zakladnim kamenem ¢erprBible, jejiz vyklad podava
vyhradré spol€nost Strazna & (VojtiSek, 2004). Spotmosti Strazna &z je myslen
vedouci sbor sidlici v New Yorku. Ten méa byt, jaladime v kapitole 1.1, vyvoleny
Jehovou Bohem, ktery skrzgjrzjevuje ,pravdy boziho deni* (BartoSova, in Zivot je
svaty, 2006, str. 32-54). | kdyz pouzivaji i jinEnavané feklady Bible, hlavni je pro
n¢ jejich vlastni, s nazvenPreklad nového #ta. V publikaci, ktera ma sdky
Jehovovy pedstavovat Siroké vejnosti uvadji, ze ,je pro & velmi dilezité, aby to,
¢emu &, bylo zaloZzeno na Bibli, a ne na pouhych lidskyggekulacich nebo na
nabozenskych tradicich (&lkové Jehovovi - Kdo jsou?emu w#i?, 2000, str. 3).

Jednim z hlavnich znakvérouky NSSJ je odmitani klasickéels’anské doktriny
o Trojjedinosti. Jak uvadi Landes (2000), tak podieh nema takové pojeti zadne
zakotveni v Bibli a je i racionaénneuchopitelné. Dale pry tatdgquistava Boha ukazuje
na pohanskéipdstavy a tradice. 8dkové Jehovovi v souladu s tim u¥idze Kristus
je Bozim stvéenim, BozZzim synem a je mu @g@en. Nyni, poté co Kristus zéet na
kalu, a ne na #zi, jak tvrdi ostatni teg’anské nauky, je jeho fipomnost
ve swté duchovni (Sedkové Jehovovi - Kdo jsouemu &ii?, 2000). Stdkové maji
za to, ze Kz je spojen s pohanskym symbolem plodnosti, aoptai neuznavaji
(Landes, 2000}’

Aby se je&t vice vymezili Wi¢i ostatnim keg’anskym cirkvim a ,pohanskému”
swtu, neslavi tra@ni svatky, jako jsou Vanoce, Velikonoce, Novy Raolarozeniny
a dalsi (Vojtisek, 2004).

Siroké véejnosti je asi nejvice znama nauka Spotsti  tykajici
se krve, respektive krevnich transfuzvedre se zdrZenlivost tykalaifimani krve
asty, tedy pojidanim. Pogg v roce 1948 spolmost Strdzna & poprvé publikovala

......

* Zajimavosti je, Ze se nadlkm nepozastavuji n&falad jako nad falickym symbolem (Landes, 2000)
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do svéhodla krev jinych® (in Barto$ova; in Zivot je svaty, 2006) Tato tunzenaji své
pavodni zakotveni v Bibli, 15. kapitole Skuitkkde se piSe, aby se ,pohané obracejici
se k Bohu...vyhybali vSemu, cdiflo do styku s pohanskou bohosluzbou, aby negili v
smilstvu, aby nejedli maso zai, ktera nebyla zbavena krve, a aby nepoZivaii“Rre
Prijiméani frakci krve, kror cervenych krvinek, bilych krvinek, de&tk a plazmy, je na
moralnim rozhodnuti kazdého zesdka’ (in BartoSové; in Zivot je svaty, 2006).

Jak uvadime vySe, &kové Jehovovy &kavaji konec sita tak, jak ho zname
v sowasné podob a tvrdi, Ze Jehova B odstrani ny§Si systém ¥ci
v har-magedonské bitv.. nicemni budou navzdy odstram... a lidé, které Bh
schvali, obdrzi &ny Zivot.* (Swdkové Jehovovi - Kdo jsouCemu &ti?, 2000; str.
13). Konec s#ta, @i némz vSak planeta Ze¥mezanikne, siigdstavuji jako sstovou
atomovou valku, § které zenhou vSichni, kdo nejsou 8aky Jehovovymi. Ssdkové,
ktefi v Jehovovo &eni pevi véii a plni vSechny povinnostitigluSnika NSSJ by &h
dale obyvat Zemi, byt stadle mladi, zdravi a spakiojfNovotny, VojtiSek, 1995).
Takové rozdleni na ,vyvolené" a ,zatracené" zvySuje kohezi gy (J. Vark, ustni
sckleni, 13. 4. 2012). Ve své publikaci¢stkové déle uvagi, Ze lidska duSeipstava
pii smrti existovat. Zarowe o reéco nize tvrdi, Zze nagd pro mrtvé je vzkiSeni.
VzktiSeni maji byt ti, kdo projevovali viru v Jehovutaaprostednictvim vykupni oéti
JeZiSe Krista, ktery byl nabodnut nél kSvédkové Jehovovi - Kdo jsouCemu \&#i?,
2000). Tamtéz cituji slova JeziSova, ktery pry adpd svym wednikim na otadzku
,C0 bude znamenim tvé&ipomnosti a z&ru systému &ci?“: ,Budou valky, do nichz
bude zapojeno mnoho nafgd hladomory, nemoci, zeftieseni, vazistajici
nezakonnost, faleSni nabozen&titalé, ktéi zavedou na zcesti mnohé lidi, Zze jeho
pravi nasledovnici budou nenaiiil a pronasledovani a Ze u mnoha lidi ochladnealask
ke spravedlnosti“ (str. 15). Na zaktatbho s¥dkové Jehovovi tvrdi, Ze ,nyni jsme
v ¢ase konce“ (str. 13). Po har-magedonské¢bitwvnow nastoleném systému ma
Z nebe spola¢ s JeziSem Kristem vladnout 144 000ddw, zatimco Zemi maji obyvat
zbyli swdkové (Voijtisek, 2004).

DalSim vyraznym bodem naukyé&lki Jehovovych je odmitani vojenské sluzby
a vakeni obecw. To podtrhuje jejich postoj k udalostem tohot@étay ktery, dle nich,

> tasopis Probdite se!, 22fijna 1948
® ekumenicky pekladCeské biblické spotmosti, dostupny k 20. 4. 2012 na http://www.biblkers
7 Strazna ¥z, 15.¢ervna 2000
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spje ke svému konci. $dkové Jehovovi k tomu v sdasnosti uvagi a tento postoj
zdiavodiuji takto: ,Riznil se i z@isob, jak tyto situaceéesili. Nekteri se citili vazani
poslouchat ,vrchnosti®, jak ozdavali swtské vladce, a Sli do frontovych zakop
s puSkami a bajonety. Ale pamatovali na biblickxtteNezabijes”, a gileli do
vzduchu, nebo se pr@ssnazili vyrazit protivnikovi zbtaz ruky.” (Swdkové Jehovovi
- Hlasatelé BoZiho Kralovstvi; cit. in Svoboda, 2D1

Dale uvadji, Zze vSechny nauky ipdkladané jako biblicka pravda maji byt
podrobré zkoumany, zda a jak se shoduji s tim, co je viBibkdeno, a totase jedna
0 nauky pedkladané kymkoliv etrg jich samotnych (Ssdkové Jehovovi - Kdo jsou?
Cemu \&i?, 2000). Takova tvrzeni se nam zdaji byt vroapse skuténou
naboZenskou praxi, jak je&lky provozovana. Tvrdime tak nejen v souladu s wp@c
powdomim, ale na zaklagdprostudované literatury i osobni zkuSenosti, kdy
se setkavame s praktikujicimi éslky Jehovovymi. Kritické mySleni ohledinu¢eni
Strazné vze strartlena Spol&nosti je nepipustné. Otekena diskuse, vznaseni namitek
a sdileni vlastnich fpominek vyhlaSené vedoucim sborem za ofi¢iapiatne,
neexistuje. Od pakénych ¢leni Spol€nost vyZaduje naprostou loajalitu, oddanost
a poslusnost. Sdkovi, ktery rgjakym zpisobem projevi nesouhlas &nim, hrozi
vylouéeni ze Spoknosti, které se ve svémisledku rovna spotenské sebevraid
Vyloucéeny ¢len ziska statut odpadlika a ostati@nové s nim museji (nebo by alespo
méli a jsou k tomu nabadani) #drhat kontakty (e.g. Ferfecki, 1997; Franz, 1998;
Vojtisek, 2004; Barto3ov4, in Zivot je svaty, 2068, 32-54).

1.4NaboZenska praxe

Samotné Bibli se &nuji jen zidka. Jejich tydenni program se sklada z takzvaného
.Studia knihy*, které ¥tSinou probihd v malé skuginna z&atku tydne formou
shroméazéni u rekterého ze Stdka, kdy studuji knihu nebo brozuru vydanou
nakladatelstvim Strazn&%. Déle v tydnu se v Séle Kréalovstviédkia Jehovovych
kona takzvané ,Sluzebni shromégad a ,Skola teokratické sluzby*, jejichz naplni je
piedevSim to, jak studovat a v kazatelské sluihezi lidmi nejlépe pracovat
s literaturou vydanou StraZznogAi. Zde se #nuji i Bibli, a to giblizn¢ 4 minuty, kdy
se z ni souvisle a nigruSovan cte jeji Usek. Také probiha jakysi ,vycvik” &stovateh
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(tedy Swdka, ktei Sii svou viru mezi lidi) o tom, jak literaturu Str&neZe co
nejefektivrgji Sitit mezi lidmi. V nedli se kona ,Biblicka pednaska“ a studium
casopisu Strazna ¢, ktery je hlavni publikaci vydavanou stejnojmemny

nakladatelstvim. DalSéasopis vydavany Straznowal je ,Probulte se!* a slouZzi

predevsim k doméacimiteni (Dohnal, 2006; in Zivot je Svaty).

Poselstvi z Bible o nastoleni novéfému \ci, tedy konce sita tak, jak ho dnes
zname, nazyvaji dkové Jehovovi ,dobrou zpravou“. Tuto ,dobrou zpravozSiuji
mezi véejnost fiznymi zpisoby. Nejznarjsim z nich je jejich sluzbaten od domd,
kdy obchazeji jednotlivé domacnosti a nabizeji uksgk o Bibli, Bohu a nabizeji
publikace Strazné&ze. ,Podobn jako starogky prorok Ezekiel usiluji dnes &gkové
Jehovovi o to, aby nasli ty lidi, kKevzdychaji a sténaji nad vSemi odpornyracmi,
které se &i“° (Swdkové Jehovovi - Kdo jsou?emu &i?, 2000; str. 19).

Zvéstovatelsk&innost tedycasto zahrnuje distribugiasopisu Straznéei, ktery
vychazi kazdy druhy #sic, ve 140 sstovych jazycich. Podle dat z ledna 2001, jak
uvadi Wah (2001)¢inil naklad 23 042 000 vytisk Jak jsme uvedli vySesasopis
Strdzna ¥z (The Watchtower) je hlavnim nastrojem viady Spobsti, skrze ktery
zvaejiiuji své doktriny. Organizace vydava jestasopis podobného zareni -
Probul'te se! (Awake!), jehoz tematicky zabje SirSi a zabyva se spiSe otazkami
béZzného Zivota (Wah, 2001). Dale Spwoiest vydava vlastni knihy a to v nakladu asi
50 milioni kusi ro¢né (VojtiSek, 2004).

® Jedna se o velmi nebyvalou evangelidaaktivitu predevsim proto, e maji &kové Jehovovi sy
puvod v USA. Sluzba iim od domu Uplé nezapada do naSeho kulturniho ramce, protoésgnou
setkava s negativnimi ohlasy stradtejgosti (J. Vadk, Ustni sdleni, 13. 4. 2012).

° Strategie jejich feswdcovani, ktera ma vést ke konverzi je zalozena ndémiemorald uvédomslych
lidi a sp@ivé ve vyvolani moralniho znechuceni, tykajicihesgasného celogtového @ni (J. Vark,
ustni sdleni, 13. 4. 2012).

Domnivame se, Ze toto znechuceni je udrzovano Ipa debuclenstvi v organizaci.
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2. Pojem hodnota v psychologii a jinych spokenskych ¥dach

Velmi ptinosné pro psychologii jako¢gni obor je zkoumani hodnot v ramci
jinych spoléensko¥dnich disciplin. Pochopeni hodnot v psychologivSak neobejde
bez filozofického zakladu. Jak uvadi Cakirpalog?0d9), ,bez filozofickych poznatk
zustava psychologickd analyza hodnot ueaou, néinnou a nefeswdéivou
spekulaci” (str. 12). Na zakladkritické analyzy dospiva Cakirpaloglu k ndzoru, Ze
v sowtasné psychologické teorii chybi ucelené pojeti lbdrzejména hodnotové
determinace lidskéhotpobeni. Z hlediska sociologického, vyslovuje PrudR909)
nazor, ze v zékladu ani neni mozné ,jednémdaa jednou provzdyfici, co vlasti
hodnoty jsou. Je podle¢nale mozné ziznych hledisek zachycovat obsahy, které
mohou hodnoty nést, v jakych souvislostech mohasaby hodnot vystupovat a jaké
dusledky mohou tyto obsahy pro spiiest Finaset. Jak uvadime vySe, déaree Ze se
problematikou hodnot a hodnoceni zabyva tnadifilosofie, konkréti etika, ktera se
vénuje vyswtlovani a zdvodihovani mravnosti, mravniho jednani v ramci kategorii
dobra, odpo¥dnosti, trestu, a dalSich. Dale se axiologii, vymkm hodnot, zabyva
sociologie, ktera je zkoumé&gquevsim v ramci kultur a jednotlivych socialnichugi.

U nés nap Rabusic, ktery zkoumal hodnoty a postoj€R a jejich vyvoj mezi roky
1991-2008. Vramci oboru, bude pro naSi pracizeni pojeti hodnot v ramci
humanistické, humanisticko-existencialistické pojogie.

Bude uziténé, kdyZz nejprve uvedeme, co je pojmem hodnota engslUplny
vycet definic vzhledem Kk jejich gtu vSak neni mozny, nebyl by ani pro nasi praci
piinosny®. Dle Psychologického slovniku (Hartl, Hartlova,02) je hodnota(value)
wvlastnost, kterou jedinectisuzuje utitému objektu, situaci, udalosti nebimnosti ve
spojitosti s uspokojovanim jeho pel, zajni;“ dale uvadji, Ze se hodnoty ,vytu@ji a
postupi diferencuji v procesu socializace a jsoucssti spoléenského ¥domi* (str.
192). Obecnymi teoriemi hodnot se zabyvaji disnipkxiologie a timologie (timétika).
Nazvy €chto disciplin pochézeji ieckych slovaxia (hodnota, dstojny) atime
(hodnoceni, @ni) (Cakirpaloglu, 2009). Hartl a Hartlova (2009%fiduji axiologii
(timologii, timétiku) jako ,obor, ktery se zabyv&fthovanim, systémem a hierarchizaci

hodnot, jejich vztahy ke spaleosti a struktte osobnosti” (str. 67).

'° Definic hodnot jsou stovky. Prudky (2009) uvadd, Hofstede ve vykladu ke svémiigtupu hodnot
odkazuje na Balese a Couche. Ti pvém vyzkumu vroce 1969 shromazdili pouze zaitery
publikované v USA tégf 900 riznych pojeti hodnot.
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Americky antropolog a sociolog Kluckhohn (1951) ideflal hodnotu jako
.jedinci nebo skupié charakteristicky explicitni nebo implicitni kondepadouciho,
ktery ovliviiuje volbu moznych zisohi chovani, prosedki a cili“ (cit. in Ying, Yong,
2011; str. 47-48). Dle Cakirpaloglu (2009) v psyidad pievlada tvrzeni, Zze ,hodnota
piedstavuje specifickou psychickou kategorii, ktevaiit pomgrné stabilni, trvalou
strukturu osobnosti vyznamnou pro individudlni, i&lmd a historickou realizaci
¢lovéka. Hodnoty pedstavuji peswdceni o dobrém nebo prosmém, ale také
o Spatném a nezadoucim, které reguluji individualebo skupinovou aktivitu.”
(Cakirpaloglu, 2009; str. 277). Na zakéagrostudovani velkého mnozstvi literatury
zabyvajici se hodnotami, obsahujici mnoZstvi deffaig. Morris, 1956; Pepper, 1958;
Maslow, 1959; Allport, 1961; Rokeach, 1973; Levytttnan, 1974) dosli Schwartz a
Bilsky k péti vlastnostem, které maji tyto definice hodnot Ispaé. V souvislosti
s literaturou jsou tedy hodnoty ,(1) koncepty nepieswdéeni (2) o zadoucich
kongnych stavech¢i chovani (3) které igsahuji konkrétni situace, (4) pro¥fd
vybérem nebo hodnocenim chovani a udalosti (5) a jstazeny podle relativniho
vyznamu“ (Schwartz, Bilsky, 1987; str. 550).

Milton Rokeach hodnoty &i na dw kategorie. Hodnoty instrumentélni
a termindlni (cilové). Instrumentalni hodnoty (neta&é zvoleny zfisob chovani)
poméahaji jedinci v dosaZzeni hodnot terminalnichdinke, ktery chce dosahnout
uréitého cile, Zadouciho stavu se musi chovat odpgiwidazpisobem, vyznava tudiz
hodnoty ke kyZenému cili vedouci. Instrumentalndrwia se tedykasem petvai
v hodnotu terminalni a to tak, Ze sdigpb chovani zvoleny jedincemiite stat cilem a
uréovat jedincovo fisobeni. V takovém pojeti iheme vidt v rdmci hodnot jejich

dynamiku (Cakirpaloglu, 2009).

Hodnoty Uzce souvisi s postoji. Thomas a Znanidaki do sociologie a socialni
psychologie zavedli pojem postoje, je definovalikga ,individualni protjSek
spole&enské hodnoty” (cit. in Nakotmy, 1999, str. 131). Hodnotu pak definovali jako
to, co je ,objektem spoéensky dilezitym“ (tamtéz). Rzni autdi toto pojeti dale
konkretizovali. S pojmem hodnota souvisi pojédnoceni Tim, Ze jedinec zaujme
vaci jakémukoliv objektu postoj, zaujimaidi tomuto hodnotici stanovisko. Nakaimey
v souladu stimto pojetim chape postoje jako hddhotztahy. Vyznam poznaik

z kognitivnich proceas prozivame v emocich. Postoje pak ifvespojnici mezi
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kognitivnimi a emonimi aspekty a integruji je. V postojich zaujimamednotici
vztahy k objekim, ¢imZ jim pgirazujeme ufitou hodnotu. Tyto objekty se poté jedinci
jevi na pomysliné Skale jako Zadouci az nezadoobrédaz Spatné (Nakaoirey, 1999).
MiksSik (2001) uvadi, Ze hodnoty jsou vlastnosegneta a jeva. Hodnocenim nabyvaji
tyto prednty a jevy pro kazdého posuzujiciho (hodnoticiha)inee subjektivniho

vyznamu.

Hodnoty, jako emociogenni pojeti dobra, se stés@jtasti sebepojeti a funguji
jako motivy jeho obrany:Clovék hlida sam sebe, aby byl tim, kym chce byt.
Prosazovani konkrétnich hodnéit ideji mize ovSem selhat, kdyZ jsou aktivovany
konfliktni tendencedovek se miize vzdat nap prosazovani dité politické ideje, kdyz
to ohrozuje existenci jeho rodiny, jejiz dobro jei mySSi hodnotou - hodnoty jsou
hierarchicky organizovany) (Nakotey, 1997).

2.1Vliv kultury na socializaci hodnot

Kultura tvai prostedi, do ghoZz seclovék rodi a v @mz Zije. Interkulturni
psychologie chape kulturu jako produkt minuléhové@ra lidi a jako usrrnovatele
chovani budouciho. To znamen4, Ze lidé jsauctvkultury, zarové jsou kulturou
ovliviovani (Berry, Poortinga, 2002). Existuje ne&gtodefinic kultury. Jak uvadi
Prudky (2009), tért Zadna z nich se neobejde bez hodnot jako jednadefizicnich

znalki.

Velmi vlivhou teorii a model kultury rozvinul Hofstle, ktery ji chape jako
.Kolektivni programovani mysli, odliSujictleny jedné lidské skupiny od jiné*
(Taras, Kirkman, Steel, 2010; str. 406). Rozlisaj&olik dimenzi, kterymi Ize izné
kultury charakterizovat. Prvni z nichpdividualismus-kolektivismugindividualism-
collectivisn) je definovana jako stupejak moc se lidé v dané kuii chovaji radji
jako individualisté, spiSe nez jakenové skupiny. Druhou dimenzifpeocensky odstup
(power distance Pokud je dimenze vzdalenosti mocenského odstypaka, znamena
to, Ze se lidé ve vedoucich pozicich v dané keltchovaji direktiva, autoritativré
a maji &tsi miru respektu. Tato dimenze tedy ukazuje nahviti k autori¢. Treti
dimenzi jevyhybani se nejistdtluncertainty avoidange ktera udava, do jaké miry se
lidé citi ohroZeni nejistotou, nejednoZngmi situacemi, a do jaké miry se jim

popipack snazi vyhnout. Ctvrtd, maskulinita-femininita (masculinity-femininit,
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urtuje, zda vdané spaleosti evladaji hodnoty maskulinniho typu
(napr. asertivnost, vyglavani vice pete, soutzivost, apod.) nebo femininniho typu
(nap. spoluprace, iatelskost, soucit, pocit bezp)e apod.). Patou dimenzi je
dlouhodoba-kratkodoba orientadgivadna jako Confucian dynamisjn Dlouhodoba
orientace znamena, Ze se ve s@robsti vyskytuji hodnoty orientované na budoucnost,
zatimco ve spotmosti s kratkodobou orientaci hodnoty poukazujiSespsmdrem

k minulosti az sokasnosti (Taras, Kirkman, Steel, 2010). Jak uvadianiné Prudky
(2009), Hofstede stavi kulturu a hodnoty v podstaa jednu rovinu. Kulturu (dle
Hofstedeho ,programy mysli lidi“) nefieme samu zkoumat samu o &obbo Ize
pouze zprosedkovar, explicitng, prostednictvim verbalnich projéy ¢ina a zvyk.

Kultura je velmi komplikovany systém ditych Zivotnich podminek, vyZzadujici
od ¢lovéka specifické zfisoby adaptace, a ktery specifickymigpbem determinuje

psychiku. Swét kultury by se dal popsat jakevét symboli™

, které jsou vlasth
zastupujicimi podtty a vyvolavaji u lidi specificky lidské #goby reagovani
(Nakone&ny, 1993). Také hodnotyiwieme mezi tyto symboly ¥adit. Sowtsky filosof

V. P. Tugarinov definuje kulturu jako ,speéknsky jev, zahrnujici vSechny stranky
a formy spoléenského Zivota... v ontologickém smyslu (tj. ve smyséjobeciyjSich
zakori vyvoje byti) je souhrnem materialnich a duchovnkdbdnot vytvéenych

a nahromaghych lidstvem Bhem historického procesu; z hlediskasového je
souhrnem navylk znalosti, dovednosti vSeho druhu; 2z hlediska doitlo je
zpracovanim frodnich pedntta a latek a vzélavanim c¢lovéka samotného*
(in Nakonény, 1998; str. 194). Dale Nakatrey (1998) cituje Schaefera, ktery definuje
kulturu jako ,totalitu natienych, socialéh predavanych chovani“ za jejiz podstatu
povazuje hodnoty, které definuje jako ,kolektivrajeti toho, co je pokladano za dobré,
Zadouci a vhodné, nebo Spatné, nezadouci a nevhodaéé kultée” (str. 197).
Kultura se neda ziskat jinak, nez socialnisenim. To znamena, Ze processtani do
kultury (osvojovani si kultury) a vznik hodnot spolizce souvisi a mohou byt tak
nerozlkné, Zze mohu splyvat (Prudky, 2009).

! etymologicky pochazi sloveymbolz feckého slovesaym-baleinco? by se dalo volnpreloZit jako
,<davat dohromady" &ci, které jsou oddleny jedna od druhé. To znamena, Ze odliSné vyzngay
obsazeny spote¢ v jednom slo¥ nebocinu (Pinxten, 2010; str. 114).
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Piasobeni kultury na jedince se da v§tiv procesemenkulturace, ktery mizeme
obrazré chapat pra¥ jako viistani jedince do dité kultury. Cambridge dictionary of
psychology popisuje proces enkulturace jakoé¢demé éeni a zvnithovani jazyka,
hodnot, zvyki, dovednosti, vzofcchovani a celkového pohledu natsdané kultury
zatlenovanim se do této kultury. Proces enkulturaggimou probih& hlawnbéhem
détstvi, ale niize probihat i pozfi, pokud se nafiklad jedinec sthuje z jednoho
kulturniho prosiedi do jiného (Matsumoto, 2009; str. 181). Podobrpnocesem je
akulturace. Probiha, pokud u jedince (nebo skupiny) dochazboiStenému styku
s jinou kulturou, respektive jinymi kulturnimi skmpmi a vede k osvojeni novych
kulturnich vzoré. Béhem takového procesu seibe stat, Zze jedna kulturni skupina
(nag. majoritni) druhou kulturni skupinu pohlti (minri). Vzajemnym prolnutim
obou kultur nize také dojit ke vzniku kultury zcela nové. Akuétce niize probihat
kdykoliv béhem zivota (Hartl, Hartlova, 2009, str. 28; Matstm@009, str. 8).

Jak v souladu s vySe uvedenym popisuje odboragaliira (e.g. Smékal, 2009;
Nakoné&ny, 1998), jsou hodnoty ziskanymi osobnostnimi i§tvéerpadme je z ndm
vlastniho kulturniho rdmce. Jedinec hodnoty adephihem socializéniho procesu,
kdy se s nimi také identifikuje a internalizuje pEicemz ale stejna hodnota nemusi byt
nezbytre stejre dilezitd pro vSechnyleny socialni skupiny (Theodorson, 1969; in
Ralys, 2010). Raban (2008) se vyslovuje podokdyZ uvadi, Ze si lidé voli sva Zivotni
tézisSt a hodnotovy systém podle svych preferenci, tugi&ni a schopnosti z kulturni
nabidky, ktera je jim k dispozici. Hodnotovy systémtudiz lidé nevybiraji pouze na
zaklad vlastniho hloubani, vlastni filosofie. éktefi prfitom mohou narazit na

spole&ensky tolerované hranice chovani nebo dokonce para@polénosti.

V psychologickém slovniku je mimo jiné pod pojmémdnota uvedeno, Ze
-hodnoty odrézeji kulturu spalaosti“ (Hartl, Hartlovd 2009). Wita hodnotovéa
struktura spolénosti mezi zdroje kultury a kulturnosti zajisté fpatHodnotovou
strukturou se daji charakterizovdizna obdobi, epochy, aléeba i generace (Prudky,
2009). Parsons vnimé& tzv. kulturni hodnoty, ktepdawuje za hodnotové kulturni
vzorce. Ty vytvéeji zaklad kulturni tradice. Zakladem kulturnihcst&ymu jsou podle
n¢j tedy hodnotové vzorce, alternativy hodnotovychemtaci. Pokud se jedinec
rozhoduje, jaky zaujme postoj, bude jednat v rarki@ry je dan kulturnim vzorcem.

Pokud by jedinec jednal mimo tento ramec, fisggval by k integraci socialniho
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(kulturniho) systému, jelikoZ by se odchylil od notbvého standardu daného systému
(Kultury) (Kubétové; in Subrt, 2006).

2.2 Socializace hodnot v rdmci instituci

viv s

a Hartlové (2009) jsou to ,organyiady, respektive soubor pravopravenych vztah
mezi lidmi“. Jedinec &hem svého Zivota if]de do styku a jeclenem celérady
spole&enskych instituci. Vzhledem k povaze naSi pracea®iime pedevSim na

instituce nabozenské.

Weber rozdluje naboZenské instituce nadskupiny - cirkve a sekt§i Cirkev
popisuje jako velkou, zavedenou naboZenskou imstitynag. katolickou,
evangelickou). Sektu jako men&gsto mén organizovanou skupinu velmi zanicenych
véticich, vznikajici obvykle na protest proti stavajic naboZzenskym institucim
(predevSim cirkvi). Rkladem sekty vtomto pojeti ime byt prag NaboZzenska
spol&nost S¥dkové Jehovovi. Cirkve obvykle zastupuji konsmin stranku
naboZenstvi, protoZe jsou nedilnou &isii zavedeného institucionalnitadu. Clovek
se do instituce cirkve rodi, nabetSinou fFejima viru svych rodii. Cirkev je oteiena
a obraci se ke vSem lidem (universalismus). Byvén&iné strukturovana, hierarchicky
uspdadana do jednotlivych ndboZenskydiadi. Sekty hledaji a sleduji ,pravou cestu”
viry. Zavedené cirkve neuznavaji a povazuji je kazené. Velkouwast ¢leni sekty
tvori lidé, ktei k ni konvertovali Bhem svého Zivota. Sekty se obvykle vymeziigiv
vétSinové spolénosti, rekdy ponerné oste. Oproti cirkvim nebyvaji fdiSné

hierarchizovany, spiSe povazuji vSeckitgny za sob rovné (Hejna, 2004).

Jednou z moznosti klasifikace hodnot je jejich #temi dle mivodu, a to na
hodnoty individualni a institucionalni. Individué&lnhodnoty jsou kategoriemi
s pavodem cisté¢ subjektivnim, zatimco hodnoty institucionalni majié zakotveni

v obecnych spotenskych normach ar@dstavuji pro vSechnyleny ucité skupiny

12 yzivame zde pojmu sekta v souladu s Weberovou itebrsowasné dob stale vice teolag
psycholog a sociolog pojem sekta nahrazuje neutrdlinimi pojmy, jako ggriklad nové nabozenské
hnuti (new religious movement, neue religitse Baweg. Slovo sekta se stalo pejorativnim pojmem,
proto mizi z ¥deckych popié (VojtiSek, Z. -Sekta - slovnikové hesl8pol&nost pro studium sekt
a novych naboZenskych hnuti: http://www.sekty.czosiDpné ke dni 17. 4. 2012 na
http://www.sekty.cz/www/stranky/studie/sekta.pdf)

[23]



zavazujici pravidla chovani (Cakirpaloglu, 2009)sobnost Bhem socializéniho
procesu

a nejhazrejSich vlastnich ¢innosti  @jima (interiorizuje) kodexy a normativy
odpovidajici jejim pagebam a z4jriimm, které konfrontuje s #si skuténosti z hlediska
vyznamnosti, jakou pro osobnost maji. Tyto kodexyemativy utvéeji pomysiny filtr
hodnoceni informaci (Bokorov4, 1968; in Smékal, §00/ predchozi kapitole jsme
uvedli Parsonsovo pojeti hodnotovych kulturnich rego Dle g jsou vlivem
institucionalizace alternativy hodnotovych oriemtgdincem zvnithovany procesem
socializace, stavaji se s@sti osobnosti, a to ve fo¥mnormativnich orientaci
(Kubétova; in Subrt, 2006).

Hodnoty nmizeme také chapat jako priedky (instrumenty - nastroje, viz pojeti
M. Rokeache), které jedinci slouzi k dosahovaieho, co vniméa subjekti¢njako
dulezité a vyznamné. Jedinaten spoléenske instituce, potéine @ijmout za vlastni
hodnoty vyznavané instituci, i kdyZ by je jinak gyenaval. To mu mZe pomoci
v dosazeni vy@enych cili, nagiklad kariérnim #stu a ziskani vy3Siho fin&miho
ohodnoceni (Smékal, 2009).

2.3Hodnoty jako motivy

RabuSic a Hamanova (2009) u¥ad Zze je mnoho dvodi, prad je dilezité
zkoumat hodnoty a postoje lidi, a jako jeden z hilelr vyzdvihuji divod prognosticky:
.na zaklagd zjistnych hodnotovych preferenci Ize usuzovat na budahcvani*
(str. 13). Cituji Allporta, ktery tvrdil, Ze &ovani pozornosti hodnotam, které lidé
zastavaji, ndm fize pomoci odhadovat budoucnost, protoZe &aeme vSimat zem,
které v hodnotach nastavaji. Podle Allpotfavéka nejlépe pozname tehdy, pokud
vime, jak utvéi budoucnost, jak se v budoucnu zachova.r@&wbbudoucnosti jedincem

zavisi hlave na jeho osobnich hodnotach (tamtéz).

Hodnoty, které jedinec zastava, setgjudo hodnotovych orientaci. D4 gei, Ze
podle hodnot je jedinec orientovan. Hodnotova daea je ,relative staly, sociala
podmirény, volitelny vztah ¢lovéka k souhrnu materidlniho a duchovniho
spole&enského bohatstvi a idéalna které pohlizi jako nargdméty, cile nebo

prostedky uspokojeni zivotnich peth” (Hartl, Hartlova, 2009). Smékal (2009) uvadi,
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Ze povahou maji hodnoty a hodnotové orientace dlizkilim. Jejich existence je
pavodre vrn¢ subjektu jako specifick& kvalita objektu. Jak uwae vySe, objekty a jevy
se jedinci mimo jiné jevi jako Zadoudinezadouci, dobré&i Spatné, a vSechny stupn
mezi €mito dwma poly (Nakonény, 1999). Tim také motivuji jedince k dosazeni
objekti nebo vyhledavani jév které se mu zdaji jako Zadouci nebo dobré. @iljg
definuje Kruglanski jako ,Zadoudli vytouzeny stav sita, kterého selovék snazi
dosahnout nebo ho realizovat svou aktivitou® (Keugki, 1996; cit. in Kvohlavy,
2006). Vyznam, ktery objekty nabyvaji procesem lomemi je zdrojem zakhenosti
(hodnotové orientace) aiptupu k jednotlivym objekim a fenoméam Zivotni reality.
Hodnotova orientace je tedy vyj&ma v jakékoli lidskéinnosti a izce souvisi s volbou
¢innosti, motivaci, sledovanim a realizaciic\nalyza hodnot a hodnotovych orientaci
jedince by mohla ispét k pochopeni jeho titého chovani a s#étovani - orientace
(MikSik, 2001). V psychologickém slovniku je pouk&p na rozdil mezi motivy
a hodnotovymi orientacemi. Motivy jsou na rozdil bddnotovych orientaci ,nestalé
a daasné stavy jako reakce na konkrétni Zivotni situfidartl, Hartlova, 2009). Jiz
v Kluckhohnow (1951) definici hodnoty je obsazen jeji motimadaspekt, kdyz uvadi,
Ze je konceptem toho, co je pro jedince Zadoucteaykovliviiuje volbu moznych
zpasohi chovani, prosedki a cili (Kluckhohn, 1951; in Ying, Yong, 2011, str. 47-48)

U jedince se riize se objevit tzv. kognitivni disonance. Tentopeysal Festinger
(1957). Jedna se o vii inkonsistenci (Festinger nahrazuje pojem inkstesice
pojmem disonance), nesoulad mezi nazory, hodnotapaistoji, zvnitnénymi
tendencemi jedince na stigajedné, a skutamym chovanim nebo novymi informacemi
na strad druhé. Aby si jedinec udrZel viiti konzistenci (Festinger nahrazuje pojem
konzistence pojmem konsonance), uziva racionaliZagsledkem racionalizace e
své chovani ospravetvat a dostat se tak do stavu imitkonsonance - souladu.
Festinger uvadifiklad kudka, ktery pokréuje v kodeni, estoze koteni Skodi jeho
zdravi. Takovy kiak miZe uZivatradu racionalizaci ospravediicich jeho chovani.
Racionalizace ale neni vzdyianym prostedkem a miZe selhat. Poté nastava v jedinci
stav disonance - viiitiho nesouladu, psychického diskomfortu. Jedinecstau
kognitivni disonance se pak snazi tento diskomfostav redukovat a zbavit se ho,
zaroveéi se snazi aktivh predchazet situacim, jeZz by mohly disonanci vyvolat
(Festinger, 1957).
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2.4 Vybrané koncepce hodnot a hodnotovych orientaci

V piedchozich kapitolach jsme definovali pojem hodretaodnotova orientace.
V této kapitole uvedeme vyznamné koncepce hodhotaotovych orientaci.

Jak uvadi Smékal (2009), asi nejzrgh koncepci hodnot a hodnotovych
orientaci v psychologii osobnosti je konceteSprangera Tuto koncepci febirame
Z textu Smékala (2009; str. 257-258). Spranger dgotii popisuje pedevsim v dile
,Lebensformen* (,Zivotni formy*). Zivotni formy jse duchovni principy determinujici
piistup lidi ke s¥tu. Témito principy jsou: pravda, krasa, uzitek (zisldska k lidem,
moc, hih/moudrost. Podle dednositiovani rékterého zdchto princigi Spranger

rozctluje lidi do Sesti typ:

1. Teoretickyclovek: uprednostiuje princip pravdy. Da s#ci, Ze tedy usiluje
o pravdivé poznéni,tauz zakonitosti, podstaty &a nebo vztalh mezi
lidmi. To jsou pro & hlavni hodnoty.

2. Esteticky clovek: vyhledava ve sit¢ zazitek, esteticky dojem nebo
prilezitost k vlastnimu vyjd@ni (nemusi jit pouze o vyjihi esteticke).
Swt vnim& v barevnych odstinech, hudebnich ténechruzaréjSich
rytmech apod. Pokud je prajnto, co vnima harmonické, proziva libost.
Pokud je sut okolo rej disharmonicky, proziva nelibé pocity a strada.

3. Ekonomickylovek: ma za nejvysSi hodnoty uZitek a zisk. Hodnotnprge
ngj to, co Fnasi uzitek jemu samému nebo jeho blizkym. Pogiargjera
je toclovek egocentricky.

4. Socialniclovek: méa za stZzejni hodnotu druhé lidi. Hodnotna je prg tedy
laska k lidem. Idealem je pak vSeobjimajici laskad&tvu. Smékal (2009)
uvadi, Ze se jedna o rozporuplny typ: na jedné&tj patriarchalnost, na
straré druhé laska k bliznimu, stvrzujici jeho lidskost.

5. Mocenskylovek: usiluje 0 moc ve smyslu ptideni se vySSim prinain,
vySSim zasadam. Upfatje moc vysSSich zasad, se kterymi se ztoif
(Prudky, 2009). Moc chape jaknost gisobici na jednani a motivy jinych
lidi. Neusiluje 0 moc administrativni.

6. NabozZenskylovek: hleda smysl Zivota. Jeho nalezeni je p&p mejvyssi

hodnotou. Jedna se spiSe o ,implicitni nabozZenskiemtaci*.
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Smékal (2009; str. 258) dale uvadi poj#¥. Sterna (1923), ktery chape
hodnotové orientace jako vysoce zohgémotivy. Ty je mozné roziit do kategorii

podle zakladnich séni orientace. RozliSuje je tedy na:

1. autotelicke které maji Gel sam v soby v Ja
2. heterotelickékteré kladou tiraz na druhé lidi

3. hypertelickékteré jsou zagtené na to, co jedincégsahuje, na idealy

DalSi vyznamnou koncepci hodnot v psychologii, ggep V. E. Frankla. Ve
svém dile ,Arztliche Seelsorge* (,Lékska pée o dusi), kde poklada zaklady
existencidlni analyzy a logoterapie, mimo jiné poE s¢t hodnot ve itech
hodnotovych kategoriichClovék bshem Zivotacerpa hodnoty ze vsechi kategorii,

a to podle situace, v niz se ptavachazi. , Zivot vyzaduje odlovéka v tomto sniru
vyslovenou elasthost, elastické fjizpuasobovani se Sancim, které se mu naskytaji.”
(Frankl, 2006; str. 61). Realizaci hodnot v kazdétegorii niize ¢lovék davat Zivotu
smysl. Hlavnimi kategoriemi hodnot podle Frankl@Q@) jsou:

1. tvurci hodnoty které ¢lovék uskuténuje tvaréi ¢innosti, tedy tak, ze&o
Vytvaii, néco po sob zanechava

2. zazitkové hodnotyglovek realizuje v ,fijimani swta“, ve svém prozivani

3. postojové hodnotyjejichz realizace sgdva v tom, jak selovék stavi ke
svému Zivotu, fedevSim k omezenim svého Zivota; jaky zaujima posto
k nejiiznéjSim Zivotnim situacim. Frankl tuto kategorii pouggZza hodnoty
nejvyssi, protoze préw této kategorii zalezi na tom, jak deveék postavi

vici osudu, ktery nelze zénit.

Kategorie hodnot dlél. Rokeachejsme popsali vidvejSi kapitole, proto zde
jeho pojeti pouze sténé¢ shrneme. Rozduje hodnoty do dvou hlavnich kategorii (in
Smeékal, 2009):

1. instrumentalni hodnotprostednictvim nich dosahuj#ovék toho, co je pro
n¢j hodnotné, dlezité
2. cilové hodnoty:cile, kterychc¢lovék dosahuje; cena, kterou prioveka

objekty nabyvaji
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E. Fromm (2001) se ve svém ,Mit nebo byrabyva spolénosti, prospgsnosti
¢lovéka pro spolénost a patologitlovéka ve spolénosti. RozliSuje lidi podle dvou
zakladnich charakterovych orientaci, kterymi jsoobestvi a altruismus. Podle
charakterové orientace svek nachazi v jednom ze dvou midfzpisohi) existence.
Tyto dva mody jsou extrémnimiiipady. Mnohem spiSe se v kazdéfovéku tyto
existeni mody michaji. Nicméhdle Fromma (2001) v jedinci vzdy jeden z mdd

pievlada a podledje pak orientovan.

1. modus ,mit* vlastnicky modustloveék je zangien na soukromé vlastnictvi,
jedna dle sebezachovnych maétimiaze jednat egocentricky; svou hodnotu
uréuje podle mnozstvi majetku, ktery vlastni

2. modus ,byt" predpokladem pro byti je nezavislost, svobodaitmnost
kritického rozumu; jedna se o aktivni byti (ak@vijako vnitni tvorivé
prozivani nasich lidskych schopnostipvek, ktery se obnovuje,ipkraiuje

vlastni egocenttnost, ma z4jem naslouchat a davat

V sowasnosti je velmi vlivha teorie hodnot a hodnotovydrientaci
S. H. Schwartze kterou vytvdil vroce 1992. VySe, v kapitole 1, uvadimet p
vlastnosti, jez ma dle¢fp vétSina definic hodnot spalaych. Spolén¢ s Bilskym je&
definovali, Ze ,primarni obsahovy aspekt hodnotyyje cile nebo motiwaniho z4jmu,
ktery vyjaduje” (Schwartz, Bilsky; irRehakova 2006). Na zakladnoha empirickych
vyzkumi nakonec odvodil Schwartz deset zakladnich hodyotowypi. Uvadime je
zde dleRehakové (2006; str. 109-110):

1. Samostatnost (self-directiarilem je nezavislost mysSleni a volby jednani.
Dale pak tvéivost a zvidavost. Odvozeno z pelty ovladat, kontrolovat;
potreby autonomie a nezavislosti.

2. Stimulace (stimulation).Cilem je vzruSeni, novost, vyzva. Odvozeno
z predpokladu, Ze koptimalni Udrovni aktivace jetleZita pestrost
a mnohotvarnost podtu.

3. Pozitkastvi (enjoyment, hedonismEilem je pozitek, rozkoS, smyslové
uspokojeni. Odvozeno z peby pozZitkk a z potSeni, které vznika

uspokojovaniméchto hodnot.
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Uspech (achievement)Cilem je osobni Ugph posouzeny dle sociélnich
standard. Odvozeno ziedpokladu, Ze kompetentni vystupovani je
podminkou pro ziskani zdfoj pro peziti, UsgsSné socialni vztahy
a institucionalizované chovani.

Moc (Power).Cilem je dosazeni &ité prestize a socialniho statutu. Déle
pak kontrola nebo dominance nad lidmi a zdroji.

Bezpénost (security)Cilem je vlastni bezgeost, stabilita a vyrovnanost.
Zarover také bezpenost spolénosti a socialnich vztéah Odvozeno ze
zakladnich individualnich a skupinovych pozadavk

Konformismus (restrictive conformity, conformityilem je sebekaine
sebekontrola v chovani, zdjmech a popudech, jgadijly byt v rozporu se
stavajicimi socialnimi zvyky a normami.

Tradice (tradition).Cilem je respekt, oddanost &jgti zvyka a ideéah, které
jsou zavedeny v dité kulture nebo naboZenstvi.

Benevolence (benevolenc€)ilem je dosaZzeni a zachovani prat pro

ty, s nimiz jsme v kazdodennim kontaktu.

10.Universalismus (universalism)Cilem je pochopeni, uznéni, tolerovani

a ochrana vsech lidi &ipody. Je odvozen z poZaddivkaji&'ujicich geziti.

Universalizm

Benevolence

Tradition

Achievement

Security

Obr. 1 Kruhové schenhodnotovych typi dle Schwartze
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V obr. 1 je zndzorna dynamicka struktura uvedenych hodnotovychi tyfe
Schwartze. Jsou vwm znazorgny konfliktni a souladné vztahy, jejichz schéma je
kruhové a pedstavuje motivéni kontinuum.Cim jsou k sob blize jednotlivé vysee,
piedstavujici jednotlivé hodnoty, tim jsou si jejisfotivace podob¥jSi. Naopakcim
jsou od sebe vzdal&si, tim jsou jejich motivace proti@dngjSi. Struktura hodnot se da
dle tohoto schématu vyjtve dvou dimenzich. Prvni z nich pgekraceni sebe sama
(Self-Transcendence) posileni ega(Self-Enhancement), kde na jedné sirastoji
hodnoty s drazem na druhé lidi, proti hodnotam sledujici wiastajmy jedince.
Druhou z dimenzi je palotevenost zmenée (Openness to Change) konzervace
(Conservation), kde stoji hodnotové typy samoskdtaostimulace, proti bezf®osti,
konformismu a tradici. Hodnotovy typ poZitkk#vi v sol¢ obsahuje prvky posileni ega
(Self-Enhancement), ale také atewost zminé (Openness to ChangeRghakova,
2006).

Byl také navrzen 11. hodnotovy typ Spiritualita (spirituality) Je odvozen
z predpokladu, Ze zakladni vyznam tradch geswdceni a zvyk je v tom, Ze vnaseji
fdd do kazdodenniho Zivota a davaji Zivotu smysliritBalni hodnoty se tykaji
Jnejzakladgjsiho smyslu existence reality*Réhakova, 2006; str. 110). Tento
hodnotovy typ se ale na zaktadyzkumi ukazal nebyt tolik univerzalnim (alesptak,

jak je v teorii formulovan), proto byl z typologigpustn (Rehakova, 2006).
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3. Smysl zivota

Lidé maji girozenou patbu hledat v udalostech, Zi¢oa s¥té obecr urcity
tad, smysl, vyznarmCloveék hledacasto téchu ve vie, Ze zapada dasjakého vyssiho,
nadazeného a ucelenébédu s¥ta (Yalom, 2006). Frankl (2006) @dziuje ucloveka
tzv. vili ke smyslu, coz znamena, ,Ze kaztgvek v zasad usiluje o to, aby ve svém
Zivoté naSel gjaky smysl, pofipact aby tento smysl naplnil.“ (str. 210). Jung (1995)
mluvi o rozumu. ,\domi musi mit rozum, aby vchaosu nedaganych
individualnich pipadi celku s¥ta nejprve odhalilokdd a pak jej alespov dosahu
lidské moci také vytvi@lo. Mame chvalyhodnou a pr@§mou snahu co mozna vymitit
chaos iracionalna v nas i mimo nas. Vtomto procgsoe dospli dosti daleko.”
(str. 212).

Samotné slovemysimize nabyvat mnoha vyznamPro naSi praci definujeme
smysljako ,vyznam, duchovni obsah, cil &elinéjakého Usili“ (Raban, 2008; str. 18).
Smyslve spojeni s Zivotem, tedymysl Zivota vyjaduje celkové zamieni lidské
existence. Fdavné jméno od slovemysltedysmysluplnyvyjaduje obdobny vyznam.
Kdyz si lidé vytvdeji pojeti o smyslu (smysluplnosti) Zivota, proabjdizorocesem
hodnoceni (appraisal), ighodnocovani (reappraisal) a revidovani vyznamgitéur
udalosti nebo celd¢ady udalosti (Taylorova; in #i¢ohlavy, 2006; str. 45). Yalom
(2006) pouziva pojmgmysl Zivota cil Zivotajako synonyma. Otazky po smyslu Zivota
neukazuji dle Frankla (2006) na Zadnou patologiS& se jedna o specificky lidskou
otazku. Pouzeélovék je schopen ptat se po smyslu svého Zivota a $Woy, existenci
uveést v pochybnost” (str. 43).

Otazky po smyslu zivota mohou byt v zakladu dvojiinohu. Vzhledem k nasi
praci je dilezité tyto dva druhy rozlisit. Mohou to byt otazpg tzv. smyslypozemském
nebo smyslukosmickém., Jaky ma nij Zzivot smysl|?“ je typickou otazkou po
pozemském smyslu Zivota. Kdo proziva pocit smyslagti viastniho Zivota, vnima, Ze
ma jeho zivot gjaky (el nebo funkci a je mozné je naplnit usilovanimoolsétni cile.
Oproti tomu otazka: ,Jaky smysl ma Zzivot?* je otdzkobecnou, jeZ se pta po
kosmickém smyslu Zivota, tedy smyslu Zivotzbgc. Zda existuje celkovy, soudrzny

vzorec veSkerého Zivota (Yalom, 2006).
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Dle uvedeného v kapitolach o hodnotachizeme spolu s autory, zabyvajicimi
se touto tématikou, usuzovat na Uzkou provazangsa srodnot se smyslem Zivota.
Kiivohlavy (2006; str. 50) uvadi definici smyslupltiogivota dle Rekera a Wonga
(1988), jez zni: ,Smysluplnost Zivota je vyrazemdhoty, kterou fisuzujeme

udélostem adhu Zivota, i vyznamu, kteryifazujeme vlastni existenci*.

V psychologii je asi nejvyznandj$i postavou zabyvajici se smyslem Zivota
Viktor Emil Frankl, ktery polozil zaklady logoteregpa existencilni analyzy, jejichz
Ustednimi tématy jsou prévotazky tykajici se lidské existence a jejiho smysl
Za zakladni dilo je vtomto situ povazovan jeho spis Léiska pée o dusSi. Frankl
(2006) uvadi, ze je velmiutezité, abyclovek, hledajici smysl Zivota, nejprveijal
odpowdnost. Ta je dle & ,substancialnim zakladem lidské existence”. Odjmnost
vzdy znamena: odp&dnost wi¢i smyslu.” (str. 43). KdyZ mluvi Frankl (2006) ono
Ze byticloveka je byt odpowdnym, mysli tim, byt odpadnym za realizaci hodnot.
Hodnoty nabyvaji konkrétni formy a vztahuji se jalané situaci, tak k jedinci. i
se tedy od osoby k osgbale i od hodiny k hodi) coZz znamena, Ze se kazda Zivotni
situace vyskytuje pouze jednowlovék ma tedy proZzivat svou existenci jako
,odpowdnost wi¢i realizaci hodnot®, ale také jako odpmnost za sf vlastni
specificky zivotni ukol. (str. 68). Kdyz sdoveék rozhoduje pro wity cil, musi na sebe
vzit za toto rozhodnuti také odpanost. Pokud je lidské Ziti a jednani cilésne,
kazdy clovék prebird odpowdnost za své rozhodnuti pro cestu k hodnotnému
a smysluplnému cili (Kvohlavy, 2006).

Dulezita je také svoboda, a to svobddaccemy nikoliv svobodaod receho
(nag@. Frankl, 2006; Fromm, 1993). Lukasova (1998) kuomwvadi, Ze ¢lovek
piirozere neni svobodny od svychlésnych a psychickych podngimosti. Franklovi jde
0 svobodu k &emu - totiz o svobodny postoj &mto podminkam a podminostem.
Jde mu o ono ,afpce”, 0 moznostlovéka svoboda volit odpowd na swij osud.”
(str. 11).
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4. Empiricka ¢ast

4.1.Vyzkumny problém

Vyzkumnym problémem je v naSi praci poznani hodmainotovych orientaci
a toho, jak vnimaji smysl Zivotdenové Nabozenskeé spofeosti Swdkovée Jehovovi.
Bereme na ietel specifika této ndbozenské skupiny (viedevsim kap. 1.3 a 1.4)
a chceme alespictasténé prispét k jejich hlubSimu poznani a pochopeni. Na hodnoty
a hodnotové orientace nahlizimegevsim jako na fenomény kultdra institucionala

podmirgné (viz gedevsim kap. 2.1 a 2.2).

4.2.Vyzkumna metoda

Pro vyzkum hodnot, hodnotovych orientaci a vnimamyslu Zivota ucleni
Nabozenské spalaosti Swdkové Jehovovi jsme zvolili kvalitativni vyzkumnyesign,
a to v ramci zakotvené teorie, za pouZiti pologtrtavaného hloubkového rozhovoru,

jako techniky sbru dat. Kvalitativni pistup volime pedevSim proto, Ze chceme do

st s

4.2.1 Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum je designem nabizejicim vyzkukovi mnoho zgsohi
uchopeni ufitého problémwi tématu (Prudky, 2009). Vedlefiptupu kvalitativniho
stoji mistup kvantitativni. Miovsky (2006) chapeileni vyzkumnych fstupi na
kvalitativni a kvantitativnisté didakticky. V praxi dle & neni vzdy snadné &it, zda
je vyzkum opravdu zpracovan v duchu Kkvalitativnilppistupu. Striktni deni
metodologie na kvantitativni a kvalitativniaie vyvolavat chybné méni, Ze existuji

metodologie d¥. Védecka metodologie, jak uvadi, vSak existuje poadeg.

Hartl a Hartlova v Psychologickém slovniku (20083 heslenkvalitativni vyzkum
uvadtji, Ze se jedna o vyzkum postpozitivisticky, naligtacky, ,kdy zdrojem dat jsou
piirozend prosedi, ...picemzZ diraz je kladen na vyklad zkoumanych {jewcima
Gcastnika.” (str. 687). Strauss a Corbinova (1999) defirkyjalitativni vyzkum, jako
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kazdy vyzkum, provashy bez uziti statistickych metod nebo jinych kvikdicnich
zpasohi. Nekteré udaje mohou byt kvantifikovany, ale analyametna je kvalitativni.
Uvadtji dale hlavni dovednosti nutné k pro¥ad kvalitativniho vyzkumu. Jsou jimi:
~-dovednost odstoupit a kriticky analyzovat situagthnout se zkresleni, ziskat platné
a spolehlivé udaje, a kotr& schopnost abstraktniho mysSleni® (str. 11). K tojesg
dodavaji, Ze je wezité, aby nil vyzkumnik ugitou teoretickou a socialni vnimavost,
schopnost udrzet si analyticky odstup a zatiovguzival gedchozich zkuSenosti,
znalosti a dovednosti k interpretaci toho, co vidlile je dilezita vSimavost a dobré
komunika&ni schopnosti. Disman (1993) definuje kvalitativrpristup jako
.nenumerické Sééni a interpretaci socialni reality“. Cilem takowékyzkumu je
odkryvani vyznamu podkladaného informacemi, kteod jvyzkumnikovi stlovany (in
Miovsky, 2006; str. 16). Miovsky (2006) vytiib vlastni definici kvalitativhiho
pristupu. ,Kvalitativni pistup je v psychologickyché&dach gistupem vyuZivajicim
principi jeding&nosti a neopakovatelnosti, kontextualnosti, proékmsti a dynamiky
a vijeho ramci cileh pracujeme s reflexivni povahou jakéhokoliv psyogatkého
zkoumani. Pro popis a interpretaci nekvantifikovanyi nekvantifikovatelnych
vlastnosti zkoumanych psychologickych fenoémasi vnifni a vrgjSi zkuSenosti
vyuZziva kvalitativnich metod” (str. 18).

Dle Hollowaye a Todrese (2007) je kvalitativni vyek v nejlepSim fipads smesi
uméni a wdy. Uméni a wda se michaji ve dvou Urovnich, a to v procesuielul
vyzkumu. UWelem kvalitativniho vyzkumu neni jenédecky koncept toho, co je
pravdivé, ale je jim také &ita estetika a etika, které by snad mohly refletov
Platonovo pojeti ,dobrého, pravdivého a krasnéhsif. (12). Miovsky (2006) mluvi
0 analyze dat v kvalitativnim vyzkumu jako o vysokeeativnhim procesu, jehoz
vysledek Uzce zavisi na osobnosti vyzkumnika, jekosidualnich schopnostech fisi

teoretického zalyu a jeho praktickych zkuSenostech.

Povaha kvalitativniho vyzkumu by se dala shrnouktota Zakladni postoj
vyzkumnika v kvalitativnim vyzkumu je takovy, Zevék spoluvytvdi realitu, kterou
je mozno nazirat z nekofr@ mnoha Uhl a proces poznavani je zarévprocesem
interpretace. Realitu je pakieba interpretovat, spiSe neZ objevovat. Principem
poznavani, podle nazirani vyzkumnika v ramci ka#imiho gistupu, je holisticky

pristup, tedy Ze celek neni pouhym &em svychiasti. Na jednanilovéka je nazirano
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jako na volni akt a projev svobodné volby me&knymi alternativami. Samotna
strukturace planu vyzkumu je pak nizk4 a umuge v pfibchu vyzkumu provagt
zmeény. Vyzkumnik ¥tSinou zji§uje existenci a vyznam négrejSim prongnnych az
béhem samotné realizace vyzkumu. Vyzkumnik je samjist@ miry &astnikem
vyzkumu, jelikoZ je ovliviin vlastnimi postoji, fedsudky a fedchozi zkuSenosti.
Svym zkoumanim ovlikuje gimo nebo nefmo zkoumany jev a &émi jej. Dalezitym
kritériem pro uspch vyzkumu je navazani osobniho vztahu vyzkumnik&astniky

vyzkumu. Povaha ziskanych dat je pak hluboka athqhiovsky, 2006).

Prudky (2009) uvadi, Ze se kvalitativni vyzkumyawmci zkoumani hodnot, mohou
stat inspiraci a prohloubenim vyzkarkvantitativnich. ,Ribéh* hodnot pravdpodobré
neni Uplny bez kvalitativniho zkoumani.“ (str. 12BAle uvadi, Ze pro vyzkum hodnot
je kvalitativni vyzkum vlastd vhodrgjSi, nez vyzkum kvantitativni. Je to dano
piedevsim mnohovyznamnosti hodnot, jejich diferencost, gimym spojenim se

subjektivnimi, skupinovymi, kulturnimi a dalSimiwy.

4.2.2 Zakotvena teorie

Jednou z moznosti figtupu k analyze ziskanych dat, vramci kvalitatien
vyzkumu, je tzv. zakotvena teorie (Grounded Theofiy)to metodu vyvinuli aui®
Glaser a Strauss v roce 1967. Boniych zngnach byla pelozena d@estiny jeji podoba
pavodre publikovana Straussem a Corbinovou v roce 199@ybky, 2006).

.Zakotvena teorie je teorie induktitnodvozena ze zkoumaného jevu, ktery
reprezentuje. To znamena, Ze je odhalena, prozatiowtena systematickym
shromad’ovanim 0daj o zkoumaném jevu a analyzoéchto udaj. Proto se
shroma#@’ovani (daj, jejich analyza a teorie vzajeshmlophuji. Nez&iname teorii,
kterou bychom néasledrovéirovali. SpiSe zgndme zkoumanou oblasti a nechavanie, a
se vyndi to, co je v této oblasti vyznamné® (Strauss, Guba, 1999; str. 14). Ddb
utvorend zakotvena teorie musi podle Strausse a Combirid999) splovat Gtyri
z&kladni kritéria, jimiZ jsou shoda, srozumitelnadiecnost a kontrol&hodaznamena,
Ze kodované skuteosti odpovidaji pozorovanym skdt®stem. Srozumitelnost
znamena smysluplnost, obsaznost a snadnou podogitepro zkoumané osoby a pro

odborniky pracujici v této oblastbbecnostzakotvené teorie znamena aplikovatelnost
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na jevy a situace podobnént zkoumanym. Je to dost&té abstraktnost a pruznost
teorie vychazejici z obsaznych, srozumitelnych wdaj Sirokych, pojmovych
interpretaci.Kontrola je zptné owtrovani teorie v porovnani s vychozimi daty. Pro
kritérium obecnosti plati, Ze v ramci kvalitativoilpiistupu musi byt proces zobea

adekvatg zdivodnrén a musi byt vymezena jeho kontextualni platnosoysky, 2006).

Metoda zakotvené teorie nabizi ndvod jak analyzalah, picemz stimuluje
piemysleni o nich. Analyza dat sestaw@devsim ze specifickych technik kédovani.
Kddovani zde fedstavuje operace, pomoci nichZz jsou Uudaje anadyrQv
konceptualizovany a nasletiayntetizovany novym Zigobem. Jedna se o hlavni proces
tvorby teorie, vychazejici z adaj Jednotlivé typy (stug) kdédovani nemuseji
nésledovat nuthza sebou a nejsou od sebe v kddovacim postugdnstoddleny.
Také postupy jednotlivych kdédovacich procge mozné pouZzivatijfzpasobiw, dle
okolnosti. Qilezité ale je neustalé odstupovani a dotazovani: t§pco tu jde?, Co je

zde dilezité?, a dalSi. (Strauss, Corbinova, 1999).

Predtim, nez popiSeme jednotlivé typy kddovani aclejspecifika, objasnime
pojemvyznamova jednotkdedna se o ,uity vymezitelny Usek (obvykle) textu (nap
piepisu interview), ktery je nositelemgjaké informace” (Glasser, Strauss, 1967; in
Miovsky, 2006; str. 227-228). Poté, co identifikme a roztidime vyznamové
jednotky, z#&neme s kdédovanim. Jednotlivé typy kodovani popisaje velmi
zjednoduSe# dle Strausse a Corbinové (1999).

a) Otevené kodovaniJednotlivé vyznamové jednotky se skladaji z pgjm
ozna&ujicich jednotlivé udalosti (jevy, pocity, soudydalSi). Ri oteweném
kédovani studujeme Udaje a provadime o¢amani a kategorizaci pojm to
znamena, Ze pojmyadime do kategorii. Pojmy a kategorie vzajémn
porovnavame a zjf§ijeme podobnosti a rozdily mezi nimi. V této faadkvani
jsou kategorie provizorni. Kategoriim fifazujeme izné vlastnosti
a jednotlivym vlastnostem &uwjeme dimenze, tj. jejich umésti na Skale.

b) Axialni kédovaniPostupy, pomoci nichZz vytiigne spojeni mezi kategoriemi.

Tato spojeni se t¥b pomoci tzv. paradigmatického modelu, ktery zajgnu

podmiiujici vlivy, kontext, strategie jednéni a interakceésledky.
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Paradigmaticky model izeme zjednodusénvyjadit pomoci nésledujiciho

schématu:

(A) PRICINNE PODMINKY - (B) JEV - (C) KONTEXT -
(D) INTERVENUJICI PODMINKY - (E) STRATEGIE JEDNANI A INTERAKCE

—

(F) NASLEDKY

Pouziti tohoto modelu ndm umoje o datech systematickyigmyslet
a vzajemn je mezi sebou vztahovat slozitymitgoby. Subkategorie uvadime

do vztahu s kategoriemi pomoci kladeni si otazgggicich typ vztahu.

c) Selektivni kédovanProces, fi kterém vybereme jednu centralni kategorii
(Gstedni  jev), kterou pak systematicky uvadime do wztah
s ostatnimi kategoriemi. Vztahy mezi nimi nadalérajeme. V gipact potreby
jeS€ rozvijime a zdokonalujeme ¢které kategorie. Snazime se wyito
z konceptu fib¢h, tedy vypragni o ustednim jevu vyzkumu. Postupy
selektivniho kodovani se liSi od posiupxialniho kddovani hlavnve vyssi

miite abstrakce.

Metoda zakotvené teorie se nam zdala vhodnym iedistm pro praci s daty,
piedevsim diky své dynatmosti a procesualnosti. Vzhledem k dynamické povaze
hodnot chceme zachytit, mimo jiné, jak se vyznavaodnoty s¥dki Jehovovych
menily v ¢ase. Chceme se také pokusit formulovat teoriiyZlkkdme si ¥domi velkych
omezeni. Metody analyzy dat v zakotvené teorii afguevny ramec, i kdyZz bychom
netvaili teorii, ale Zistali bychom na deskriptivni rown Tak uvadji Strauss
a Corbinové (1999).

4.2.3 Polostrukturovany hloubkovy rozhovor

Jako techniku sisu dat jsme pouzili polostrukturovany hloubkovy moxor, jehoz

zasady zde uvedeme.

Pti polostrukturovaném rozhovoru (interview) se tatarzi fredem pipraveného

schématu rozhovoru. Toto schéma je p&p zavazné a &tsSinou specifikuje okruhy
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otdzek, na které se budeastniki vyzkumu ptat. Je mozné, aby dle igbly menil
poradi otdzek. Vyzkumnik se ke proband doptavat, naifiklad zda jimi
formulovanou vypowd’ chape a interpretuje spravmebo zda by mohli jeStnéco
doplnit, vyswtlit. Vyzkumnik tak ¢ini predevSim proto, aby téma rozpracoval do
hloubky, jaka je pro jeho vyzkum geba, vzhledem k definovanym g

a vyzkumnym otazkam. Vyzkumnik ma tedy v polostunavané rozhovoru ipdem
definované jadro rozhovory coz je minimum otazek, které musi tazatéhdm
rozhovoru probrat. Jemné nuance veéninotazek jsou ifjpustné. DalSi otazky, tzv.
dopliujici, miZze tazatel pouzit, pokud se mu zda, Zze vBaoasiuji pavodni zadani
nebo pokud jefeba @astnika vyzkumu motivovat, apod. (Miovsky, 2006).

Kazdy jednotlivy rozhovor jsme zaznamenavali natafin, aby byly vypogdi
zachovany v fesném zéni. Rozhovory se odehravaly v doméacim prexdit kazdého
z responderit Tak bylo zajistno soukromi a co nejtsi pohodli pro respondenty.
VSechny @astniky vyzkumu jsme pd@ili o etickych zasadach ve vyzkumuepgevsim
pak o tom, Ze bude zachovana jejich anonymita, émuseji na kazdou otazku
odpovidat, pokud by se dtn citit neprijemrg, a Ze mohou kdykoliv rozhovor ukéh
Dale jsme pozadali o souhlas s nahravanim, jehtrfostjsme adekvatnzdivodnili.
Jednotlivé rozhovory trvalyiplizné tiicet az @tactyricet minut. Rozhovory jsme na
zaklad nahravek doslovh prepsali a nasle@gnprovedli jejich analyzu, dle postap
v ramci metody zakotvené teorie (viz. kap. 4.2®)slovny gepis rozhovar uvadime
v prilohach. Zamrné je ponechavame wigodnim zrni, s chybami a slangovymi
vyrazy. Samotné schéma rozhovoru, jeZz jsme Wiltvpro Gcely vyzkumu, take

uvadime v pilohéch.

4.3.Vyzkumné otazky

V ramci naseho vyzkumu jsme si polozifikolik vyzkumnych otazek. Jako hlavni
jsme formulovali d¥¢ vyzkumné otazkyJaké hodnoty vyznavaji seédkové Jehovovi?
a Co je pro swdky Jehovovy smyslem Zivota?Tyto pongrné Siroké otazky
dophujeme dalSimi vyzkumnymi otazkami, a to: Co dodawalkam Jehovovym silu
urcité hodnoty vyznavat? Zenily se hodnoty ssdkt Jehovovych po konverzi,

popipad: jak se zrinily?
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4.4.Vyzkumny vzorek

Vybér vzorku v kvalitativnim vyzkumu sefidi odliSnymi filosofickymi
a metodologickymi jedpoklady, nez vy vzorku ve vyzkumu kvantitativnim.
V kvalitativnim vyzkumu se pravidlo znahagm vyzkumného souboru upiate
v omezené nié nebo wbec. Metody vybru vyzkumnéeho souboru v kvalitativnim
vyzkumu se oznalji jako neprav@podobnostni metody (non-probabilistic sample)
(Miovsky, 2006).

Z&kladnim kritériem pro vy vyzkumného vzorku pro nas vyzkum, byl
pozadavek, ze chceme poznat osobniivhitkuSenost kazdého Zastniki. Volili jsme
proto vykEr jednotlivych gipadi. Zname se s praktikujicimi &ky Jehovovymi, proto
jsme z&ali u nich. Nasled# jsme dostali kontakt na dalSiéslkky Jehovovy, ki byli
ochotni s nami provést rozhovor. Takovato nepépedobnostni metoda vytu vzorku
vyzkumu by se dala nazvat metodswehové koule (snowball{Miovsky, 2006).

V naSem pipackt tedy velmi zjednodusSén Vybér vzorku neprobihal slozitym
zpisobem. Jsme si édomi, Ze vybrany vyzkumny vzorek néhe byt ilis
reprezentativni, uz diky #pobu vylkiru jednotlivych pipadi a diky své velikosti.
Miovsky (2006) uvadi, Ze dosazeni reprezentativnosysledného souboru, ziskaného
metodou s&hové koule, je v zas&dproblematické. Ve vyzkumném souboru jsou

zahrnuti jak muzi, tak Zeny.

Nas vyzkumny vzorek tak tvb ¢tyii respondenti, kié¢ jsou pokténymi cleny
Nabozenské spalaosti Sedkové Jehovovi. Vyzkumny vzorek tedy tave zeny, ve
véku 18 a 38 let; dale pak dva muzi, vk 38 a 43 let. Ve vyzkumném souboru jsou
zastoupentlenové ze dvou sharswdka Jehovovych, jeZ sobi v Jihdeském kraji.
Rozhovory se odehraly v domacim ptedi kazdeho z respondéntTak bylo pro
respondenty zajiho soukromi a co nejtSi pohodli. Jednotlivé rozhovory trvaly

priblizn¢ tiicet az gtactyricet minut.

4.5.Vyzkum

Jednotlivé doslovné ippisy rozhovar jsme fadek pofadku analyzovali. Jako

vyznamové jednotky jsmecétsinou oznéili véty nebo sousti. Zarover s analyzou
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piepidi rozhovoii, ndm vystupovaly kategorie, pod které jsme prg@dnotlivé
vyznamové jednotky mohli ¥adit. Kazdému z respondé@nfsme gifadili barvu,
abychom dote rozeznali, kter4d vypeéd (vyznamova jednotka) pat kterému

z responderit Vysledek otekeného kdédovani uvadime vilphach.

Pouzivame &které zkratky, a to zkratku SJ gslkovée Jehovovi a vSechny ostatni
tvary tohoto spojeni). Dale pak NSSJ, jeZ je zkratlhro NaboZenskou spoétest
Swedkové Jehovovi.

Nyni k samotnym kategoriim, které ndm vyvstalyhém procesuoteveného
kodovani Celkem jsme identifikovali dvacet kategorii:

Vychova; Studium; Jehova, BoZi krélovstviteRazky viry, minusy; Spalenstvi;
Obhdjeni viry - sila vyznavat; Plusy; Biblick&siitka - nauka NSSJ; Orientace na
druhé, pomoc druhym; iBtelstvi; Rodina; Prace; Manzelstvi; Partner; Knibist,

odstup; Smysluplny Zivot; Vlastniile; Zdravi; \érnost NSSJ; Budoucnost.

Po této fazi bylo nutné kategorie konceptualizot@znamena dit, které kategorie
jsou hlavni a které jsou jim ptakené - tedy jejich subkategorie. Data jsme tedy
uspdadali do nasledujici podoby:

» Vychova
- Vlastni vile
- Studium
- Obhajeni viry - sila vyznavat
- Plusy
- Spole&enstvi SJ
- Zdravi
* Jehova, Bozi kralovstvi
- Biblick& mefitka - nauka NSSJ
— Orientace na druhé, pomoc druhym
- Smysluplny Zivot
- Partner
- Manzelstvi
— Pratelstvi
— Budoucnost
— Veérnost NSSJ
- Prace
— Kriti ¢nost, odstup
* Rodina
» Prekazky viry

V tomto schématu jsou oz¥eny kategorie a zarokgejich hierarchicky vztah.

[40]



4.6.Vysledky

Nyni se budeme zabyvat jednotlivymi kategoriemeré&tdefinujeme. Jakariilady
uvadime komenté respondeiit

Vychova

Kategorii ,Vychova* vymezujeme poémé Siroce.Radime sem i@devsim rodinné
prostedi, které mize byt do jisté miry determinujici k tomu, stat w&udoucnu
pokit¢tnym svdkem Jehovovym. Dale pod tu kategdadime vSechny kategorie, které
n¢jakym zpisobem vypovidaji o budovani vztahu k NaboZenskéesposti Swdkové

Jehovovi a budovani viry.

VSude, kde se mluvi o Bibli, je mySleno Svaté Pismiéeklad nového sda,

vydané spolénosti Straznadz - Watchtower Bible And Tract Society Of New York.

VSichni respondenti, krotnjednoho, uvedli, Ze byli odétbtvi vychovavani ve vé
SJ nebo vyistali v rodirg, kde oba rodie byli SJ.

.Byla jsem vychovavana odmékia.” ,Vychova tam hrala utité roli,...“ (Zena, 18let)

LVyrastala jsem v rodiei SJ, takze vlastnhrodice byli oba dva SJ.“ ,Jo, tak j& myslim, Ze je to
prirozeny, kdyz rode tomu ¥, tak chg détem to nejlepSi, @em jsou peswdceni, ze ondkejch
hodnotéach, tak todem pedat.” (Zena, 38 let)

.M € uz tak vychovali rode." (Muz, 43 let)

Respondenti explicith uvadji, Zze byli ve vie SJ vychovani vlastnimi raili

Zarovenr zdiraziuji vlastni vali v rozhodnuti, stat se SJ.

~Musela jsem si k tomu saméijp, citila jsem to tak.“(Zena, 18)

»Tak ja jsem vyfistala v rodi SJ, takze vlasthrodice byli oba dva SJ a stejito neniiidk jako ze
bych...tam neni automatickejgapoklad, Zejo, Ze budu SJ taky, takZze sem sakn@isiu naslaidk tu
cestu, Zze sem si tu viru vybudovala a rozhodlasgesama za sebe(Zena, 38 let)

Respondenti dale uvéld a vyzdvihovali vyznam studia pro to, aby se maét SJ
I pro to, aby SJ mohli v fbéhu casu #stat. Studiem je mySleno studium
Bible, ostatnich publikaci vydavanych Straznaifiv(viz. kap. 1.3, 1.4), dale pak
rozmluvy s praktikujicimi SJ.

... €5t 3 roky predtim jsem zkoumal. Musi$ to poznat a pak teprezdednes. StudujesS biblicky

mysSlenky, pak jestli s tim souhlasi$, tak se k tpfués. jestli ne, tak jdes dal.“ ,Oslovila énbiblicka
pravda, Ze sem si ji mohdgit... Ze to neni zaprvy hloupy a za dalsi, Ze jeaoda. To, Ze to nebyly jen
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néky jejich vymysly.” Mgl jsem strach, jestli to neidk&d nebezpima sekta... ve chvili, kdy jsem poznal,
Ze to carikaji, taky dlaji...ze je to zaloZzeny na Bibli, ne na jejich né&dr....tak sem byl schopnej tomu
diverovat.” (muz, 48 let)

» Studium je dilezity, protoZe kdybglovek prestal, tak sklouzne zase dolzena, 18 let)

Aby m¢li silu vyznavat svou viru a hajit hodnoty SJ, bplo respondentyidezité
pevné postaveni za biblickaétitka. Zarové jim pomahaji utité vyhody, které jim
jejich vira nabizi, jakoiéba ochrana zdravi.

.Hlavn¢ studium mi pomahalo jednat spraym pakclovek se musi pevhpostavit za ty @ritka....

protoZe voni seétna to budou ptat a ty si za tim musi$ stat a jakeybojovat ty svoje nazory..."
(2zena, 18 let)

»SPiS ¥ to zachranilo ped rekteryma ¥cma...Byl bych mnoheniid rozvedenej.” ,Jo, ped nemocema
spoustu, protozer¢ba tou krvi se ff@nasi nemoci. Jo, ale taky sam®@me pohlavni nemoci Zejo.”
(muz, 48 let)

Respondenti vypovidali také o charakteru spmbstvi SJ, & uZz se jedna
o fungovani SJ v oficialnich sborech nebo v kazdadte Zivot. Z jejich vypowdi je
patrné pondrné striktni od@lovani spolénosti SJ od okolniho sta.

»...na mezinarodnich sjezdech v Polsku, kde smelayz mi bylo pra#téch 15, tak to bylo Gzasny
vidét lidi z celyho s¥ta, ktery se k s@bhezky chovaj, uctdy slusr a s tou patelskou atmosférou.”

.-..jak se tam ty lidi chovali dote, tak to na @ hodr¢ zapisobilo, Zze sem gikala, Ze ty lidi se chovaj
opravdu podle toho, co je v Bibli(Zzena, 38 let)

»velmi si tFeba vazim jednoty ve sbhoru.” ,Citim tu jednotu réteeba ve site neni.” (muz, 43 let)

»TY, kdyZ jde§ na shromazdli do toho Salu Kralovstvi, tak se tam vSichni ejdm spravnym zjsobem
a je to hrozé jednoduchy tam projevovat ty dobry vlastnosti.‘hyfmazdni mi dodavaji silu zit podle
Bible." (Zena, 18 let)

Jehova, Bozi Kralovstvi

Kategorii Jehova, BoZzi kralovstvjsme vytvdili pifedevSim proto, Ze vSichni
respondenti uvagi vztah k Bohu - Jehovovi, pravdivost Bible, Zivile Biblickych
zésad, viru v Bozi krélovstvi a dalSi, jako z&klaindnoty. Vztah s Bohem také

respondenti povazuji za@\wsmysl Zivota.

Od této zakladni hodnoty - Boha, se odviji vSeacbstatni hodnoty. Jiz od patki
analyzy dat se tato kategorie zdala byt kategagiitrélni, okolo niz se seskupuji
vSechny ostatni kategorie. K této kategorii jsmifagili nejvice vyznamovych

jednotek.
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.TakZe vlastd jako pro s¢¥dka je pro md nejdilezitgjSi ...tam jereceno: na prvnim miststale
davejte Kralovstvi, coz znamena, Ze ty biblickylenk¥y jsou prvni... No, takzgovek musi mit lasku
k Bohu, aby moch ty myslenkglad.” ,Ja to (smysl zivota)praw budu mit spojeny s tim Bohem. Jo, Ze
sem ty vci délal pro n¢j, protoze samazjné vim z Bible, Ze to chce(tmuz, 48 let)

L,Ur ¢ité to souvisi s moji virou, takze laska k Bohu... ofjeenlaska jakoby, tu bych vyzdvihl jako
prvni, protoZe ta jako vSim prostupuje. Ona je tiasv Bibli vyzdvizena jako ta nej@zitjSi bozi

vlastnost.” ,To ani nejde, kdyzévime, Ze nas ih stvail, aby se to neprojevovalo v naSich Zivotech i
v tech kznych ¥cech.” (muz, 43 let)

,JO, tak na prvnim misgturcité teda vztah k Bohu.. vono se to pré weivot toci stejre kolem viry,

kolem spolusicich, kolem ty nabozenstiynosti, ktery se hodfwvenuju.” ,Vztah s Bohem vnimam jako
néco strasi zakladniho, Zeho se pro @odviji teprve teda ty dalSi hodnotyZena, 38 let)

»...vira je vtom, Ze mu (Jehovovi) chcefatl radost v Zivat, takze podle toho jednas a jsoéciy
ktery jsou pro tebe hro2rézky, protoze ty sklony mas &amu jinymu, ale festo, protoze vis, ze mas
jakoby toho Boha réada, tak se podle toho sné&fi# a on ti vtom pomaha.‘Clovek, ktery vede
smysluplny zivot je clovek, kterej Zije podle Bible. Kterej se snazi jediedt jak se to libi Jehovovi.”
(2ena, 18 let)

Z vypowdi respondeiitje patrné, Ze je proérsmysluplnym Zivotem takovy Zivot,
ktery je vedeny ve ¥&, zaloZeny na dobrém vztahu s Jehovou. To znanieng, to
Zivot, ktery seidi podle pravidel Bible.

Pro SJ je nejtsi hodnotou,ta laska k Bohu a Bible, protoze voni ty zasadyobez Bible... ostatni
cirkve si spis tu Bibli fizpiisobujou &ém svejm naukam, kdezto tady je to obrécee oni podle Bible
prizpiisobujou svoje nauky. Ve chvili, kdy zjisti, Zesimesprava vysvtlovany, tak to upravi podle ty
Bible." (muz, 48 let)

Respondenttasto udavali, Ze je pro¢ndalezita pomoc druhym. Jednou z nauk
NSSJ je, Ze SJ maji rozhlaSovat tzv. dobrou zpaBozim kralovstvi. Tim viastn
mohou zachrénit druhé, protozZe ti se pak maji Salmi@tit na viru.

LAsi ta sluzba je pro @ na prvnim mist protoZzeclovek se nezadiuje sam na sebe, pomaha
druhym lidem, aby poznali Boha. A vidi GZzasny dfslei'eba z &ch zkuSenosti, protoze manieba

rozhovory...a tertlovek vidi, jak to na & pusobi, Ze je toreba ugSi, Ze maj radost z toho, Ze jsou
klidn¢jSi nebo Ze ivou @lat zneny v Zivot." (Zena, 18 let)

Zivotni partner je pro respondentyildZity, ale vztah k&mu je zasadhovlivnén

rer

praw Bibli a naukou NSSJ, jelikoz se od Bible odvijiSkeré dalSi hodnoty
responderii.
.Tak urdité jsem rad, ze jsme jako s manzelkou. Mame stegideg na zivot, na st to vyplyva

z toho, Ze mame stejnou viru..takze jsem moc €adz ¥lasts jenom tohle, Ze mame ten stejnej pohled
naradu \&ci. (muz, 43 let)

.Na prvnim mis¢ je urdité teda vztah k Bohu. pak by to bylo manzelstvi.dengrhodre diileZity to,
aby manzelstvi klapalo, aby to préslyl hezkej vztah. jsme teda spolu s manzelent A6zrove se na
to divame oba dva z toho biblickyho hlediska(z&na, 38 let)
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»...celkow manzelstvi, jako takovy, je praéretrase vazna, zavaznade, protoze Biblefika, ze to
manzelstvi ma bejt na celej Zivot, takze to znamanéi musim vybrat fakt déb A neni to jednoduchy
dneska najit.“(Zena, 18 let)

DalSi z respondefit(muz, 48 let) uvadi, Ze pro SJ neni jednoduchi¢ sigpartnera,
protoze si ho nebZe vyzkouSet. VyzkouSet mysli régad v sexu. Udava, Ze sex
podle Bible neni moznyipd svatbou. Parthiese pry tedy museji poznat jinym
zpiasobem - citov apod. Vylér partnera je dle & dilezity, protoze kdyz se SJ splete,
Bible fika, Ze uz je to navzdy. Bible, nebo alasptristus pry nefipousti rozvod,
nesnasi ho. Partiiemuseji byt oba SJ, protoze Bible piika, Zze ,museji byt oba
V panu“, coz znamena, Zze museji mit oba stejnau ®Wespondent (muz, 48) jées to

rozvedeny a udava, Ze se mugdestpodalo najit ntkoho, kdo by se kamu hodil.

Kategorii pratelstvi jsme pod kategoridehova, Bozi kralovstviaradili, jelikoz

z vypowdi respondeiitvyplyva, Ze nejlepSiiatele maji ¥tSinou ziad SJ.

e

- ty nejlepsi gatelé by nali se mnou sdilet ty nejteZijSi nazory... jA mam nejlepstgtele prav
zrad SJ, protoze sédi stejnyma mravnimadfitkama.“ (Zena, 18 let)

DalSi respondent (Zena 38 let) také uvadi, Zeobsyylquje mezi SJ odétbtvi

a pratelstvi vydrzelo od té doby.

Jako dalSi hodnotu respondenti #ovali hodnotu prace. Wodem, pré kategorii
prace zaazujeme pod kategorilehova, Bozi kralovstvie, Ze vSichni respondenti
uvadsji praci v podstat az na poslednim mébsobniho Zetiku hodnot a je pro

dulezita ve smyslu ,uziveni se“. Obecse dafici, Ze si feji, aby jim prace zabirala

viv s

V Zivoté co nejmén ¢asu, protoze je pragmejdilezit¢jSi zabyvat se duchovniméemi.

wr w7

Zena (18) vnima préaci spise jakéco, co ji uzivi, aletasto to nepnasi zadné

uspokojeni. Sama osobmechce #at praci, ktera by ji bavila, protoZe by ji akorat

Mrivrw s

Jen je pro ni dlezité, aby ji zbylo dostasu na ¥novani se sluzb Motivaci je pro ni

stat se misioriém, ktery pracuje pro NSSJ za minimalni mzdu.

Zena (38) uvadi;Tak ja to nevnimam tak, jako Ze bychathtdélat iiakou velkou Kariéru, ale ja
to spiS vnimam jako zivobyti... Chceme Zzit /8] takovej jednoduchej zivot, bez diubkron# a jsou
pro nas ty priority @kde jinde, nez abychom #&kli, Ze chceme vythvat hodr perez, mit obrovskej
diim a udtlat si hypotéku na 30 let.” ,Pro nas jeitkZity wnovat se aktivitdm, kterym se chceréieovat,
véetre treba ty naSi sluzby, ktery sénujeme, ¥etre lidi, ktery k nAm fistupujou, & uz ze sboru nebo

mimo sbor”
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Pro dalSiho z respondén(muz, 48) je prace az n&etim misk, za ndbozenskym
Zivotem, laskou k Bohu a rodinou. Prace je pip dhilezita, protoZze se s ni uZivi.
»Pokladam ji za nutnost, abych mohf'.ZRotrebuje vydlat penize, aby mohl slouzit
Bohu.

Jednou z kategorii, které datadime pod kategoridehova, Bozi kralovstvie
Vernost NSSJ.Vyznamové jednotky obou kategorii se totiz &@wa prekryvaly.
Duvodem, pré jsme tuto kategorii nezrusili, ale ponechali jsingako subkategorii
kategorieJehova, BoZzi kralovst\e to, Ze respondentasto zdraziovali, jak je pro &
dulezita wrnost svému nabozenskému vyznani, jelikoz gtavjejich, je jediné pravé
a pravdive.

,Pro mé je praw hodre dilezity, zachovat si v torlemu a komud#im, ..takovou tu ufitou ryzost,
tu cistotu. Jakoby si tam nic.iigtat ¥rna tomu,cemu ¥rim. To je pro i strasSr dilezity, a tak bych
vlastre chtgla zit cely zivot." , Von se‘ka takovej citat, Zzeélovek ma Zzit pro to, za co je ochotnej i

zenit." ,Smysluplnej zivot je, zit v souladurigkou virou a vninim peswddenim. S tim, co povazuju
prost za dilezity v zivat a nedlat v tom prost idky kompromisy.(Zena, 38)

~Ja jsem déla, Ze je to pravda. Ja jsem v tom byla vychovawapéost clovek wedél, Ze to tak je,
Ze vtom Zziva@tvidél, ja nevim, utity projevy ty bozi osobnosti. Jako jak Zehna sviicwa takhle.”
(2ena 18)

Zena (18 let) dale uvadi, 7e vede smyslupiny Ziymkud @&la ¢est svému
Bohu - JehovoviRika, Ze je stdek Jehotrv a swedei o jeho jménu. Ve chvili, kdy
udéla néco Spats, to znamenda, nejedna podle Bible, tak Jehovovangnigani, tim
padem by uz ne#éha dale byt ssdkem Jehovovym.

Kategorii, ktera spada pod kategodehova, Bozi kralovstvije i kategorie
Kriti ¢cnost, odstupDle vypowdi respondetit se dafici, Ze nikdo z nich nenahlizi na
nauku NSSJ a na hodnoty SJ kriticky. Se vSim, dylsenaboZenské nauky NSSJ bez
vyhrad souhlasi.

.Na hodnoty SJ nekoukdm kriticky. Neni jakobyival, ale musi tomuwlovek rozunet.”
(muz, 48 let)

Zena (38 let) uvadi, Ze se ji @ls réco nelibi, ale neni to¢i naukam ani
organizaci SJ,V uici organizaci s¥dki nemamiaky zdsadni vyhrady i fungovani,
naukam, postupnm, vni#nimu fungovani.”

.Na nic nekoukém kriticky. Jako jestli manicv nécemu vyhrady? Ne, neni tam pr@& mic tezky

prijmout, protoze vSechno vim, Ze je po@ey knihou Bibli a kdyz vim, Ze je ta kniha insghma
Bohem, tak je to spravny(Zena, 18 let)
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Posledni subkategorii této kategorieBjgdoucnostPro respondenty jeiateZité mit

nackji na budouci Ziti, tedy na to, Ze Zivot pro SJdyikeskoxi.

Stoji za to Zitpro néco vyssiho, cosevysuje tadyto nase hemzeni..citdr Zit v souladu s tim
Bozim zarrem, takhle bych téekla. A vidt tam pray¢ dal do ty budoucnosti. To si myslim, Ze je pro nas
straSre dilezity. pro nd taky, Zze tam nevidim, Ze ten Zivot jenadtkde tady te@’ pros¥, ale to, ze se spini
ty biblicky sliby o tom lepSim &¢. A ja tomu ¥fim, Ze to tady jednou pre@sbude a tam se vlastn
divam, jo. To je, vlasthBible o tom mluvi, jako o skdteym zivod, kterej vlastd teprv pide, kdy
vSechno bude narovnany tak, jak to ma bejt, no&nTBVt, teda tak, jak ho vnimam, tak dost bezidy
teda. Kdybych nad tim/gmyslela, jak to bude vlagtrddl, tak ja tam moc nevidiniaky jako/eSeni
nebo.... Pipadd mi to hroz#i méalo, od toho Zivota chtit jenonvie tady, mit/eba chvilku tu rodinu,
tFeba ty dti a potom paiaky dol# konec a uz nic vic by nebylo. Si myslim, Ze taikerhejt vSechno.”
(2zena, 38 let)

»My nezijem tenhle Zivot, z hlediska nasi viry, jeene’nej, alecakame je&t vlastr¥ néco jinyho,
néco lepSiho, jak to stoji v Bibli, no(muz, 43 let)

.---ja si tFeba nedokazu/pdstavit -bez ty budoucnosti- tak bych nedokazdéteci kolem snéSet,
kdybych ne@ naddji na budoucnost."Je pro mi dilezity mit ote¥enou budoucnost a ngdna to , Ze
Zivot bude pokréovat, no.“(muz, 48 let)

Rodina

Vzhledem Kk vypowdim respondeiit jsme vytvdili pro rodinu samostatnou
kategorii. Rodina je respondenty chapana spiSe mrgsla pivodni rodiny. Tak

definujeme tuto kategorii i my. Zvypsdi vyplyva, Ze rodina je v hodnotovém

s

,JO, tak na prvnim misturcité teda vztah k Bohu, pak by to bylo manzelstvi. dakodina, cimz
myslim jo, ty dalSi tedajgba moji sestru.{zena, 38 let)

»Jak to7ict, no je dlezitd, protoze kdo nemiluje své, v podstyt ktery jsou jeho vlastniika
biblickej text, tak zafel viru. Takze kdybych se ja nestaral vo ty svipkys pibuzny, tak bych zael
viru. Takze sice v podséatohl tvrdit, Ze jsem/&gan, ale v podstatbych to svejmainama popiral.”
(muz, 48 let)

»-.0becrg, ta laska jakoby, tu bych vyzdvihl jako prvni, tpie ta jako vSim prostupuje. Ona je

vlastre v Bibli vyzdvizenda jako ta nejzitjSi bozi vlastnost, takze obecto clovek citi tak i v Zivat
Zejo. Pra¥ jak 7ikam, laska k Bohu, k manzelce,. k lidéaba, bu/to ve sboru nebo i k rodén k tomu
SirSimu spoléenstvi.(muz, 43 let)

Prekazky viry

KategoriePrekazky virjnam vyvstala poté, co jsme identifikovali v datechdvou

responderit vypowdi o tom, co je pro & jako pro SJ obtizné.
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»Ja vim, Zefeba mezi lidmayseba ve fide, je hroze tézky zachovavat dity biblicky n¥ritka. J&
nevim, feba nemluvit sproét* ,.....brali t &€ v ty spolénosti, ty si tam byl rad, potom, kdglbvek to vic
poznaval, tak zjival, Ze je to Spatny a Ze by to byl takovej diept vedenej.” ,Pak se$ ve Skole, to
bylo na zakladce, tam bylo hraztezky se podle toho chovat, protoze tanstthavala ta spoknost.”
(2ena 18)

DalSi z responde@it(muz, 48), kdyZ mluvi o partnerstvi uvadi pavic, neni to tak
jednoduchy, protoze &dci, ty kdyz si ékoho chéj najit, tak to neni jako v tomdledy,
kde by si v podstainekoho vyzkouseli - nevyhovuje - tim myslim, Ze spéiui tlesre
spgj, jo. Tak tohleto neni podle Bible moznygdk uvadime také vyse, respondent dale
tvrdi, Ze se mu jeSinepodélo najit partnera, ktery by mu vyhovoval.

4.7.Paradigmaticky model

K uvedeni kategorii a subkategorii d@itého vztahu, vyuzivAme paradigmatického
modelu dle Strausse a Corbinové (1999), viz k&h24.

Abychom mohli nalézt souvislosti, v§ldjeme subkategorie z hlavnich kategorii.
Délame takeisté schematicky, prodely vytvareni modelu.

Jako picinné podminky identifikujeme kategorMychova Studium Vlastni vile;
Plusy, mezi ¢z pati také Spoleenstvi SJa Zdravi. Jevem neboli centralni kategorii,
nebo také zakladni hodnotou, je kategarehova, BozZi kralovstvKontextem jsou
kategorieBiblicka meritka a Nauka NSSJintervenujicimi podminkami jsou kategorie
Pirekazky virya Obhdjeni viry - sila vyznavddrientace na druhé; Partner; Manzelstvi;
Rodina; Fatelstvi; Prace; ¥rnost NSSJ; Kritihost, odstugsou strategiemi jednani

a interakce. Jako nasledekwjeme kategori&mysluplny Ziva Budoucnost.

Na obrazku¢. 2 vidime schematické vyobrazeni vyiteného paradigmatického

modelu.
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4 .8.Zakotvena teorie

Teorii formulujeme opat®) s ohledem na konkrétni vypali konkrétnich

responderit. Formulovana teorie neni zobecnitelna.

Jak je vidt na schématu vztéh mezi kategoriemi a subkategoriemi dle
paradigmatického modelu, centralni kategorii, okdakré se seskupuji vSechny ostatni,

je Jehova, Bozi kralovstvi

Da sefici, Zevychova,; studium; plusy (sp@knstvi SJ; zdravia vlastni vile, byly
dulezitymi faktory pro to, aby se respondenti stakdky Jehovovymi, tzn. nechali se

pokitit. VSechny kategorie definujeme vySe (viz kap) 4.

Konkrétre studium,se zda byt pro sdky Jehovovy velmi dlezité, a to nejenip
pocate&nim poznavani viry, ale ve své podstakhem celého Zivota. Sdkové
Jehovovi poznavaji, udrzuji a vylepSuji vztah so¥eln pra¢ prostednictvim
neustalého a ukladného studia Bible, respektive nauk NaboZensgélemosti

Swvédkové Jehovovi.

Nabozenska spataost S¥dkové Jehovovi pro sdky Jehovovy interpretuje Bibli
a vytvai tak vlastni nauku. Respondenti héivo biblickych ngritkach, podle kterych
se museji, z hlediska viryidit. Pokud se jimi opravdiidi, claji tim radost Bohu -
Jehovovi. To jim finasi v Zivot uspokojeni. Kdyz by se biblickymi gfitky neridili,
nebyli by hodni byt dale $dky Jehovovymi a sicit tak o Jehovo¥ jménu. Zarova
by jim Zivot bez Boha a Bible n&pesl nic dobrého.

Pomerné striktni drzeni se biblickych #nitek, potazmo nauky NabozZenskeé
spol&nosti Swdkové Jehovovi, dodavédd a smysl Zivota gdkam Jehovovym,
respektive respondeamh. Postoje, hodnoty, hodnotové orientace a vnimana
smysluplnost Zivota jsou vyraznovlivnény pra¥ Bibli a naukou NaboZenské

spole&nosti Swdkové Jehovovi.

Vira, vztah sJehovou d&lenstvi ve spoknosti swdki Jehovovych davaji
responderiim smysl Zivota, jehoztdezitou sodasti je nadie, Ze jejich Zivot neskai,
ale bude pokrvat dal ve sité, ktery bude Bozim kralovstvim tak, jak je popsano
v Bibli.
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5. Diskuse

Jiz z velikosti vyzkumného vzorku je jisté, Zze \edty vyzkumu nelze zobecnit na
celou cilovou skupinu, tedy na vSechnydky Jehovovy. DalSim omezenim je samotna
metoda vykru vyzkumného vzorku, kdy narhe byt zargena jeho reprezentativnost.
Data a zji&né vysledky tak reflektuji zejména nazory konkrétniespondeit i kdyz
se v nich mohou projevovatdité obecné tendence. Zay a pedevsim formulované
teorie maji tedy omezenou platnost na specifickonkrétni skupinu.

Do vyzkumu jsme vstupovali bez velkycltekavani a zkuSenosti. Nélinjsme
apriori predstavu, jak bude probihat. VyuZili jsméegnosti, kterou vyzkum v rdmci
kvalitativniho gistupu nabizi. Tou je z#t@a volnost v uchopeni zkoumaneho
problému. Metoda zakotvené teorie nam na druhé&spaskytla pomirné pevny ramec
pro analyzu a interpretaci ziskanych dat. S touttodou pracujemetbec poprvé
a jsme si ¥domi jistych nedostatknaSi prace s datyré&levSim jim bylo nakladani se
ziskanymi daty. Po doslovnéntgpsani vSeclityt rozhovofi se ged nami vynéla
otazka, jak data spra¥mchopit, a itom se drZzet metod v ramci zakotvené teorie. Sam
Strauss a Corbinova (1999) u¥fidZze metoda zakotvené teorie, respektive selektiv
kodovani, samotna tvorba teorie a jeji zakotveni pjpcesem velmi slozitym

a nar@nym i pro zkuSeného vyzkumnika.

Pii premySleni nad daty afipjejich analyze jsme si wdomili, Ze hem vedeni
rozhovoru by bylo rozhodn vyhodné pouzit (vedle diktafonu) navic sesSit
s poznamkami. &hem rozhovoru nam totiz ¢as unikly utité drobné souvislosti, na
které bylo mozné se respondemtoptat. Tim by byly jedtvice zgesrény jednotlivé

vypowdi respondetit

KdyZz bychom ngli zhodnotit, jak se nam povedlo odgokt na vyzkumné otazky,
které jsme si stanovili v gatcich vyzkumu (viz kap. 4.3), tak je pro nas vgsle
ponerné uspokojivy. Podalo se nam odpasdét na olg hlavni vyzkumné otazky.
Z provedeného vyzkumu jeetelrt patrné, jaké hodnoty konkrétniéslkové Jehovovi
vyznavaji, a celou praci prostupuje jejich pohladsmysl Zivota. Konkrétni tvrzeni se
vzdy snazime dokladovat citovanou vypdv respondenta. Kompletnitgpis vSech
rozhovofi pak uvadime viflohach. V gilohach uvadime také nas postupi p

oteeném kodovani ziskanych dat.
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6. Zavér

Cilem prace bylo poznat, jaké hodnoty vyznavagidkevé Jehovovi a co je pro
swdky Jehovovy smyslem Zivota, jak smysl Zivota vrijim&htli jsme poznat
subjektivni zkuSenost kazdeho z responiéleRro zkoumaniéchto jeva jsme zvolili
kvalitativni pistup, jenZz nam nabidl dost&eu volnost pro uchopeni problému.
Hlavni vyzkumnou metodou, byl polostrukturovany udkovy rozhovor. Rozhovor
s kazdym z respondeénjsme nahravali na diktafon a naslégoidili doslovny gepis.
Ten jsme pak analyzovali za pouZziti technik v ramakotvené teorie dle Strausse
a Corbinové (1999).

V teoretické ¢asti jsme se zabyvali &iky Jehovovymi, vznikem NaboZenské
spole&nosti Sw¥dkové Jehovovi, jejim historickym vyvojem, naukaminabozenskou
praxi. Dale jsme charakterizovali hodnotyegevsim v rdmci psychologie a jinych
spole&enskoednich disciplin. Nakonec jsme se zabyvali smyslenotd, rovréz

piedevsim v ramci oboru psychologie.

V empirickécasti objagujeme vyzkumny problém, vyzkumné metody a vyzkumny
vzorek. Déle formulujeme dvhlavni vyzkumné otazky a dwdophujici vyzkumné
otdzky, jez ndm pomahaly drZzet se tématu. Dé&lesbhjgme samotny vyzkum a
vysledky. PokouSime se také o tvorbu zakotvenéigedre shrnuti odpovidame
piedevS§im na polozené vyzkumné otazky. Koenasleduje diskuse, ve které

reflektujeme pitbéh vyzkumu, zji&né vysledky, i omezeni vyzkumu.
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Prilohy

ok~ 0N PR

9.

Priloha 1: Polostrukturovany rozhovor:

Jak dlouho jste slkem Jehovovym?

Jak jste se stal/a &kem Jehovovym?

Co Vas poprveé oslovilo na této nabozenské sipoisti?

Co Vaés nejvice oslovilo na této nabozenské sipoisti?

Uvedte prosim 3-5 hodnot, které povazujete ve VaSewt&iza
nejvyznamgjsi.

Zkuste sestavit gadi deseti hodnot, které jsou pro Vasedite. (Od

Jaké jsou pro Vas 3 ndjiézitéjSi hodnoty v pracovni oblasti?

Jaké jsou pro Vas 3 ndjiézitéjSi hodnoty v oblasti partnerstvi, manzelstvi a
rodiny?

Co je pro swdky Jehovovy hodnotou, kterd je odliSuje od okoli?

10.Zmenilo se rjak VaSe osobni gadi hodnot po vstupu do organizacedis

Jehovovych?
a. Jakym z@isobem se z#milo?
b. Kdo nebo co tuto z#mu iniciovalo?
c. Vyhovuje Vam tato zrma?

11. Akceptujete v sotasné dob bez vyhrad hodnoty NabozZzenské spotesti

Swedkoveé Jehovovi nebo n& mahlizite kriticky?

12.Jak byste charakterizovaktboveéka, ktery vede smysluplny zivot?

13.Co znamend pro Vas ,smysl Zivota“?

14.Smim se zeptat kolik je Vam let?
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Piiloha 2: Rozhovor, muz, 48 let

- Jak dlouho jste S»

- 20 let, od polteni a jest 3 roky gedtim jsem zkoumal. MusiS to poznat a pak
teprv se rozhodnes. Studujes biblicky myslenky, jealdi s tim souhlasis, tak se
k tomu [F#das, jestli ne, tak jdes dal. TakZze 3 roky jsermkoumal a 20 let jsem
swedek.

- Ajak jste se s¥dkem stal? Jak jste se dostal k organizaci SJ?

- Moje manzelka fivedla jednou domu na nagst, se potkala se &gdkama a
zatali jsme si 0o tom povidat. Sanfepr¢ povidali jsme si o ufounech a
takovychhle ¥cech no a fitom jsme, protoZze #zajimalo co vty Bibli je, a
zajimavy bylo, Zze on vzdycky, ten bratr, byl schegjptiolozit kazdou myslenku
Bibli. Ze to nebyly ani jeho nazory ani nazorgakt, ale biblicky nazory.

- A predtim jste mél zkuSenosti s Bibli?

- Ne, nedalo se v ty deétk Bibli skoro dostat. Nekoupils ji. Bylo to v ro88.

- Co Vés poprvé na této nabozenské spdieosti oslovilo?

- Tabiblicka pravda, Ze sem si ji mohetit. A to, Ze sem zjistil, Ze to neni zaprvé
hloupy a za dalSi, Ze to je pravda. To, Ze to nefigky jejich vymysly.

- Ato Vas zarovai oslovilo i nejvic? Je to ono, co Vas k tomuitahovalo?

- Jo. A ty biblicky myslenky, ktery tam jsou. Pokuml neoslovi¢lovéka, tak to
nefunguije.

- TakZe mysSlenky Vas zaujaly a piSlo Vam, Ze je to pravda, protoZze on to
dokazal dokladovat na Bibli.

- M¢él sem strach, jestli to nerika nebezpma sekta. TakZe ve chvili, kdy sem
poznal, Ze to caikaji, taky ctlaji a Ze to v podstatje zaloZeny na Bibli, ne na
jejich nazorech, tak to &rpiimélo k tomu, Ze sem byl schopnej tomiwdrovat.

- TakzZe jste si potom domluvili dalSi schizku, nebo jste se Sli podivat do
sboru?

- No, domlouvali jsme se. Do sboru &8s, v ty dob to bylo e& zakazany, ale
prost k nam pravidel®, jak sme se domluvili chodil a @&tem sme si povidali.
Pak sme teprv zali studovat asi po roce Bibli.

- Ted bych ch#l slySet, jak to mate Vy, osob#. Kdybyste mi mohl uvést 3 i
vice hodnot, které povazujete ve VaSem ziwtza nejvyznamréjsi? Co je
pro Vas v zZivog dilezité?

- Takze vlasta jako pro s¢dka, je pro m nejdilezit¢jSi. Tam jeieceno: Na
prvnim mist¢ stale davejte kralovstvi, coz znamena, Ze ty dkylimyslenky
jsou prvni, ale je to navazaniba i na rodinu. No, takZgoveék musi mit lasku
k Bohu, aby moch ty mySlenkyldt. Ale sodasre ty biblicky mySlenky sou
vazany teba na rodinu, na praci, na vztahy k lidem.. Takége ten poatek,
kterej ovliviiuje vSechno ostatni, c@ldt.

- Kdybyste mi teda mél ¥ici Uplné jednoduSe 3 hodnoty? Neboitba sestavit
Zehricek?
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Tak je tam tteba spravedinost, laska, je tam shovivavost, pakdakovyhle
vlastnosti, ktery iak tomu gritahujou, ktery sou pro &dilezity.

Tyhle hodnoty chipete tedy jako lidské vliastnosti?

Ano

A bylo by to dle vyznamnosti v tomto pdadi, jak je uvadite?

Hm, asi jo

Kdybyste mél promluvit o pracovni oblasti a o hodnotach, kterév ni
vyznavate?

Jako jak v pracovni oblasti? To jako v praci nelionhle keg’anskym?

Jak vy chapete pracovni oblast? Co pro Vas znamenkgyZ feknu pracovni
oblast? Co je pro Vas na préaci dlezity?

Jako vyelavani penz?

Tieba. Co je pro Vas na praci dlezity?

Takhle, prace je pro énaz na tom druhym mista tim nabozenskym, neboli za
tou laskou k Bohu je ta prace az v dalSinigad. Samoiejmeé predtim mam est
rodinu. Ta prace jetdezita, protoze se s tim uzivim. TakZe ji nepokladako
TakZe to berete tak, Ze praci patebujete pro vydlavani pergz, abyste..
slouzil Bohu teba

TakZze prace by byla za vSemaéma hodnotami, které jste vyjmenoval
piredtim

Ano

Mohl byste promluvit o partnerstvi, manzelstvi, rodné? Jak je vnimate, co
pro Vas znamena partnerstvi? Co pro Vas znamena raaa, manzelstvi?

Je to ¢zky, kdyZ jsem rozvedenej..Jako je tdeZity...

Jde mi o Vasi osobni zkuSenost, jak to vnimate, ité vy?

Ja to v podstat zase vzdycky citim aZz na tom dalSim mhipb tom svym
preswdceni naboZzenskym. Potom no.. ty vztahy, manZelstiakato je hned
jakoby da seict na tom, ale u #nto je spiS vztahy séthma, nez manzelstvi,
protoZze manzelku nemam. A navic neni to tak jedologuprotoze stdci, ty
kdyz si rtkoho chej najit, tak to neni jak v tomdle &¢, kde by si v podstat
n¢koho vyzkouSeli - nevyhovuje- tim myslim, Ze spgdko i €lesre spgj, jo.
Tak tohleto neni podle bible mozny.

Bez toho, jako bez sexu?

Jo, bez sexu. Biblefjpousti jedinou ¥c: sex az v manZzelstvi. TakZze oni se
musej poznat jakoby jinak, cité\a podobs. Proto je to stragndilezity a taky
nebezpeény. ProtoZe kdyZ se splete, tak..tanrgéeno, Ze uz je to navzdy. To
znamena, ze B, teda aspo Kristus fika, Zze nefipousti rozvod. Ze rozvod
nenavidi. TakzZe je to straSdilezity. Najit rtkoho, kterej by se ke ndrhodil je
strasr t¢Zky. ESt se mi to nepovedlo.

A musel by to bejt nekdo ze s¥dka?

Ze s\wdka. Tam je to pimo v Bibli napsany. Zze musi byt stejny. Protoza ja
fe¢eno, Ze musi byt v pantika Kristus. Ten manZzelskej partner.
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To znamen@, Ze musi &it?

Musi mit stejnou viru. A je to logicky, protoze Kdpy si si pedstavil zrovna
tieba evangelika s katolikem - jedeftiw Marii a v sochy a druhej ne, tak jak
se mizou shodnout kdyz budowit kazdej c¢emu jinymu. Jednomu bude
vadit, Ze to dla, druhymu zas Ze to néd. TakZze to ma logiku, Ze nejdou proti
sokE. To manZzelstvi se stmeluje a neréage.

Myslite, Ze by pro Vas bylo mozné zamilovat se d@&koho mimo NSSJ?
Mozny by to vzdycky bylo. Ale bylo by to prodrSpatg. Ze z&atku mozna
dobry, ale pak by to Spatmiopadlo.

KdyZ je pro Vas tedy organizace na prvnim mist, jak jste Fikal? Pies to
nejede vlak?

Takze by pes to nertl jet vlak.

Kdybyste mél popsat, co je pro s¥dky Jehovovy hodnotou, ktera je odliSuje
od okoli, ktera by to byla?

Ja myslim, Ze je to préua laska k Bohu a Bible. Protoze voni ty zasadpbe
z Bible. KdezZto ty ostatni cirkve si spiS tu Bilpilizpasobujou ¢m svejm
naukam. Kdezto tady je to obraéerze oni podle Bible ffizpasobujou svoje
nauky. TakZe ve chvili, kdy zjisti, Ze j&€ao nespravé vyswtlovany, tak to
upravi podle ty Bible.

TakZe rikate, Ze s¥dkové, jako jediny, spravre vykladaji Bibli.

Jako jediny se snazej. Tam nejilet, Ze by to vSechnoethli dobie. Ale snazej
se. SnaZej se napodobovat vlaskmista a ty prvni keg’any, tak jak to dali.
Néco z toho nizes vyist v Bibli. A je tamieteno, Ze nemaj chodit na to, co je
psany,takZe nespekulujou okolo %cy ktery v Bibli nejsou. Jenzesktery \&ci

se nedaj zodp@dct, protoZze nejsou v Bibli napsany.ciery se daj jenom
negimo odvodit.

A opravdu néco konkrétniho, tfeba skutky, co s¥dky odliSuje od ostatnich?
Skutky no... Napkald se neztmstiujou valek. Potom se nesstiujou
politiky. A snaZej se, jeStjedna ¥c, kterou JeZigika: podle toho poznéte, Ze
jste moji &ednici, budete li mit mezi sebou lasku. Takze lakkarou mezi
sebou maji, je vtomdle &¢, kde ta laska vlastnubyva, tak je vodliSuje vod
téch ostatnich. To se da ale poznat jenom kdyZlmrék do toho sboruifde a
uvidi to. Nepoznas to jen kdyz ti to budu povidat.

Kdybyste mél porovnat, jak se zn¥nily VaSe hodnoty predtim, nez jste
vstoupil do NSSJ a poté, co jste se stal&lkem? Jestli se zrénilo néjakym
zpisobem VaSe osobni fradi hodnot? Nebo jestli se nezémilo?

No tak tehdy sem tam ne&hBoha zejo, protoze sem ho neznal, takze sem tam
nemoh mit tohle na prvnim méstAle byly tam podobny hodnoty, protoze ty
hodnoty v ty bibli sou, tak to &k tomu gitahlo.

V ¢em Vas to tedy zngnilo?

SpiS m¢ to zachranilo ped rekterejma ¥cma. Teba ped pohlavnima
nemocema. Kdybych pokraval, tak jak jsem kdysi byl nastartovanej, taktbyc
asi... Samoiejmeé, byl bych mnohem idv rozvedenej. TakZze ono to opravdu
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chrani spoustu sdka treba ped rozvodem. Jo,ipd nemocema spoustou,
protoZe teba tou krvi se fpnasSi nemoci. Jo, ale taky sadf@ae pohlavni
nemoci Zejo. TakZze to ma vyhody Zejo. Potom ma&kierejch lidi i lepSi
jméno, jakoby. Diky ty poctivosti¢ba. Jo, Ze vo télnmemluvi vyloZen proto,
Ze by si byl Spai clovék a pokud, tak& pomlouvaj, ale ne z tohaidodu, Zze
by si réco Spatnyho éal.

Mohl byste mi Fict konkrétné tedy jak Vas vstup do NSSJ ziénil?

Stal jsem se poct¥§Si, nez sem byl. No, pak sem saif@ak prestal hledat a
sttidat holky. Tim sem se taky nerozved. J& teda. daldho to ma spoustu
zatal vnimat. Kdezto spousta lidi, kdyZ to srovnasloktak je hoda napnuta,
ve stresu. A i to vidim na tom jednéani,kteny @& chgj, nebo nechy, tak se
podle toho chovaj. Maj izny deprese a podobnA tahleta nage, ktera v tom
je, pomah&loveéku aby to snasel lip, Ze tgktery wci uvrhuje na Boha, tak jak
je to v tom biblickym sréru napsany a tim padem je to Kligii Zivot. Takze je
mnohem gastrgjsi.

TakZe se dakici, Ze jste Zil hekticky Zivot a vira vas zklidnia a dodala Vam
nadéji?

Ano, ale ono to&ko taky ale poznat, protoze vemte segrokem 90 tady byl
pomeérné klidnej Zivot. Nebyla tady kriminalita takova alnya nezamistnanost,
takZzes mil jistoty urity, TakZze se neda uplnsrovnat Zivot dneska s tamtim.
Takze Zivot tehdy byl jednodussi, takze ty rozdidpyly tak vysoky. tak vid.
Ale dneska ty rozdily sou vitl ve velkym. TakZe kdybych to (SJ) poznakg
5ti lety, tak bych vam teekl mnohem vic, nez kdyz jsem to pozn&dgdvaceti,
kdy jeSte to nebylo tak zkazeny no.. Ten tlak naizev ty dok nebyl, jako je
dneska.

Vyhovuje Vam takovato zména v hodnotach?

J& myslim, Ze se lip citim. Santegn¢ néco mi to komplikuje, kdyZz &co
nemiZu, ale na druhou stranu to neni zase takova zuéitgch prost nakym
zpiasobem se hroutil, protoZe bych v&co pichazel.

TakZe se musite &kdy ,kousnout” jak se Fika?

No, predstavte siieba pikald, Ze swdci neji krev, a &do ji ji t‘eba, ja nevim,
smazenou nebaoioo Zejo. chutnalo by mu to.

Nepropeteny biftek treba?

Tam uzZ je to na gdomi. Ta krev je samégjmé v kazdym mase. Jo, takze
vylozere krev asi se ddak oddlit, ale v mase bude$S mit krev dycky. takze
vono to takhle nejde fanaticky jakict. Tak jde spiS vo to, bibligka, Ze to ma
bejt vykrvaceny, a to&Sina mas asi bude vykrvacena, kdyz v toaka krev
zbyde. Takze tam je to na&hlomi u toho bifteku zrovna, jak to citiS. Jo, takze
to neni vyloZe# ze by tam nebyla nikdy krev, ta tam je dycky.ta#ze tam de
Spis o to, ZedtspiS omezujedeo. Nevim, piklad alkohol. Nkdo se opiji. A to,
co mas v bibli napsany, tak tam v podstaiizeS alkohol, ale nemas se opijet.
TakZze moh by si bejt omezenej vtom, Ze se u#a®H opijet, ale taky si
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nenatlées, nezlames si nic, nikd® neztlwe kuili tomu, takze otazka je, o co
prichazis.

Kdybyste mél ¥ict konkrétné pro vas, co je feba ®€zky?

Tézky pro n& neni nic. Nic takovyho zdsadniho, co by pr® Ioylo ©Zky tam
neni.

TakZe jak vnimate znénu v hodnotach, po vstupu ke SJ?

VylepSilo to mij Zivot v podstat. ZjednodusSilo. Snasim to lip.

Bylo néco nebo rékdo, kdo tu zménu v hodnotach inicioval?

Ne to asi ne, to j& asi nebudu ten spraviiéjlad. Ale zndm takovy svedky,
ktery opravdu Zili dost drastickym &gobem a jim to takhle pomohlo.

Jak jste Fikal, Ze se partnerstvi posunulo za viru..

Reknu Vam, Z7e ja s manzelkou, bysme byli rozvedealy po 2 letech
manzelstvi. Takze v chvili, kdy sme mycah tu bibli zkoumat, tak nam to
zachranilo manzelstvi.

Bibli jste teda zatali zkoumat spolu?

Ano, my jsme ji z&ali taknak spolu. A dokud se ona drzela Bibleeht nazoi,
tak bylo vSechno v gadku, tak by manZelstvi fungovalo. Ale pak postupn
jakoby z#&ala se koukat vokolo. £ala si giipadat stara, koukala po chlapech,
prost se vracela ta Spatna osobnost, kterélamredtim a to zpsobilo vSechny
ty trdpeni ktery z toho vznikly. Taze kdyz ty hotinten s¥dek opusti, tak mu
to neginese nakonec nic moc dobryho. Se tkde vrati. \&tSinou to néi
vztahy. TakzZe ti to fize pomahat, ten vztah, nelielda zrovna u manzelstvi, to
muzZe to manzelstvi zachravat... To co v bibli je, ty zasady.

Jsou zasady SJ postaveny tak, Ze vylepSuji Zivot?

No, ono to &zko tict, kdyZz si vzpomenesdba na ty koncentraky. Oni se drzeli
jen, nedlali nic Spatnyho, nedrzeli se politiky, nesli dalky a @isli Zivot kvili
tomu. Tak je otazka, co jim na tom vylepSilo Zi¢efo. Ale oni to pesto dlali.

V bibli zjisti§, Ze #m prvnim Keg’anim cklali to samy. Oni nezili Spa# presto
byli pronasledovany. Takzetgina z nich, d&ch apostal, zenfela muednickou
smrti. Ale gesto byli $astny. Takze tam to jakoby zvySuje zasady. Ta&#e |
vlastre postavena laska na zasadach. Takze ty milujestr¥lacco, co neni
milovanihodny, co se milovat neda. Takze kdyZz redupepatele, tak pro je
milujeS? Ne, Ze bys je objimal. Vono to neni vo tolojimani, ale o tom, Ze jim
to nevrétiS. Tim jim prokazuje$ lasku. A kdyZ taenigceno, kdyz Jezigika,
kdyZ on ma hlad, tak mu dej najist, kdyZ ma #jzéej mu napit, svymu
negiteli.

A co Vam to tedy @¥inasi, kdyz dodrzujete zasady SJ?

ja myslim, Ze uspokojeni. | nad tim, jakej jsélovek Zejo. Mizu se na sebe lip
koukat, jako na seb&e nemusim za sebe styd

Akceptujete v sotasné dok bez vyhrad hodnoty a nauku NSSJ nebo naén
nahlizite kriticky?

Ne, j& myslim, Ze kriticky ne. Ze neni jakobyivedd. Ale musi tomuslovek
rozumét. Takze kdyz déti zakazuje$ &co, aby to nedalo, treba neSahlo na
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sporak, tak vono to fize chapat, Ze ho vomezujeS. Az do ty doby, nealsie
na ten sporak. Takze tadytb mize jakoby zdanli¥ zvenku, kdyz se na to lidi
divaj omezovat, ale ve skdteosti € to nakym zmgisobem chranifed ré¢im, co
muze v budoucnuifnyst néco Spatnyho.

Pokud se stane s lidma, ktery se htaswdkama teprv stavaj, coz seife stat,
Ze budou pochybovat, protozZe to neznaj. Jo, alede, Ze pokud jsou tgivy,
tak to¢asem pochopi. Prasty informace se jim dostanou.

A zazil jste nékdy néco podobného?

Urcité, ale nepamatuju si to. Spis sem tomu zZ&tka nerozurd. Veédél jsem
Ze to mam #at, ale jako Uplé jsem nerozuml tomu, pr@, ale pochopil jsem to
vlastre azc¢asem, kdyz jsem pochopil tés; praz a kéemu je to dobry. Ale to
jsou zasady, ty jsou v bibli. Ale kdyZ to srovn&sosinotami ve sité okolo nas,
tak ty jsou jiny. Teba nafiklad, kdo nekrade, okrada rodinu. A tady ndkriak
t¢ to miZze navenek omezovat. Vlastsi feknes pro bych nemoh kdyz to nikdo
nevidi, ale sou tam zasady, 2evidi bih stale Zejo. Takze kdy2 hikdo nevidi
z lidi, tak gresto by si mil. TakZe to &€ omezuje Zejo. kdyZ siéno nevemes, tak
moh by si si pomoct ale..tady to sokciy ktery € vomezujou, takZze z pohledu
tady toho swta to bude &co, co € okrada, ale z pohledu tohohle biblickyho je to
pro tebe dobry, protoZze mas schvaleni boha.

Vzpomenete si na Bjaky p¥iklad, kdy Vam p¥islo, Ze Vas &co omezuje?

UZ nevim. Je to uz tak davno, Ze si nevzpomenuinNewevim gesré co. To uz
si asi nevzpomenu, to uz je moc davno.

Jak byste charakterizovalélovéka, ktery vede smysluplny Zivot?

Smysluplny Zivot...

Nebo co pro Vas konkrét& znamena smysl Zivota?

No, urité to neni sobeckej figob Zivota, kterej mysli sam na sebe. Takémn
co....Tam je teba i dobry spoluprace. Jo, Zz&dsi nezijou jakoby kazdej sam
za sebe, ale jako dohromady, jako celek. Takze kelyEkdo ze swdku treba
nemocnej, tak ty ostatni se ¢jrzajimaj. To neni Upkbézny dneska. V&ch
cirkvich uz wibec ne. Takze v podstatio je réco, co n¢ pritahuje. ta vzajemna
pomoc. Ale i takovy ty moralniéei, ktery mi chylgj u téch lidi vokolo.

Jaky je tedy ¢lovék, ktery vede smysluplny Zivot?

Ta nevim, teba ono se to & kolem, teba laskavost prévV dnesni dob to
neni tak BZny. Dneska na tebe bu#éléat kdekdo. Veme tidto, protoze to #
zrovna potebuje a nebere na teb&bec Zadny ohledy Zejo. ProtoZe ma vic sily,
tak... A nebo si to nechas, tak ti to seberu. Taketohmi u tch lidi vadi. U
swedki mi tohle nevadi, protoZze se snazej todatd Samorejme se nedéict,
Ze nemaj chyby.

Takze ¢lovék vede smysluplny Zivot, pokud dba na ostatni, ponte
ostatnim a oni jemu

A eSt je tam samazjne ta laska k bohu, protoZe bez toho by ten smyskhem
Pro n¢ smysl, protoZe v podstato mize clat spousta lidi - poméhat druhejm,
ale nebudou mit zadnej vysSi princip, Zadnej vgsdysl to @dlat. Nekdo to
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muze dlat treba ze zisku. Ja ti parbu a zase zejtra budu pebovat pomoc vod
tebe...coz je #Sinou.

Mohl byste mi k tomu ¥ici jeSté vice? KdyZ si feba ¢lovék na smrtelné
posteli Fekne: ,Vedl jsem smysluplny Zivot. Byl jsem takovya takovy, dlal
jsemto ato...”

Ja to prav budu mit spojeny stim bohem. Jo, Ze seftaldy véci pro rgj,
protoze samdejmeé vim z bible, Ze to chce. Ze to neni bytost bemn.cte ty
urcity véci...tam jefeceno, Ze neni nic, co by On neglidneocenil, Ze by si toho
nevsiml.

KdyZ byste byl jeS€ vice konkrétni afekl mi, jaky by byl Vas Zivot, jaky
byste byl, abyste si mohFici: ,Vedl jsem smysluplny Zivot, byl jsem, dlal
jsem...."?

Chodil jsem do sluzby, zachiaval jsem lidi, tak tohle by asi bylo ono.

A dale?

To sou takovy abstraktni pojmy, co pouzivate, kfjérfeba chapu, ale Upin
nejsem schopne;...

u me je to schvaleni Boha z jedny strany a drubéje to pomahangm lidem.
V tomhletom poznavani, protoze jserrepidiene] samozjmg ze ty &ci se
dgjou tak, jak sme si povidali. Zeifde nakej konec toho gemnyho séta a ty
lidi to musej vidt, aby si mohli zachranit Zivot, takZe to ma sng@at. To sou
dveé véci, ktery sou pro mdialezity. Ktery se nedaj bez sebe v podstaiuzit..
Kdybyste mi jeS&€ mél ¥ici, pro co stoji za to zit?

Pro e je to €zky, pro n¢ jsou to furt ty samy&ci. To je furt dokola. Vono to
vSechno z toho vychazi. Tamto uz jsowidiletaily.

MizZete se zaré¥it na dil¢i oblasti zivota

Treba to u M neni rodina, protoze rodina se mi flagpzpadla a &i jsou uz za
chvili tak velky, Ze za chvili rodina nebude, pisoroni odejdou. Samigme
budou dilezity, ale uz to nebude to, kdyZ byli malinky, gm m& samozejme
hodnoty spisS tyhle, ctikam, protoZe bez toho ja $eba nedokazuipdstavit -
bez ty budoucnosti- tak bych nedokazal tyhlei kolem snaset. Kdybych neéin
nadtji na budoucnost.

Kdybyste védél, Ze jednou vSechno skati a nebude nic?

Tak. Tak bych se s tingzko vyrovnaval.

S tim, jakej je swt a lidi?

celkow, protoze si vemte, kdyZz budete ngakém ostrow, budete se tam mit
dohie, tak prost jednou chvile, kdy ro&tmusis zestarnout a zéim Ale pra:?

A kdybyste si predstavil, Ze je to prost tak? Ze mazeme zentit jako
jakykoliv jiny Zivy tvor a po smrti nic neni?

Tak to by mi asi nestdo. To by pak pro ra nenglo smysl. Je to pro tnprost
dulezity.
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TakZe je pro Vas dilezity mit tu budoucnost otewenost a mit nadji v tom,
Ze
Ze Zivot bude pokgvat no..
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Piiloha 3: Rozhovor, muz, 43 let

— Jak dlouho jste SJ?

— jsem od narozeni. 8uz tak vychovali rodie.

— Tim odpovidame i na dalSi otazku, jak jste se SJat

- Vzpomnél byste si, co vas nejvice na této nab. spéi®sti nejvice zaujalo nebo
oslovilo?

- U meé to prae diky ty vycho¥ nebylo tak silny, protoZze kdyZ slySim jako mojatoy a
sestry ve sboru, ktery k tomuii v prabéhu let, Ze je poznali¢ba az v dosfbosti,
tam vzdycky bylo #co jako co je pravjako oslovilo a ja jak jsem v tom \istal, n& to
negide, Ze by tam byl jako&ak vyraznej zlom. Tak jagn Ze r&kde v obdobiieba
puberty, sem museiak vzit swij rozum, krong toho, co mi dali rodie. Ale zase tam
jako nevnimam, Ze by tam hyhkej zdsadni zlom v tom.

- A nebo tteba bihem toho, kdyzZ jste studoval ped pokiténim?

- Hm, jsem se nedavno zrovna o tom bavil jako, al@k® nevim. Fakt jako nevim,
nedokazuict jo, byl to u g pozvolnej vyvoj prostv ty vychow.

— Od kolika let jste tedy pokiténej?

- V17

- Mohl byste mi uvést rékolik hodnot, tieba 3-5, ktery jsou pro vas v Zivat
nejdulezitéjsi?

— Tak ukité to souvisi s moji virou, takZe laska k Bohu. LakkaanzZelce. A potom jsou
to takovy vlastd dodrzovani obeen bych tekl, dodrzovani &h boZich zésad,
biblickych zasad, jak bych to jako rozvedl.. Molyich mluvit jako o hodnotach jako
jsou gatelstvi, velmi si vaZzimieba jednoty ve sboru. Qaogu, Ze jsem saiésti rtéeho
praw takovyho, jako jeteba boZi lid nebo boZi sbor jo. Citim tu jednoter& teba ve
swté neni. Asi takovydle no.

— A bylo by to takhle néjak, v tomhle poradi, jak to citite podle vyznamnosti pro
vas?

- Jak sem tdek... Jo, tak jako asi kdybych na ta&Intreba viccasu jo, mohl si torfeba
jakoby rozmyslet, tak mozna Ze byd¢hha...

- Nejde o pohotové odpokdi, miZete ¥eba premyslet nahlas. Kdybyste volil z celého
Zivotniho spektra, ze vSech hodnot

- Tak, jako obecH ta laska jakoby, tu bych vyzdvihl jako prvni, prbgata je, jako vSim
prostupuje. Ona je viastiv Bibli vyzdvizena jako ta nefdezitéjSi bozi vlastnost, takze
obecr to ¢lovek citi tak i v Zivot Zejo. Pra¥ jak rikdm, laska k Bohu, k manzelce,
k lidem teba, bd'to ve sboru nebo i k rodini k tomu SirSimu spotenstvi, protoze
chodime do sluzby, Zejo, kdZzem, mluvime s lidmeZdaam takyloveék by to nedlal
Zejo. Kdby rjakym zpisobem necitilieba tu lasku k lidem.

- JeS& néjaky véci, ktery jsou pro Vas dilezity v Zivoté?

— No tak jako.. vono jich je potom jako vic. Tak gkp vnimam taky no, tyéei. Co je
dalezity no... Jako takova dité¢ ta spokojenost, kdyZz téeknu, jo. UEité v jakym
prostedi ¢lovek Zije, Zejo tak to vnima jo.iRtelstvi no. potom na dalSich mistech
budou teba ty ¥ci jako jsou hmotny zabezeni, Zejo, to taky musim zminit. To taky
jako ¢loveék Zije v tomhle swté, tak to taky vnima jo. Ale dité bych to teba zase
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nedaval gkam na ty vrchni mista nebdeggini mista. Nevim no, co bych jestam tak
jako vyjmenoval.

KdyZ jste mluvit 0 tom manZzelstvi, partnerstvi, rodné, lasce, tak mohl byste mi
k tomu Fict trochu vic? Rozdlit to t¥eba na réjaky podhodnoty? Co je pro vas
dilezité v ramci manZzelstvi, partnerstvi, rodiny..

Tak ukité jsem rad, Ze jsme jako s manZelkou. Mame stejolgiep na Zivot, na sv -
to vyplyva z toho, Ze mame stejnou viru, protoZezaam, Ze v naSem spoenstvi jsou
lidi, ktefi tteba maji jakoby partnerskyho druha, ktery s nimvitw jako nesdili, jo.
TakZe sem moc rad, Ze uz vlasjanom tohle, Ze mame ten stejnej pohledanh \&Eci.
netikdm na vSechny, protoZe jsaetia detaily nebo podrugsi vci, kde se totreba
rozchazi. Tak to je normalni, protoZze jsme kaZibej, ale uz z tohdle tedy jsem rad, Ze
jsme takhle za jedno. TakZe to z toho vypliva. Rotiych si vazil takovy &ci, jako
tieba to, Ze si vychazime f¥ist v manZzelstvi. partnerskd komunikace, torioueme
s manzelkou dost mista, protoZe to pedity, kdyZ partné jako komunikujou hod& a
dolre, tak se daipdejit hods problémiim, takZe to ufité. komunikace. Vychazet $t
tomu druhymu. To ujZ asi vyplyva, Zejo, z Pismai.tak.

Tak jo. A pak jste zmiinoval hodnotu ty prace, kterou jsterikal, Ze musite zminit,
ikdyZ to nestavite na ty vySSi pozice. Takze co t@gro Vas ta prace znamena, kdyz
je na nizSich pozicich az?

Tak, je to zdroj obZivy v tomhle &t&. Clovék néco musi dlat Zejo, musi zaplatit, jak
setika, sloZzenky, zaplatit tyéei a tak. Néemu se musimanovat. Jako takhle, myslim
si, Ze malo lidi, v dneSnim &¢, ma tu, jakoby obeenvzato, tu vysadu, Ze je Zivéeo,
CO je zarov#t bavi Zejo. Tak jaieba, zase si narhu stZovat na tu praci. Vim Zédba
spousta lidi to, co jetbec nebavi. Akorat pracuju doma, wigate Zejo, takze jako ta
prace n# vysloverg nenaphuje, ale zase je to préstdroj obZivy. Tak to beru.

TakZe pro Vas neni dilezity, aby Vas prace ®&jakym zpisobem napiiovala?

jako je.. teda byla by... ale tady de vo ten porjakoby kolik Usili¢lovék vénuje tomu,
aby dosahl takovy prace, kterd ho jako priteba naplni nebo uspokoji, jo. A to souvisi
vlastre s tim, Ze kolik jsem jakoby ochoten tomu dat,AoprotozZe ta prace nestoji na
téch prednich pickach, tak se&nuju prost radsi €m vécem, kteryiteba souvisej dejme
tomu s moji duchovnfinnosti, s manzelkou, s rodinou, igeli, jo, todlencto vSechno.
Jako jasw, kdybych to nal jako cil, dosdhnout ty prace, tak siédemuiji, Ze by to Slo,
ale musel bych tomuénovat asili, ktery vtomhlectom &, v tomhlectom Zivat
nechvi tomu ¥novat jo, protoZe ja nevim jestli se na to budeitom taky teba ptat,
ale jako vtom.. My nezZijem tenhle Zivot, z hlediskaSi viry, jako korimej, ale
cekame jedtvlastreé néco jinyho, réco lepSiho. Jak to stoji v Bibli no.

Kdybyste mi mél ¥ict, co je pro SJ hodnotou, ktera je odliSuje od aii, tak by to
bylo podle Vas co?

J& sem to asi zminil no, to je vliastia ta, laska k Bohu. Vlastrs laskou je zarowe
takova odpo¥dnost ke svému styibeli. Tak to se jako prolind tim naSim Zivotem, to
ani jinak jakoby nejde, kdyz¢vime, Ze tady Bh je, Ze nas stwid, Ze manaky vlastr
poZadavky, tak to nejde, aby se to v naSem &ineprojevovalo potom i &th ksznych
vécech Zejo.

Vzhledem k tomu, Ze jste SJ od narozeni, tak asi dekazet posoudit, jak seiteba
zménilo VaSe osobni p#adi hodnot po vstupu do NSSJ. MoZzné byste ale mohl
zreflektovat, jak se vyvijelo postupeméasu, treba ty hodnoty u vas. Jestli se to
néjakym zpiasobem vyvijelo nebo zrénilo, poiradi hodnot?
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Ja préa¢ na tuhle otazku asi nejsem dobrej respondentopeatem vanikal, ja si jako.

Nevim fakt. Jsem sidgdomej, Ze udch lidi jinych ve sboru se to zmilo. Ja bych si i
vymejslel, ale ja to nedokdzu. UErje to prost pozvolnej vyvoj. Nevi nevim, dakej
zlom, znéna. nedokazu to.

To je v poradku.

Ale nékdo tim taky teba projde, kdyZ byl vychovavanej, tak Zeé&akym obdobi
svyho Zivota jako projdéakou takovou zasadni, razantniéomu, ale nd to nak jako
prost nepotkalo no..nevim.

Tak jo. Jak byste charakterizoval ¢lovéka, ktery vede smysluplny Zivot? Jaky
podle Vas ten¢lovék je?

Tak dilezity vlastrg je, si ten smysl Zivota gdomit, ne? A potom podle toho, &to ho
nédk naphovat nebo podle toho prégednat. Nebo jak to myslite?

J& chci slySet, jak je to podle vas. Kdyz dieknete:“tenhle ¢lovék vede smysluplny
Zivot" Jaky by byl?

No ne, vtom bude asi praten rozdil, protoZei¢ba ja mam ten smysl| Zivot&kae
jinde, neZlovek, kterej v toho Boha néyi a ma smysl Zivota..ixe mit teba rodinu,
zangstnani, dosahnouiikyho postaveni. Orgki tomu, Ze to je smsl Zivotagld kroky,
kterymi to naphuje Zejo. J& zase mam ten smsl Zivatede jinde. Ja to nejsem schopen
ted’ jako. J& si myslim, Ze ja vedu smysluplny Zivie, Zzzovna tak si to mysli ten, ktery
ne a ja mu to samdgimeé nebudu..neid?u jakonak zlel€ovat nebo...
takze tvrdite, Ze to je individualni zalezZitost. Po kazdyho ¢lovéka muze byt
smslem Zivota gco jinyho
No ano. Takhle, ja si sam@nme z hlediska tomu¢emu cely Zivot ¥im, myslim, Ze
smys Zivota je pravten, jako jak Ziju ja jo, ale jako nebudu tékamu, za jedno
vnucovat nebo mu bréat ten jeho, ikdyZ s timba nesouhlasim jo, Ze bych takhle ten
Zivot ja neprozil. Ale sme lidi, mame svovobnailivejo, tak & si hleda smysl Zivota
tieba...

A pro Vés teda znamena smysl Zivota co? Co je prodg smyslem Zivota?

No, smysl Zivota je vlastn Kdyz wtim, Ze n¢ nékdo stvdil, nejsem hiicka grirody, Ze
je nade mnou &h, ktery n¢ stvail, potazmo tedy celé lidstvo, ma s namaky zangr,
dal namnéké zdkony, no tak smysl Zivota je Zit podieht zakori. To znamena byt
odpovdny svému stuiteli. Takniak pros¢ se to musi projevit v tom mym Zivoho.

A kdybyste mél zreflektovat swviij Zivot zpétné a abyste sirekl: ,vedl jsem
smysluplny Zivot, byl jsem takovy a takovy, dlal to a to...“ N&aky konkrétni v &ci,
tak by to bylo tireba?

No pra¥ to, co élam ted’.

A kdybyste mi ty konkrétni véci mél ¥ict?

Kdybych to mil tict jednoduSe, tak musitiict, Ze sem Zil podle biblickych zasad.Jo,
takhle bych to mohl vlastnako shrnout. ProtoZe to se projevuje, jtdédm, kdyZ tomu
¢lovek veéri, razré v téch oblastech Zivota. dam radost svymu stviteli. MuzZu fict, Ze
budu na konci Zivotatastnej, Ze sem mu &dl vlastre tieba radost svym zgobem.
Skrze dodrzovani biblickych zasad
Ano, ano. ProtoZe to je vlastiako, vono se tod&kdy tak girovnava- rodt mé radost
ze svyho ditte, pokud to di viastré Zije podle toho, jak ten rotlho vychoval a stane
se z ®j dobrejcloveék, jo. Tak my takhle taky to titeme vzit na Boha, Zejo, on je
vlastre taky takovej, kdyZ t@eknu, rodé nebo otec aadkym zpgisobem nas vychovava.
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Tak ja chci bejt jako poslusnej syn, kdyz to taknu. Teba, takhle bych to moh
jako.. rict.
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Piiloha 4: Rozhovor, Zena, 38 let

— Jak dlouho jste SJ?

— Od listopadu 89. Takhle kdyZ to sp@m, tak to bude 23 let. To je otk

— A predtim jste tedy jeS€ zkoumala, studovala?

— Tak ja jsem wyiistala v rodig SJ, takZe vlastnrodice byli oba dva SJ a stéjmo neninak
jako Ze bych...tam neni automaticképdpoklad, Zejo, Ze budu SJ taky, takZze sem sama si
k tomu naSladk tu cestu, Ze sem si tu viru vybudovala. A rothsdm se sama za sebe.

— TakZe to neni lasti tak, Ze byste byla vychovavana v ty ve?

- Jo, byla jsem. Jo, tak ja myslim Ze to jeqeeni, kdyZ rodie tomu ¥fi, tak chji détem to
nejlepsi, ocem jsou peswdéeni, Ze ondkejch hodnotach, tak tatem gedat. Tak to tak
urcité bylo a to rozhodnuti jsem &ldla v €ch 15 letech vlastnsama za sebe.

- TakZe tim jsme si odpo¥déli i na dalSi otazku v podsta&. Jak jste se stala SJ.

- Co bysterekla, Ze Vas poprvé oslovilo na této ndboZenské $gmosti?

- Tak to uz si nevzpomenu asi

- Poprvé nebo nejviceiteba

— Tak ja tim, Ze znam odgtstvi SJ.. byli to od &stvi moji [Fatelé a kamarédi, tak ja tam
nmam ten momentifmo takovyho toho, Ze bych se s tim jakikae potkala, a teprve Ze
bych si u¢domovala prvni, co thzaujalo... ProtoZe se vlastpohybuju mezigma lidma
odmalitka. Ale pamatuju sitéba konkrétni moment, kterej se mi steaBhil a byl pro né
asi takovej teda hodrsilnej, a to bylo na mezinarodnich sjezdech viRpl&de sme byli,
kdyZz mi bylo pra¢ téch 15, tak to bylo Uzasny \tllidi z celyho s¥ta, ktery se k sab
hezky chovaj, ucti& sludr a s tou patelskou atmosférou.. Jo, té&atelska atmosféra byla
pros€ vybornd, to jak se tam ty lidi chovaly dehtak to na gnhodré zapisobilo, Ze sem si
tikala, Ze ty lidi se opravdu chovaj podle tohojew® bibli a sem to vida na vlastni &, Ze
to neni jenom pro&tndky povidani &kde, vtom mist kde jsem byla, ale pak vtom
mezinarodnim, jsem to vith ve velkym, tak to na &hodré zapisobilo.

- Kdybyste méla uvést 3-5 hodnot nebo &kolik hodnot, ktery jsou pro Vas v Zivot
nejvyznamnéjsi, nejdileZitéjSi a treba sestavit Zekic¢ek, dle vyznamnosti?

- Jo, tak na prvnim misturcité teda vztah k Bohu. Pak by to bylo manzelstvi. @&krodina,
¢imz myslim jo, ty dalSi tedajeba moji sestru. DalSi prégtitibuzensky vztahy, tu rodinu.
Pak utité to jsou vztahy se spolgkicima. TZko tyjo, takhle to sklddat za sebou, ale.. Tak
vono se to pro v Zivote toci stejré kolem viry, kolem spolusticich, kolem ty ndboZensky
¢innosti, ktery se hodnvénuju, tak takiak bych to astekla.

— Tak jo, a kdybyste mi mohla indk popsat ten vztah s Bohem, jak to mate, jak to
vnimate?

— Tak, to vnimam vlasthjako takovy patelstvi a zaroveje tam takovej vztah...je toekdo,
koho mam rada a zaravéam cejtim obrovskej takovej ten respekt, protm¥gnimam jako
nékoho nejvysSiho viastnv celym vesmiru, studele vSeho. Nkoho hod®& mocnyho a
zarovea laskyplnyho a moudryho, takZze je tam opravdu taavécta a laska uitg, takova
naka. Jo, takovydlaaky pocity.

- Co to vlastré pro Vas znamen4, tady ten vztah s Bohem?

- Jak bych to definovala... No, ja si myslim, Ze jent@wo Uplre takovyho... J& to vnimam
jako reco strasy zakladniho, Zeho se pro # odviji teprve teda ty dalSi hodnoty, dalSi
rozhodovani, zjgpsob mysSleni, &co, ndkej zaklad, ve kterym méam jasno a to mi sttasn
pomaha v tom Ziveétvédét, kde je to moje misto. Jo, kde jsem a co jsemoatp clam a ze
to neni jenom z toho pohledu, jakoby jestli se yplati, nevyplati, ale prostestli je reco
tak spravs, protozZe to tak ma bejt. Jo, tak opravdu se od talviji ten zgsob mysleni.
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Tak jo. A potom, kdybyste mi mohlarict, kdyZ jste Fikala, Ze dalSi hodnotou, dleZitou
hodné pro Vas, je manZzelstvi, tak promluvit trochu o markelstvi, jak to mate, vniméte?
Klidn & mazete uvést &jaké podhodnoty.

Tak pro n& je ukité hodreé duleZity to, aby manzelstvi klapalo, aby to peobyl hezkej
vztah, takovejiakej Zivej. A my jsme teda spolu 16 let, s manZel@nzarové se na to
divame oba dva i z toho biblickyho hlediska, jo,tfeba laska a Ucta jsaiaky stavebni
pilitfe vtom manZelstvi, na kterych se snaZime tedaopahc Wetn: dobry teba
komunikace, otaeny, naky pravidelny, pak je pro nasldzity spolu hoda travit ¢as. Zejo,
tak my spoluiteba i pracujeme, takze mame v ramci naSeho vzeatauitpréci, ale i tady ten
volnej¢as. Chcete jeSin¢jaky podhodnoty teda nebo jak bych to réid?

No, tak ja myslim, Ze takhle to je fajn. ManZzelstvieda, kdyZ klape, tak se pozna tady
na téch vécech co jsterikala? Kdyz spolu travite ¢as, sdilite stejny hodnoty - lasku,
soucit, ...

Urcite. Tak, hodd ndm pomahajieéba biblicky rady jo, na to manzelstvi, tak vonanemi
tak uplre snadny, abycltekla, mit ten vztah takovej jako pevnej a aby vgtizpo €ch
letech a po vSechéth Uskalich a jfgkazkach, ktery tomu jsomak jakoby kladeny, tauz
zverti nebo prost i ¢lovéek sdm na to nenhidk dokonale na to vybavenej, ale tak ja si
myslim Ze diky pré¥ kvili tomu, Ze oba dva se snazime jednat po#tie hetitek z Bible,
tak ndm to hodhipomahé se takak orientovat v tom, co jédba dobe a jak na to jakoby,
jak to jo, jak ten vztah udrZovat.

A mohla byste mirict néjaky ty Bibilicky m éfitka ti¥eba?

Jo, zrovna t€kon nE hned napadla jedna takovighia biblicka konkréthrada, Ze kdyz
vzniknenakej konflikt, tak je dobry tai€ba vyesit co nejéiv a nenechat jakoby to dusno, jo
nebo takovou tu tichou domacnost. A tak taeba v bibli je konkréthrada, Ze do zapadu
slunce je dobry tyd&ci hned vyesit, se udatit nebo si tonak vyrikat. Tak to se snazime
taky to co nejtiv nak esit, aby tynadky nedorozurni potom neferostly ve ¥tSi nebo to
paknak tak nezahnivalo, obrazieceno.

Kdyz jste Fikala, Ze spolu s manZelem pracujete, tak jak vninté@ celko# pracovni
oblast? Co pro Vas znamena prace?

Tak ja to nevnimam Updntak, jako Ze bych chlia cilat nakou velkou kariéru, ale ja to spis
vhimam jako Zivobyti, kterymu s&k wnujeme, aby fungovalo, tak vlagtpodnikdme. No
dalo by se to takict, my nejsme ale Zadny podnikatelé. ManZel j@dsinik a ja pracuju
s nim a snazime s@k tak uZivit, ale asi se na to divame tak, Ze wlec&it spiakej
takovej jednoduchej Zivot, bda@kejch teba dluli, skromr a jsou pro nas ty priorityékde
jinde, nez abychom gekli ttreba Ze chceme vythvat hodg peréz, mit obrovskej @im a
ucklat si hypotéku na 30 let. Tak toaletou cestourtitdiu nas nejde, jo.

TakZe je to dilezity hlavné v tom, abyste se uZzivili, vydlali si na ty zakladni \&ci, ktery
potiebujete?

kterym my se chcemesmovat, etrg praw treba, Zejoieba ty nasi sluzbydba, ktery se
vénujeme, ¥etre treba lidi, ktery k namipstupujou & uz ze sboru nebo mimo sbor. Tak je
to prost hozeny u nast timdlectim sinem, takZze neni to tak jakoby teda kariéra, Ze leysm
cheli bejt v praci teba 10 hodin nebo vic. Vopravdu abychomidle uZivili, vSechno sme
poplatili, ndk ndm nevisely ¢kde sloZenky, dluhy, no a.. abychom se mohli jilSraveter
projit nebo si zajezdit na kole a jit v klidu pad¢er spat, gistou hlavou. TakZe asi tak no.
Myslite, Ze se Bjakym zpuasobem, kdyZ Vy jste vyhstala v rodiné SJ, takZze to mozna
bude téZky, ale myslite, Ze sedjakym zptisobem zngnilo vase osobni pbadi hodnot po
tom, co jste se stala SJ? Nebo postugrco jste ¥eba bthem toho poznéavala tu nauku?

Ja si myslim #teba, a to asi souvisi s fatajicim ¥kem, Ze pemejSlim vic o takovych
vécech, ktery se tykaj zdravi, neelva v &ch 15 nebo 20 letech. A to si myslim, Ze je
piirozenej vyvoj, tim jak fibyval ty roky a Ze uz kolem sebe vnimam wicht vrstevniki
nebo lidi o &co starSich, s kteryma uZ se bavime bohuZel i moeah jo. Tadyhle to téma
jo. A jinak, z hlediska toho tedadk est jinyho, to asi ne.. To, Ze je proémmanzel
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ale... no nevim.

Co si myslite, Ze je pro SJ nefSi hodnotou, ktera je odliSuje SJ od okoli?

To si myslim, Ze souvisi préws tim, Ze je pro nas hodrilezity mit vlast® ten gknej
vztah s Bohem a vlastiv tom Zivot se chovat tak, a rozhodovat, abysem si ten vat&mn
nezkazila, abych ho nenaruSila. Tak to si myslim,j& pro nas &ici pra¥ to dilezity.
TakZe to souvisi s tim vztahem s tou silnou vigres\wedcenim, Ze ten vztah iu ovlivnit
vlastre tim, jak se chovam, jakiemejslim, jak se budu rozhodovat jo, tim co budiivets
délat.

TakZe by se daldfict, Ze to je co nejlepSi vztah s Bohem?

Urcite

Akceptujete bez vyhrad v sodasnosti hodnoty NSSJ nebo na é&o tieba nahliZite
kriticky?

Tak my nejsme spateost dokonalejch lidi, Zejo, tak sanepné obtas se mi &co nelibi,
tak ale to tékon neni w¢i haukam a ®¢i jo, jako organizaci SJ. To sou takovy tyZhy
véci, takovy ty mezilidsky, Zef¢ba na #&co narazite a sétiim se jako musite vypadat,
protoZe se setkavaj lidiznych povah a snazi se spakk vychazet. Jsou to takovy tZiny
véci, ja bychiekla, protoZze nejsme Zadny svaty. Jsmeépatiyejny lidi s €ma vSema
chybama. Ale jako&i organizaci SJ nemaifaky zasadni vyhradyii naukam nebo i
nakejm postupm a tak, w¢i tomu jako vnitnimu fungovani, to ne no.

TakZe je to o €ch mezilidskych vztazich ve sboru?

Jo, gesr. Clovék sdm se sebou musi zabojovatmse snaZitiéba pochopit a to je takovy,
ja myslim takovy ty BZny \€ci, kterej Zivot pinasi. Setkaj se lidi s povahami, ktery do sebe
prost nezapadaj. & se spolu pak komunikuje a pracuje.

Jak byste charakterizovala¢lovéka, ktery vede smysluplny Zivot? Podle Vas.

Tak von seaika takovej citat, Zélovek ma Zit pro to, za co je ochotnej i ZémJo, vono to
zni tak hroza siln¢, ale v podstdtasi by se to tak daliéct, Zejo, Ze smysluplnej Zivot je, Zit
v souladu sidkou virou a vnihim preswdéenim, stim co povaZuju pr@siza dilezity
v Zivote a nedlat v tom prost idky kompromisy. To je asi ten smysluplnej Zivot Roo
nékoho je teba smyslem mitéba dti, rodinu, nebaidk jinak ten Zivot postavit. To uz si
myslim, Ze je takovy individuélni, ale asi oprawltou virou Zit v souladu.

Co znamena [fimo pro Vas smysl Zivota? Co je pro Vas smyslem Zta?

Tak pro n& je pra¥ hodre dilezity, zachovat si v tondemu a komu &im, teda, tak takovej
ten, takovou tu witou ryzost, twistotu. Jakoby si tam nic..igtat \Erna tomu gemu \Erim.
To je pro n& strasSg dalezity a tak bych viastnch&la takhle Zit celej Zivotiak z toho nikde
neslevit.

A bylo by jesté néco, kdyZ sireknete #eba ke konci Zivota: Zila jsem smysluplny Zivot,
byla jsem takova a takova, dlala tohle a tohle...?

Tak pro n& to souvisi hoda& tieba stou sluzbou, stou naSi co torkame viastd
kazatelska sluzba, Ze chodime, Ze riangeme ty lidi a snaZzime se jintgulat ty mysSlenky
z Bible, tak je m#jak vywovat. TakZe to jetéba pro my hrozré dulezity, se pro ma
smysluplny préci teda,émovat. A teba i kdyZ uvidimiaky konkrétni lidi, kterym jsem u
toho pomohla, kié tieba studovali ty bibli a j& jsem u toho mohla b&jk to je pro m
hrozre hezkej pocit, Ze to byloéoo dilezityho, u kteryho jsem &ua tu ¢est jako byt nebo
nak asistovat jo. Oni to sou pak datsinosti, ktery souvisi stim, Ze jsme SJ, téba
pomahame Zejo,éRdy i tieba na sélech, kdyZ sékde réco stavi, opravuje a spousta s tim
souvisinakejch takovejdch nasSich aktivit. A jako to hlavni bydiekla je to vydovani lidi
z Bible.

Klidn &, kdyZ by vas napadlo jedt néco dalSiho..

| tfeba k tomu, jaky vlastnosti ma tentlovék, kterej vede smysluplnej Zivot.
Tak pro n¢ to je ukit¢ hodnota vtom, kdyz je skromnej, @avej, poctivej, a vlastn
vychazim z toho, Ze to je nejspis spditiwi, takZze tam vidim i ty duchovni hodnoty. Zege t
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duchovré zaloZeneglovek, se silnou virou. Tao'¢ba je to pkny, kdyZ se s¢kym znadme a
ten ¢lovék Zije desitky let, jako SJ a celej ten Zivot takiproZije, v souladu prévs tim
svym geswdcenim , to je krasny, Ze to takhle zvladne, Ze aesty nesejdaak.

Dékuju. Mozna se budu troSku opakovat. Rece jen je to troSku jinak formulovany. Pro
co, podle VaSeho nézoru stoji za to zit?

Joj... No, tak uité pro reco vyssiho, coievy3uje tadyto naSe hemzeni. J4 to musim taky
tim padem zopakovat, Zedit® teda Zit v souladu s tim bozim z&mem, takhle bych dekla

a vidkt tam pra¥ i dal do ty budoucnosti. To si myslim, Ze je p@sneda stragrdaleZity.
Pro n¢ osobr taky, Ze tam nevidim, Ze ten Zivot jenom jakdKke tady te’ prosg, ale to,
Ze se spin ty biblicky sliby o tom lepSimégva ja tomu ¥im, Ze to tady prostiednou bude
a tam se vlastndivam, jo. To je, vlastnBible o tom mluvi jako o skuteym Zivot, kterej
vlastre teprve pide, kdy vSechno bude narovnany tak, jak to martmejt

A dokaZete si Fedstavit, jaky by to pro Vas bylo nemit tu nadji? Nemit tady tu
budoucnost?

To si moc neumimigdstavit. Kolikrat jsem uz nad tinkgmyslela teda. Ale jsem rada, Ze to
je tak, jak to je, prototZze by mi taiplo teda, ten i teda tak, jak to vnimam, tak dost
bezugsny teda, jak to bude. Kdybych nad titiemyslela, jak to bude vlastulal, tak ja tam
moc nevidimnaky jako reSeni nebo.. A to sem optimista, to sem asi v p@dgivotni
optimista, ale steph. Fripada mi to hrozmalo, od toho Zivota chtit jenomdtieo tady, mit
treba chvilku tu rodinuféba ty dti a potom paiaky dok¥ konec, a uz nic vic by nebylo. Si
myslim, Ze to nerive bejt vSechno.
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Piiloha 5: Rozhovor, Zena, 18 let

- Jak dlouho jste SJ?

- Byla jsem vychovavana od mélta, ale pokténa jsem od roku 2009. Musela jsem si
k tomu sama ifijit, citila jsem to tak. NejileZit€jsi je ta modlitba, zageeni se Bohu a
potom to d&s najevo uz jen tintém.

- Jak jste se stala SJ?

- Vychova tam hréla dité roli, kdyZ rodie se rozvedli a tka na nd nentl ¢as,
takZze tam bylo dlezity, aby tam byloiaky studium. A vzdycky terlovek,
kdyz, nez se necha pioikt, tak musi studovat pomodiznych publikaci. Ja jsem
studovala dohromady 3 knizky. Jedna se jmenovaia&, druhd Co bible
doopravdyiika a teti, to uz té€ nevim, to neni wezity ale.. Ale ty knizy, to
poznani je v tom, Z&ovek studuje

- Co Vas poprvé nejvice oslovilo na SJ?

- Ono je to uply jiny vtom, kdyz se$§ vtom jako vychovavanej. Na#z to
poznds... Ja jseméuéla Ze je to pravda. Ja jsem vtom byla vychovavana
prost clovek vedél, Ze to tak je, Ze v tom Zivdtidél, j& nevim, utity projevy
ty boZi osobnosti. Jako to, jak Zehna svymu lidakale..

- Co Vas na tom poprve vaza oslovilo, kdyz jste za&ala studovat?

- To jsou osobni zkuSenosti s Jehovou. Vono se tenliridZzce popisuje, protoze
chapu zase situaci, kdyz tortlovek newsii.

- Zajima mé VaSe osobni zkuSenost, jak to vnimate vy osobn

- Tam je teba to, Ze kdyz s#ovek o reco jako modli, nebo kdyZz poznavas jako
ty véci, tak¢im dal tim vic, se prohlubujetyvztah s tim stvtitelem- s Jehovou
a ty potom jakoby ta vira je v tom, Ze mu chcélatdadost v Zivat, takZze podle
toho jednas a jsowui, ktery sou pro tebe hrognezky, protoze ty sklony mas
k nécemu jinymu, ale festo, protoze jako viS, Ze mas jakoby toho boha, ridadt
se podle toho snazigdit, a on ti vtom pomaha. A to sou p&aty osobni
zkuSenosti, protoze se modlis, aby ti to Slo, Kilyd treba wibec nejde a vono ti
to jakoby potom de. Tim Ze se jakoby vo to modli@n ti v tom pomaha.

- Ajetotim, Ze ti s pomaha On?

- Jo, to jsou zkuSenosti, ktery k nému jakoby vic pitahujou a potom jakoby
zjistujes, ze jakoby je to pravda no.

- A néco konkrétniho, néjakou takovouhle zkuSenost byste mi mohlaict?

- Ted si vibec nevybavuju co by to mohlo bejt... Ja vim, #&ba mezi lidma,
tieba ve tid¢, je hrozr téZky zachovavat dity biblicky metitka. J& nevim,
ttreba nemluvit sprost

- Atohle je tireba pro Vas €zky?

- No, div bylo, protozeiloveék..brali € v ty spol€nosti a ty si tam byl rad, potom
kdyz ¢loveék to vic poznaval, tak zji®val, Ze je to Spatny a Ze by to byl takovej
dvoji Zivot vedenej. Ty kdyz jde$ na shromé&iiddo toho Salu Kralovstvi, tak
se tam vSichni chovaj tim spravhnymigpbem a je to hroZnjednoduchy tam
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projevovat ty dobry vlastnosti. Pak se$ ve Skaldyyio na zakladce, tam to bylo
hrozre t¢Zky se podle toho chovat, protoZe tafhstrhivala ta spateost. No a
¢im vic jsem jako poznavala, tim vic jsem &atjako se snazit jednat spréyn
takZe potomitba mluva nebo tity jako postoje,feba ke svatkm nebo takhle.
A co Vam v tom pomahalo, jednat spravia?

No tak hlavi to studium a paklovék se musi pevhpostavit za ty réitka.
NemiZu fict jako ja to nedlam a neundt to vyswtlit, ProtoZe voni seétna to
budou ptat a ty si za tim musiS stat a jako si{bojovat ty svoje nazory,
protoZze to neni takova jako poléata vira jo, Ze ty si za ni musiS tvrstat a
musi$ si to otvodnit a ve chvili, kdy ty jim to vys#lis, tak voni uz & potom
jako nechaj, Zze uZtnelamou. Ale dleZity je si za tim stat a dokazat si to
obhajit. Kdyz tomu ¥tiS. Pak uz je to jednodussi. Ale &2fi je to, jako k tomu
prijit no.. Vefit tomu, Ze to tak je.

davate jim nejvétsi vyznam, jsou pro Vas nejétSi hodnotou?

Muzu Vam gecist jeden biblickej vers?

No, mizete, ale..

misg.

A mohla byste mi to prvré Fici sama a pak mi to kdyZtak pre¢ist?

Dobie. No, pro SJ je nejtkzitéjSi ¢inéni dobré vile a pro né teda taky tim
padem. A tou boZiulh jako je, aby se vSichni dozdéli tu pravdu. TakZe na
prvnim mis¢ mam Bozi kralovstvi, ale nemusi to bejt jenom &zdtelska
¢innost, protoZe to sou i jinginnosti, ktery pro Jehovdlovék miaze dlat.
Samozejmé Ze sluzbu mam rada, stréSdo ni rada chodim a jako na tom
prvnim mist ji mam, ale pro sidky miaZe bejt i gco jinyho na tom prvnim
misg.

Mé nejvice zajim4, jak to mate Vy sama za sebe

Asi ta sluzba je pro &nna tom prvnim mist

A pro¢ je pro Vas na prvnim misg sluzba?

Protozecloveék se nezartuje sam na sebe, pomaha druhym lidem, aby poznali
boha a vidilovek Uzasny vysledkyieéba z &ch zkuSenosti, protoZze mantela
rozhovory siiznyma lidma a telovek vidi, jak to na 8 pasobi, Ze je toreba
uteSi, Zze maj radost z toho, Ze sou ké@h nebo Ze rivou clat zmeny ve
smysl jako zivota. Davat &b pro druhy. No a potom snazit seifd jako
studovat, jako boZi slovo, protoZze kdyHgvek jako pestal, tak sklouzne zase
dolu. Clové musi furt poznavataky \&ci.

Kdybyste nestudovala p#ad, tak si myslite, Ze by Vas to mohlo strhnout?
Urcité, urité. To je upl@ jasny, Ze kdyzclovék jako do sebe furt dTo
nedostava, furt si to népomina, jak ma jednat, tak ten tlak okoli je tadtke],
Ze by uz potom to opomijel. My si to musime futippminat, proto mame i ty
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shromazdni, kde si pipominame iteba jak jednat. TakZe to je to, Zetdub
studium.. Kolik Zedch hodnot mé& bejt?

To je na Vas, feba 3-5. MiZete volit z celého spektra

Vono totiz cokolivéloveék chce dlat nebo ja cokoliv chcidat, tak chci, jakoby aby to
bylo podle Jehovovyile. To znamenatase rozhodnu pro jakykolivéei, & uzto sou
swtsky \&ci, tak se vZdycky jakoipdtim modlim, abych se rozhodla sprévaby mi
to jako teba neuSkodilo. ProtoZze vono taiie vypadat dafe i tteba nevim, dejme
tomu, Ze seiba budu chtit odshovat, osamostatnit, najit si praci, tak jakykoliv
rozhodnuti v Zival, chci aby to bylo spravny, aby mi to neusSkodidgeba vykr
zangstnani, aby mi nezabiral toliasu, abychieba se potom nemusel&nevat jako
tém duchovnim ¥cem. Ze bytlovék potom jako sklouznul zase

A jak to poznate, Ze je to pro vas spravny?

No, modlim se a ta odp&¥ vétSinou gide skrze to, Ze situ treba bibli, tak talovek
nék jako pozna. Jako je to zajimavy, ale je to téikse mi to stalo &kolikrat. A nebo
treba rkdo si s kym povida, aniz byadél moji situaci, tak v tom rozhovoru méco
fekne, co je odpa@di na ty modlitby. Nebo na¢h shromazehich clovek slysi teba
nakou rednasku, ktera ti zrovna pdite se dofe rozhodnout pro tuge. Nebo tim, Ze
0 tom teba s Bkym mluvi§, tak si to sam srovnavas v llav vyhodnocujes si to a
treba potom ti to dojde, Ze takhle to ma bejt.

KdyZ jsme teda mluvili o €ch vécech, ktery jsou pro Vas v Zivok nejdileZitéjsi,
tak na prvnim misté jste rikala, Ze na prvnim misé by byla sluzba a pak studium.
A dale?

E, no... gatelstvi. Abych jako ®la dobry atele okolo sebe. To je doceléleFity,
vybér préatel.

A jaky by méli byt piatelé? Jak se pozna dobry fitel?

No, pozna se tak, Zegpodporuje v tom nejlepSim. To znamena, Ze ty psjlgratelé
mam nejlepsSi fatele prav ziad SJ, protoZze s#di stejnyma mravnima &fitkama,
moralnima ndfitkama. Dokazou miréba poradit ve chvilich, kdy je mieba jako
téZko. To gatelstvi je takovy, Ze se jako navzajem podporujeévime spolu volnej
¢as, nejenitba jen tim studiem.

Mate préatele i mimo SJ?

Jo, jsou to ¥tSinou spoluzaci, spoludiy, nebo jako z &stvi. Nic proti nim nemam,
ale netravim s nima tolikasu.

Tak jo, takZe bysme néli sluzbu, studium, pratelstvi,..

Rodina utité. Dok&Ze dat ashaky citovy jako zazemi.Podfib tieba jako vdch
téZkych chvilich, nemoci¢ba. A je to, tim Ze je to rodina, tak je t&ca vic, nez skdy
ty pratelé...

Jedg néco Vas napada?

hm, uz ne..

MiZeme to tedy shrnout, dat do &akého poradi tieba?

Tak jako zabavaréba, zdbava je super, protoZzecke/¢k miaze rozptylit a je hrozh
dulezita, ale nedavam ji takovougainost jako pravtém duchovnintinnostem.
MiZeme tedy ®jak sefadit hodnoty jakeé jste vyjmenovala, podle zavazno&

Na prvnim mist by bylo asicinéni bozi vile. Na dalSim migtby bylo teba styk jako
s pratelema, fbuznyma, posilovangth vztatli mezilidskych a kdybych to &a dat na
konec, takieba ta zabava to rozptyleni. Técn, co @lam jako sama pro sebe. Takze
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vzdycky je takovy pedrejSi pro n& pro druhy gco ctlat a to Upld minimum dlam
tteba jako pro sebegjaky rozptyleni.

TakZe vic pro Vas znamena, kdyz éate néco pro druhy?

Mém z toho ¥tSi radost

A préatelstvi a rodina, je pro Vas na stejné drovni, jalfste rikala?

Asi bych to dala na stejnou stranu

Co pro Vas znamena oblast prace?

Jé to vnimam spis jak@&eo, coclovéka uzivi, ale stefato negtinési,casto to nefinasi,
jako rejaky uspokojeni. protoze i kdy&#ovek chce gco ctlat, kdyz € to bavi, tak se
¢asto nepovede se vlézt do toho, se do oblasti fiaba dostat, protoZe to jezky
dneska s praci.

Jak je pro Vas tedy dilezité délat praci, co Vas bavi?

Ja teda osolimechci dlat, co n& bavi, kdyZ to takeknu.

Nechcete dlat, co Vas bavi?

No, je to takovy zvlastni, almyslim si, Ze by & to akoréat rozptylovalo. Nebo tim

v s

bych se do toho hroZnzapalila a zase bych se jako nesimgila na to dlezitgjsi.
ProtoZe... Na to @wezit¢jSi myslim teba sluzba, protoZze mezi¢slkama jsouitba i
mision&i a prakopnici a ty se za#iuji na sluzbu zvySenyrasem a je to proértakova
jako tSi prace neZz normalni zastnani, protoZe oniréba pracujou na zkraceny
Uvazek, majiebandou minimalni nisicni mzdu, za kterou se uZzivi a ty slaa@nujou
ten zbytek a pro #nto je takovou motivaci, protoZze bych to takyé&tdntdosahnout
tohodlectoho. TakZe je mi vlastjedno jako co budu pracovat, hlgvaby mi zbylo
dostcasu a mohla jsem senovat sluzb. Ale to, co i& bavi, je to super. J& bych se
tomu rada ¥novala, ale myslim si, Ze si to necham aZ na gézdobu.

Co pro Vas znamenaji hodnoty jako partnerstvi, manélstvi, rodina?

Tak celkow manzelstvi jako takovy je prodstrasSg vazna, zavazn&u, protoze bible
iika, Ze to manzelstvi ma bejt na celej zZivot, takvenamena, Ze si musim vybrat fakt
dobe a neni to jednoduchy dneska najit. Jedna bibliékada je, Ze bysme sélinbbrat
jenom v panu, coZz znamena, Ze bysem&anzit rckoho, kdo se mnou sdili tu viru,
protoZe to je hodh dulezity, aby n¢ vtom jako podporoval. A pokud jde o jeho
vlastnosti, tak by asi ghbejtnakou hlavou rodiny, protoZetrh ma bejt spravhhlavou
rodiny, a nél by asi taky slouZzit jako Jehovovi. Nemusi to hako @imo sluzba, ale
mél by bejt v tom sboru..nebodinby... j to neniZutikat, protoze...

Jaky by mél byt, podle Vas? Abyste byla Vy spokojend?

Mél by bejt @gikladnej pro ostatni, aby uindobre vést rodinu, aby & dobry
vlastnosti, teba sebeovladani, aby se moc nevyvySoval zaseaaletejmeé chipu, Ze
si nemiiZu vysnit dokonalej jako Zejo...

Kdybyste manzelstvi, partnerstvi nebo uz svoji rodiu, méla zaradit do Zelri¢ku
hodnot, jak jste uvedla?

Kdybych uz byla vdana, tak by ta rodina bytdeditd no. A’ se @je co se e, tak na
prvnim mist je vzdycky boZi kralovstvi, to znamena ty duchadvodnoty. Takze kdyz
je ¢lovék vtom manzelstvi, kde oba sdilej jako to samgk d¢da dva jdou kém
hodnotdam a pomahaj si. To znamend, Zgagro & bude na prvnim mistbozi
kralovstvi a na druhym misbudou se mit jako sebe navzajem. Pédomto bylo Uplg

0 samy.

Co je pro SJ tou hodnotou, ktera je odliSuje od v ostatnich?
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Zpusob jako Zivota, kterej se vyzhge pra¥ tim, Ze sefidi presré podle Bible. To je
jako vyjime&ny, protoZze tam musi bejt jak@ao vic, protoZz&lovék sdm od sebe by se
nedokazaltridit podle bible, ale tim, Ze nam jako Jehova d&vatyho ducha, tak
dokaZem v Zivat velky zmeny. Clovek, kterej teba v Zivok Zije nak Spats, tak diky
Bibli a pomoci svatyho ducha dokéazé&lat znmeny a stat se Upfnovym ¢lovékem.
Takze pro s&dky je typicky gesny drZzeni se Bible a to je odliSuje od ostathidthod
cely spolé€nosti. Jsou Upkjiny.

Déa se u Vaskici, Ze by se #jak zménilo VaSe osobni péadi hodnot, kdyZ jste se
stala SJ?

Urcite me¢ to znenilo. Kdybych nebyla SJ, tak bych v tudle chvili éyla hrozna.
Lakalo by n& spoustu ¥ci, mozna bych kdila, mozna bych ®gla nakej piercing,
tetovani..

To by Vas lakalo?

Asi jo. Mozna bych Zila takovym odvazanymugpbem Zivota. Asi bych bylaawi
druhejm bych se nechovala moc hezky si myslim. \gih nebyla wbec... No ja
nemizu fict ani tel’ Zejo, Ze sem dobra, protoZe jsem nedokonaladpale bylo by to
fakt hrozny se mnou, takZe si myslim, Zeilkwbibli se ¢lovek fakt jako hod® snazi,
meéni a hodsg to zménilo praw pohled na Zivot a i vztah k samotnymu jako Htedi,
kterej se prohlubuje dikgin osobnim zkuSenostem.

Co Vam dodava silu?

Studium mi dodava silu. Shromé&hd spolueticich, ty hods pomahaj. No...

A jak jste Fikala, Ze byste, nebyt SJ, uité kourila apod..?

Tak v tudle chvili se mi to o3klivi. Jako Ze setmiviibec nelibi. Ale kdybych jako se
nestala, kdybysem nestudovalgegitim, tak si myslim Ze by &ntodle zlakalo. Byla
bych jako mezi normalnima lidma pré normalnimélovékem.

Prijimate v soutasnosti vSechny hodnoty a nauku SJ nebo naéeco nahliZite
kriticky?

Na nic nekoukam kriticky. Jako jestli mam &emu vyhrady?

treba

ne, neni tam pro &tézky nic @ijmout, protoZze vSechno vim, Ze je potkpy knihou
bibli, a kdyzZ vim, Ze kniha bible je inspirovanahkem, tak je to to spravny. TakZe se
vSim souhlasim, kdyZ samiggn¥ je to €zky nékdy uplatnit. Zatim se mi totiZ nestalo,
Ze .... ono se totiz postupuje vzdycky dfakejm novejm poznatim a pro wktery lidi
nebo kegany, ktery ndli naky... jak se tomuika... jako Ze ujidni, wdéli o nécem,
Ze to takhle je a pak se to &milo, tak to pro & treba mohla bejt zkouSkaszky to
mohlo pro ®& bejt, jestli to fakt imou nebo ne. Ale ise to e&t nestalo a doufam, Ze
to zvladnu, kdyZ se mi to stane. Jako neni pEodiky to @ijmout ty wci. Nemam
proti nicemu vyhrady.

Jak byste charakterizovalaélovéka, ktery vede smysluplny Zivot?

je toclovek, kterej Zije podle Bible. Kterej se snaZzi jedrad, jak se to libi Jehovovi. A
to je jedno, & uz cla cokoliv. At uz dala malo v ty spaieosti SJ nebo hodnprotoze
ono hodw zalezZi na tom, jestli¢ba ma zdravi, jakej m&k. ProtoZe dkdo miZze clat
uz malo, ale mysli to géd dolse. Tak vede smysluplnej Zivot. Ten smysluplnej ¢jeo
v konani boZi tile, tzn. jednani podle bible.

A konkrétn é je tenélovék tieba jaky? Jak se keba chova?

Snazi se druhejm projevovat lasku. Pokud je to mo¥ak s nima ieba mluvi o
jehovow zanéru nebo o blibli, to je jeno. Nebo pokud niiélta rodinu ten dotyej, tak
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se snazi fispivat k dobry atmosfé v rodirg, tieba tim, Ze se chova manzelka f#ob
k manZelovi nebo manZzel k manzelce. Nebo vedouwghasvoje dti k tomu, aby boha
poznavali, jednali podle toho, chovali se spgaviio je vSechno smysluplnej Zivot,
protoze to dlias pro Jehovu. &&i, ktery &las pro Jehovu, jsou smyslupliny.

To uZ jsme mozna i¢astalné odpowdéli na dalSi otazku, co je pro tebe smyslem
Zivota?

To, Ze se chovam tak, abycklala ¢est svymu Bohu. Zastupovala. Jsentdek
Jehoviv, swdéim o jeho jménu. Ve chvili, kdy se chovai@kym zgisobem Spatf) tak
ho, to jméno, hanim. Tim padem bych uz genbyt skdkem Jehovovym.

Tim, Ze jednéate Spat®, myslite co?

Nejedndm podle Bible. A hili sou to velky jako festupky nebo sou to maly. Ale
vzdycky jich musklovek... Zejo, to se stane, Zovek klopytne

Co by byl titeba velkej prestupek?

No...treba smilstvo by bylo asi velynrgstupkem nebo kdyby s#ovek treba, kdyby
zatal kouit a nelitoval by toho, ndgpstal by. Nebo byit¢ba pra¥ si zaloZil svoji
skupinku a hledal by si svojéky nazory.

Kdybyste mi to tedy mgla shrnout. Pro co stoji za to Zit, podle vaseho méru?
Vyplati se Zit pro zajmy BoZiho krélovstvi. Proayych d@lala jako radost naSemu
stvaiteli. Tim, Ze prost se chovam spra¥nze uplatuju rady, Ze findsSim olgti naky
Zejo. Pro tu sluzbu. Je to proénsmysl, utité. pro rekoho je smysl Zivota, jako
kieg’anl, Ze teba chij bejt starSi ve sboru, poméahaeha druhejm jako vyiovat
v téch sborech. Pro #&je to sluzba.
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Piiloha 6: Otewené kdédovani

zena, 18 | Zzena, 38 muz, 48 muz, 43

Vychova

Byla jsem vychovavana od méka. Vychova hrala ¢ité roli. Rodite se rozvedli.
Tatka na n& nentl ¢as. Ono je upkajiny, kdyZ jseS v tom vychovavanej, nez kdyz to
poznas - ja jsemedéla, Ze je to pravda. Ja jsem v tom byla vychovawanéktla jsem
projevy boZi osobnosti, jak Zehna svému lidu.dgyala jsem v rodih SJ. Oba rode
bylo SJ. Byla jsem vychovavana jako SJ. Jeitmpeny, kdyZz tomu oba roth \&ii,
chtgji ditéti predat to nejlepSi, hodnoty, o kterych jsaiegwdcéeni. Rozhodnuti jsem
piesto ale v 15 udala sama za sebe. Mezi SJ se pohybuju odkalimam tam fatele
od détstvi. SJ jsem od narozeni.éMiz tak vychovali rodie. Jak jsem v tom vystal,
negide mi, Ze by byl &akej zlom v tom, Ze by tmnéco poprvé na NSSJ oslovilo.
Jase, tieba v obdobi puberty jsem musel vzifijsvozum, krong¢ toho, co mi dali
rodice.

Studium

Tatka na n& nengl ¢as, tak jsem musela studovat sam@dPpokténim clovék musi
studovat ziznych publikaci. Poznani je vtom, Zovek studuje.Cim vic jsem
poznavala, tim vic jsem se &l snazit jednat spra¥njako feba mluva, Uity postoje,
treba ke svatkm apod. Studium mi pomahalo jednat spgadtudium BoZziho slova je
dilezité, protoze kdybylovék prestal, tak sklouzne zase dolGlovék musi furt
poznavat #jaky veéci. To je Uplk jasny, Ze kdyZz do sehigoveék furt néco nedostava,
furt si nefipomina jak ma jednat, tak diky velkému tlaku okzdipomene, jak ma
jednat. takZze p@d studium. Studium mi dodava silu Zit podle Bibkdybych
nestudovala, byla mezi normalnima lidma, myslimzsiby n& zlakalo teba koient;
byla bych mezi normalnima lidma, pré norméalnimélovékem. 3 roky ped pokténim
jsem zkoumal. Musi$ to poznat a pak se teprv razé®dStudujes biblicky myslenky, a
kdyz s nimi souhlasiSias se k SJ. ManzZelkdiyedla SJ na navdtu a z&ali jsme si
povidat. Zajimavy bylo, Ze ten bratr dokazal ddlé&zdou mySlenku Bibli. Nebyly to
nazory toho bratra ani SJ, ale biblicky nazory.o®igh mé biblicka pravda, mohl jsem
si ji owtit. Zjistil jsem,ze biblicky mySlenky nejsou hloumy Ze jsou pravda, Ze to
nejsou jen vymysly SJ. Pravidélk nam dochazel SJ a povidali jsme si. Po roce jsem
zatal studovat Bibli. Pokud se stane, Ze budkedo pochybovat (hlavhlidi, co se SJ
teprve stavaj), je to pro to, Ze to neznaj. Mubgji ale trgglivy a ty informace se jim
dostanou.

Jehova, Bozi Kralovstvi

Poprvé nd oslovila osobni zkuSenost s Jehovou. KdyZ se mmodlipoznavam &ci,
prohlubuje se iy vztah se stvittelem Jehovou. Vira je vtom, Zze mu chce$ v &vot
délat radost. Jednas v zivopodle toho, abysd&hl Jehovovi radost. Jehova ti pomaha
zvladat €Zké &ci. Kdyz se modlis, aby tigeo Slo, tak ti to fieba pak jde. Skrze
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zkuSenosti s Jehovou Zji§es, Ze je Bible @eni NSSJ) pravdiva. Cokoliv chcildt,
tak chci, aby to bylo podle Jehovovile. Rredtim, neZ se pro cokoliv rozhodnu’ (&
jsou to s¥tské \&ci), tak se pedtim vzdy modlim, abych se rozhodla spgaaby mi to
tteba neuskodilo. Chci, aby jakykoliv rozhodnuti,rictadélam, bylo spravny, aby mi
neuskodilo, abych se mohlg&novat duchovnim &cem. To, Ze je pro &énéco spravné
poznam tak, Ze se modlim a odpdweétSinou [Fijde, treba skrzeetbu Bible -¢lovek

to pozna. Na prvnim misv hodnotach by byldinéni bozi vile. At se @&je co se e,

na prvnim mist je Bozi kralovstvi, to znamena duchovni hodnotg pdvnim mist
bude Bozi kralovstvi, na druhym se budou mit maszeknzelkou navzéajenilovek

by se sdm od sebe podle Bilildit nedokazal, ale tim, Zze nAm dava Jehova Svatyho
Ducha, tak dokazeme v Zivotelky zmeny. Pro SJ je typickyiesny drZzeni se Bible, to
je odliSuje od vSech ostatnich lidi, od cely spogsti - SJ jsou Upkjini. Smysluplny
Zivot vedeclovek, ktery Zije podle Bible, ktery Zije tak, aby se libilo Jehovovi.
Smysluplnej Zivot je, kdyzdias vSechno pro Jehovuédd, ktery dElas pro Jehovu jsou
smysluplny. Vyplati se zit pro zajmy BoZziho kraltwis proto, abych #&ala radost
nasemu stvateli tim, Zze se chovam spraynuplatiuju rady a pnasim i rjaky okt

pro tu sluzbu. Na prvnim méstv hodnotach je pro #nurcité vztah k Bohu. Vztah

s Bohem beru jakotptelstvi a zaroveje tam obrovskej respekt, protoze ho vnimam
jako nejvyssiho v celém vesmiru, sttele vSeho, hodhmoudryho, laskyplnyho. Je to
nékdo, koho mam rada. Je tantitk velka laska a ucta. Vztah k Bohu vnimm jakom
zakladniho, Zeho se pro modvijeji dalSi hodnoty, dalSi rozhodovaningpb mysleni.
Beru Boha jako zaklad, ve kterym mam jasno a tgpamaha v zivat védét, kde je
moje misto - kde jsem, co jsem. NEdn ci jen z pohledu vyplati se/nevyplati se, ale
protoZe je to tak spra¥gnma to tak bejt - od toho se odvijiigob mysSleni. Pro SJ je
nejwtsi hodnotou mit gknej vztah s Bohem a v zZivotse chovat tak, aby ten vztah
nijak nenarusili.Vztah s Bohemtdu ovlivnit tim, jak se chovam if@mejslim, co budu

Vv Zivote délat. Jako pro SJ je prodmejdileZitéjSi, jak je v Bibli - Na prvni misto stale
davejte Kralovstvi. Biblicky myslenky jsou v hodéoh prvni.Clovék musi mit lasku

k Bohu a pak mize ¢lat Biblicky myslenky. Laska k Bohu je patek, ktery ovliviuje
vSe ostatni, codhat. Pro SJ je neisSi hodnotou, ktera je odliSuje od okoli , laska
k Bohu a Bible, protoze SJ berou ty zasady z BibBstatni cirkve si Bibli
prizpasobujou Em svejm naukam. SJ nespekulujou nad tim, co ngusama v Bibli.
Ve chvili, kdy NSSJ zjisti, Zeéno nespravévyswtlovali podle Bible, NSSJ své nauky
prizpasobi. Jako jediny se snazej napodobovat Kristavai res’any. Neco z toho se
da vyeist v Bibli, réco jen nepimo odvodit. Smysl Zivota mam spojeny s Bohem, ze
jsem ty &ci délal pro rgj, protoZze vim z Bible, Ze to chce, Ze to neni bytoez citu.

V Bibli je feceno, Ze neni nic, co by On ne#lidneocenil nebo si toho nevsiml. Jef

to laska k Bohu, bez toho oveék smysl Zivota neil. Na prvnim mist v hodnotach

je pro n¢ laska k Bohu. Prévjak iikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidefba, bd’

ve sboru nebo i k rodéni k SirSimu spolé&enstvi, protoze chodime do sluzby, kazem,
mluvime s lidma. Bez lasky k lidem by &tovék nedlal. ProtoZze prace nestoji ngch
prednich pickach, tak se radSiémuju wcem, ktery souvisej, dejme tomu, s moji
duchovnicinnosti, manzZelkou, rodinoufdeli. Laska k Bohu je hodnota, ktera odliSuje
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SJ od od okoli. S laskou je to zaravedpowdnost ke svému stviteli. To ani nejde,
kdyZ wtime, Ze tady Bh je, Ze nas st¥d, aby se to neprojevovalo v naSich Zivotech i
v téch kZnych &cech.

Pirekazky viry, minusy

Mezi lidma ve Skolniifd¢ je hrozr t¢Zké zachovavat biblicka &titka-tteba nemluvit
sprosé. Byla jsem rada ve spdaleosti nesedka, lidi mé brali. Kdyz jsem zé&ala vic
poznavat teni NSSJ, zji®ovala jsem, Ze by bylo Spatné vést takovej ,dvjo¥?. Ve
Skole bylo hroz# téZky projevovat dobré vilastnosti a chovat se timaspym
zpisobem, protozesttam strhavala ta spaieost. Clovek by sklouznul zase, kdyby se
newnoval WtSinu ¢asu duchovnim &cem.. Najit 8koho, kdo by se ke ménhodil je
straSi téZky a jeS¥ se mi to nepovedlo. Partnerka, manzelka by mus@aze SJ.
V Bibli je re¢eno, Ze museji byt oba v panu. Safegm mi komplikuje, kdyz &co
nemizu, ale na druhou stranu to neni zase takova ztétah se hroutil, Ze bych o
néco prichazel. Jde tam o to, Z&méco omezuje, nevimjeba alkohol - &kdo se opiji,
ale podle Bible se nemas opijet. TakZze bys mohl drepzenej v tom, Ze se nébes
opijet. Zarové si ale nenatlkes, nic si nezlames, nikd¢ heztlwe. Je otdzka, o co
pfichazis. Musis$ vSemu rozeimaby ti nepislo, Ze & néco omezuje. Ve skutaosti &
to ale chrani fed ré¢im, co mize v budoucnuiinyst néco Spatnyho.

Spola&enstvi SJ

KdyzZ jdeS na shromaidi, tak se tam k s@bvSichni chovaji tim sprdvnym #pgobem a
je hrozré jednoduchy tam projevovat ty dobry vlastnosti. l@aomazénich ¢lovek
slySi teba zajimavou figdnasku, ktera mu parbe rozhodnout se pro spravnoécy
KdyZz s rekym mluvim o tom, co je spravné, srovnavam si tdax¢, vyhodnocuju a
pak mi teba dojde, Ze to takhle ma bejt. Pro SJ je &&j\hodnotou zfsob Zivota,
ktery sefidi presré podle Bible. Shromazdi mi dodavaji silu zit podle Bible. Na
mezinarodnich sjezdech v Polsku - silny momentle hyi 15, bylo GZasny vi#t, jak se

k sok® lidi z celyho s¥ta hezky chovaj, uctly slusSri, s gatelskou atmosférou. Tam
jsem victla na vlastni &, Ze se lidi chovaj opravdu podle toho, co je bIBa na
mezinarodni Urovni, nejen na tom ndjskde jsem bydlela - to naginodreé zapisobilo.
Na ¢tvrtém mist jsou pro né vztahy se spolusticima. DalSi smysluplnotinnosti, je
titeba pomoc b opravach Sal, sta¥ni a dalSi naSe aktivity. Hodnoty, jako laska,
shovivavost, pokora &k tomu gitahujou, jsou pro @ dilezity. Laska, kterou mezi
sebou SJ maiji, je odliSuje od ostatnich, v tomhs&sskde laska ubyva. To se da poznat
ale jenom, kdyZlovék do toho sboru ifide a uvidi to. . Je taeba spoluprace, ze SJ
nezijou kazdej sdm za sebe, ale dohromady, jakek c# podstat to je réco, co n&
pfitahuje, ta vzajemna pomoc, ale i moralégiyktery mi chylsj u lidi okolo. . Velmi si
tieba vazim jednoty ve sboru. @cgu, Ze jsem saiasti riceho pra¥ takovyho, jako je
tieba bozi lid nebo bozi sbor. Citim tu tu jednoter& teba ve s#t¢ neni. Pray jak
iikam, ldska k Bohu , k manzZelce, k lidetieba, bd’ ve sboru nebo i k rodéni

k SirSimu spoléenstvi, protoze chodime do sluzby, kdzem, mluviignsa. Bez lasky
k lidem by toc¢lovek nectlal.
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Obhdajeni viry - Sila vyznévat

Hlavr¢ studium mi pomahalo jednat spréymbych si viru obhajilaipd spoluzakama.
Pevné postaveni se za Biblick&fitka. MusiS si za tim stat, kdyZ s& liudou ptét.
Musis$ jim to undt vyswtlit, pak ti daji pokoj a uzétnelamou. KdyZz tomu &S, je
jednodussi si za tim stat a obhdjit si téZReé je si k tomu fijit - verit, Ze to tak je.
Clovék by se sam od sebe podle Biliidit nedokézal, ale tim, Ze nam dava Jehova
Svatyho Ducha, tak dokazeme v zivotelky zmeny. Vstup do NSSJ & znenil.
Kdybych nebyla SJ, ait¢ bych byla hrozna - lakalo by énspoustu ¥ci, mozna
koureni, piercing, tetovani, mozna bych Zila nevazaapisobem Zivota, asi bych se
vaci druhejm nechovala hezky. Nejsem dokonala adij sde kvili Bibli se ¢lovek fakt
hodre snazi a rni. Studium mi dodava silu Zit podle Bible. Shrodt@i mi dodavaji
silu zit podle Bible. Vstup do NSSJmachranil, teba ged pohlavnima nemocema.
Taky bych byl mnohemi@/ rozvedenej. NSSJ Chrani to spoustad&u - treba ged
rozvodem, spoustou nemoci, ktery senaseji krvi, takze to mé vyhody. Potom mas u
nékterejch lidi lepSi jméno, dikytdba poctivosti. Pokudétlidi pomlouvaj, neni to
protoZze bys &al néco Spatnyho. Po vstupu do NSSJ jsem se stal gitiv, pestal
vnimat. Ta nage, kterd v tom je, pomahdoveéku aby snasel zivot lip , Ze&ktery &ci
uvrhuje na Boha, jak je to v biblickym gm napsany a tim padem ma kkgBi Zivot,
takze je mnohent’astrejsi.

Plusy

Vstup do NSSJ # zachranil, teba ged pohlavnima nemocema. Taky bych byl
mnohem div rozvedenej. NSSJ Chrani to spoustédi&i - tieba ped rozvodem,
spoustou nemoci, ktery séepaseji krvi, takze to ma vyhody. Potom ma%ktarejch
lidi lepSi jméno, dikyieba poctivosti. Pokud tidi pomlouvaj, neni to protoze bysldl
néco Spatnyho. Po vstupu do NSSJ jsem se stal gitiv, grestal jsem gtdat holky.
ktera v tom je, pomah&oveku aby snasel Zivot lip , Zesktery wci uvrhuje na Boha,
jak je to v biblickym smru napsany a tim padem ma kkghi Zivot, takZe je mnohem
StastrjSi. Zmena mi vyhovuje, myslim ze se citim lip. Vstup do $NSmi vylepsil
Zivot, zjednodusilo mi to zivot, snaSim to lip. ®evili, kdy jsme z&ali Bibli zkoumat,
zachranilo ndm to manzelstvi - jinak bysme bylivexteny po 2 letech manzelstvi.
DodrZovani biblickych zasad miipaSi uspokojeni - i nad tim, jakej jsetoveék. Mazu
se na sebe lip koukat, nemusim se za sebé&tsidsiS vSemu rozuéh, aby ti nepisio,
Ze € néco omezuje. Ve skuteosti € to ale chrani fed ré¢im, co mize v budoucnu
prinyst néco Spatnyho.

Biblickd méritka - nauka NSSJ

Pro SJ je nejilezitéjSi ¢inéni dobré vle, pro n¢ teda taky tim padem. Bozal je, aby
se vSichni doz&déli tu pravdu. Na prvnim mi&tmam Bozi Kralovstvi, ale nemusi to
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bejt jenom tak kazatelskénnost, ale jsou i jinginnosti, ktery niZe ¢lovék pro Jehovu
délat. Samorejme sluzbu mam rada, straSmada do ni chodim a na prvnim ndist
v hodnotach ji mamClovek by se sdm od sebe podle Bibidit nedokézal, ale tim, ze
ndm dava Jehova Svatyho Ducha, tak dokazeme Wzigky zmeny. Smysluplny
Zivot vedeclovek, ktery Zije podle Bible, ktery Zije tak, aby se libilo Jehovovi.
Vyplati se zit pro zajmy Boziho kralovstvi, proatych @lala radost naSemu stiieli
tim, Ze se chovam spraynuplatiuju rady a pinasim i rjaky oketi pro tu sluzbu.
Hodne se to v Zivat u me toci kolem viry, spolugticich, nabozensk§innosti, ktery se
hodrg vénuju. V manzelstvi nam hodmpomahaj biblicky rady. Neni snadny mit pevnej
vztah, aby vydrzel i po letech a vSech UskalichiekdgZkach. ProtoZe se oba dva
snazime jednat podle biblickychetitek, hod® ndm to pomaha orientovat se v tom, co
je dolie a jak vztah udrZovat. Je pro ndedity vénovat se sluzhy véetre lidi, a’ uz
jsou ze sboru nebo mimo sbor. Pro SJ jedgj\nodnotou mit gknej vztah s Bohem a
v Zivot se chovat tak, aby ten vztah nijak nenarusili.Wa@&ohem mzu ovlivnit tim,
jak se chovam, fiemejslim, co budu v zivétdélat. Hlavni je vydovat lidi z Bible.
DalSi smysluplnowinnosti, je teba pomoc i opravach Sdi, sta¥ni a dalSi naSe
aktivity. Jako pro SJ je pro ¢nnejdilezit¢jSi, jak je v Bibli - Na prvni misto stale
davejte Kréalovstvi. Hodnoty, jako laska, shovivaygmkora n¢ k tomu gitahujou,
jsou pro n& dalezity. A navic to neni tak jednoduchy, protoZzek8yZ si chce &oho
najit, neniize si ho vyzkouset (sexué&)n- to neni podle Bible mozny. Je tdlelity a
nebezpeény, protoze kdyz se spletete, je téameno, Ze uz je to navzdyiiB, teda aspo
Kristus nepipousti rozvod, rozvod nenavidi. Naji¢gkoho, kdo by se ke nénhodil je
straSi téZky a jeS¥ se mi to nepovedlo. Partnerka, manzelka by mus@aze SJ.
V Bibli je fe¢eno, Ze museji byt oba v panu. Bylo by moZzné, Zhtse zamiloval do
nékoho mimo organizaci SJ, ale bylo by to pré $patr - ze z&atku mozna dobry, ale
pak by to Spathdopadlo. . SJ berou zasady z Bibl&zmisobujou Bibli své nauky.
Ostatni cirkve si Bibli pzpasobujou ¢m svejm naukdm. SJ nespekulujou nad tim, co
neni napsano v Bibli. Ve chvili, kdy NSSJ zjis&, iEco nespravé vyswtlovali podle
Bible, NSSJ své naukytigpisobi. Jako jediny se snaZzej napodobovat Kristavai pr
kieg'any. Nco z toho se da ¥jyst v Bibli, nico jen nepimo odvodit. Kdyz SJ Biblické
hodnoty (a hodnoty SJ) opusti, tigese mu to nic dobrého €tg€inou to néi vztahy.
Biblické zasady ti miZzou pomahat - iZze to teba zachn@govat manzelstvi. Obeén
laska, tu bych vyzdvihl jako prvni, protoze ta v§mostupuje.Ona je vlastnv Bibli

vvvvvv

Praw jak fikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidefba, bd’ ve sboru nebo i k rodin
i k SirSimu spoléenstvi, protoze chodime do sluzby, kdzem, mluvinidnga. Bez
lasky k lidem by tocloveék nedtlal. Vychazet vdic tomu druhému. To uz vyplyva
z Pisma. ProtoZe prace nestoji dehtprednich pickach, tak se radSiémuju wcem,

ktery souvisej, dejme tomu, s moji ducho¥minosti, manzelkou, rodinouiateli.

Orientace na druhé, pomoc druhym
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Sluzba je pro ® na prvnim mist protoze sellovék nezamdfuje sdm na sebe, ale
poméaha druhym, aby poznali Boh@lovék vidi UZasny vysledky, podle rozhovor
s lidma vidi, jak to na&pisobi, jak je to uWSi, maji radost, Ze jsou Kligisi, miZou
v davani obti pro druhé. Vzdycky je pro épredrgjSi. Na druhém mistv hodnotach
by byl tteba styk s fatelema, fibuznyma, posilovani mezilidskych vztah/zdycky je

Vi~ s

e

néco pro druhy, mam z tohctgi radost. DlezitejSi nez prace, je pro &sluzba. Mezi
swdkama jsou i misiori@ ktefi pracuji jen naastény Uvazek, aby se uzivili, jinak
zbytek dne ¥nuji sluzk¥ - to je pro ¢ motivaci, jednou bych toho cta také
dosahnout a byt misiofém. Je mi jedno, jako co budu pracovat, htashy mi zbylo
dostéasu na ¥novani se sluzb Je pro nasuezity venovat se sluzb veetre lidi, a uz
jsou ze sboru nebo mimo sbor. Smysl Zivota pgoswouvisi se sluzbou, kazatelskou
¢innosti, kdy chodime nawfovat lidi a snazime se jimigdat mysSlenky z Bible,
vyucovat - je pro i hezkej pocit, vidt lidi, kterym jsem pomohla. Hlavni je v§ovat
lidi z Bible. Smysluplny Zivot wité neni sobeckej Zgob Zivota, kterej mysli sam na
sebe. Pro #hje smysl Zivota pomahat druhejm, ale mam k tom&siprincip. . Zivot je
smysluplny, kdyZ chodim do sluzby, zaatup lidi. Schvéleni Boha z jedny strany,
pomoc lidem z druhy strany. Jseneg¥dcenej, Ze fide konec tohohle &&mnyho
swta a lidi to musej vi&k, aby si zachranili Zivot, takZze sluzbu ma smydad Prav
jak fikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidefeba, bd’ ve sboru nebo i k rodéni

k SirSimu spol&enstvi, protoZze chodime do sluzby, kazem, mluvitidnsa. Bez lasky
k lidem by toc¢lovek nectlal.

Pratelstvi

Je dilezity, abych ndla dobry patele okolo sebe. Vb pratel je dilezity. Dobry fitel
se pozna tak, Ze &ripodporuje v tom nejlepSim. Nejlep&atelé by se mnou ¢&h sdilet
ty nejdilezitéjSi nazory. Ja mam nejlepS@gele pra¥ ztad SJ, protoze s&di stejnyma
mravnima, moralnima &itkama, dokazou mi poradit, kdyzZ je neba €Zko. Ratelstvi
mezi SJ je takove, Ze sieba podporujem, travime spolu volrigs, nejen studiem.
Pratele mimo SJ mameétsinou spoluzaky neboskoho z d@tstvi - nic proti nim nemam,
ale natravim s nimi tolikcasu. Na druhém mistv hodnotach by byliéba styk
s p‘atelema, fbuznyma, posilovani mezilidskych vztahMezi SJ se pohybuju
odmalitka, mam tam fatele od dtstvi. Na ¢tvrtém mist jsou pro n¢ vztahy se
spoluwticima. Mohl bych mluvit o hodnotach jakdagelstvi. Velmi siiteba vazim
jednoty ve sboru. Prévjak rikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidefebia, bd’ ve
sboru nebo i krodii k SirSimu spoléenstvi, protoZze chodime do sluzby, kazem,
mluvime s lidma. Bez lasky k lidem by &tovek nedtlal. Pratelstvi je dlezity. Protoze
prace nestoji naéth prednich pickach, tak se radSiémuju wcem, ktery souvisej,
dejme tomu, s moji duchoviinnosti, manzelkou, rodinouigteli.
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Rodina

Dokaze dat citovy zazemi. Podjftor téZkych chvilich, teba v nemoci. Rodina jeéco
vic, nez gkdy ty pratelé. Na druném mis hodnotach by byli€ba styk s fatelema,
piibuznyma, posilovani mezilidskych vztalKdybych uz byla vdana, tak by pro¢m
byla rodina dlezita, ale & se d@je co se dje, na prvnim mistje Bozi kralovstvi, to
znamena duchovni hodnoty. Ne&tim misé v hodnotach je pro &rodina - sestra a
dalSi gibuzensky vztahy. Rodina je prama druhym mist za laskou k Bohu. Je to
téZky, kdyz jsem rozvedenej mluvit o rodjrale je to dlezity. Rodina pro @ neni to,
pro co stoji za to Zit, protoZe se mi dlazpadla. [3ti jsou uz za chvili tak velky, Zze za
chvili rodina nebude, protoZze voni odejdou. Safepa budou dlezity, ale ne tak,
jako kdyz byli malinky - to pro g samozejm¢ byla rodina mnohemidiezitéjSi nez
dneska. Pravjak tikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidefeba, bd’ ve sboru nebo i
k rodirg i k SirSimu spoléenstvi, protoZze chodime do sluzby, kdZzem, mluvirgnsa.
Bez lasky k lidem by télovek nedlal. ProtoZe prace nestoji ngch prednich pickach,
tak se radSi &nuju wcem, ktery souvisej, dejme tomu, s moji duchowviminosti,
manzelkou, rodinou,iateli.

Prace

Praci vnimam spis jakasoo, coc¢loveéka uZzivi, aletasto to nepinasi réjaky uspokojeni.
Kdyz ¢loveék chce dlat néco, co ho bavi, tak se mu tasto nepovede, protoZe je to
dneska s pracgzky. Ja osobhteda nechci &at praci, co M bavi - myslim si, Ze by
m¢ to akorat rozptylovalo. Tim, Ze bycRkldla réco, co n& bavi, zapalila bych se do
toho a nesousdila bych se na toutezitéjSi. Je mi jedno, jako co budu pracovat,
hlavne aby mi zbylo dostasu na ¥novani se slual) ale rada bych semovala tomu,
co ne bavi, ale myslim, Ze si to necham az na g@diobu. Mezi sitdkama jsou i
misiondi, ktefi pracuji jen na&asté&ény Uvazek, aby se uzivili, jinak zbytek dnénuji
sluzké - to je pro m¢ motivaci, jednou bych toho cfa také dosahnout a byt
misiondem. Nechci dlat velkou kariéru. Vnimam to spiS jako zivobytiaMel je
zivnostnik a ja s nim pracuju. Snazime 8@l uzivit. Chceme Zit jednoduchej Zivot
bez dluti, skrom& a jsou pro nas jiné priority, nez Wdédvat hod® peréz, mit
obrovskej dm a hypotéku na 30 let. U nas je to hozeny jindeheme bejt v praci
tieba 10 hodin adht kariéru. Prace je jen abychom sgak uZivili, vSechno poplatili,
nevisely gkde slozenky, dluhy, abychom mohli¢ee projit, zajezdit na kole a jit #er
spat istou hlavou. Prace je pro&az naitetim mis§, za tim ndbozenskym, za laskou
k Bohu rodinou. Prace jeil#zita, protoze se tim uzivim. Pokladam ji za nstnabych
mohl zit. Patbuju vyctlat penize, abych mohl slouzit Bohu. Na dalSichtexfs budou
takovy ty \&ci jako hmotny zabezgeni, to taky musim zminit. Git¢ bych to ale
nedaval gkam na ty vrchni nebofedni mista. Prace je zdroj obZzivy v tomhl&tsv
Clovék musi rgco dlat, musi zaplatit slozenky, zaplatigor a tak. N¢emu se musi
vénovat. Myslim, Ze obeeénvzato, malo lidi ma v tomhle &¢ tu vysadu, Ze je Zivi
néco, co je zarovebavi. Ja siteba nemzu s€Zovat na praci. Pracuju doma wece,
takze ta prace &vysloverg nenapiuje, ale zase je to pr@stdroj obzZivy, tak to beru.
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Bylo by pro n¢ dulezity, aby n& prace ®jakym zpisobem napilovala, ale jde o ten
pomeér. Souvisi to s tim, kolik jsem ochotnej praci datotoZe prace nestoji n&clh
prednich pickach, tak se radSiémuju wcem, ktery souvisej, dejme tomu, s moji
duchovni¢innosti, manzelkou, rodinoufdeli. Kdybych ndl cil, dosdhnout prace, tak
by to Slo. V tohle zivat tomu ale nechci&novat tolik Gsili,.. protoze my nezijeme
tenhle Zivot - z hlediska nasSi viry - jako konej, alecekame je&t vlastré néco jinyho,
néco lepSiho, jak to stoji v Bibli.

Manzelstvi

Manzelstvi je pro b stras@ vazna, zavaznatu. Bibleiika, Ze ma bejt manzelstvi na
celej Zivot, coz znamena, Zze si musim vybrat maniekt dolbe a to neni dneska
jednoduchy. Jedna biblicka zasada, Zze bysme sedin brat jen v panu, tzn. Ze si bych
si megla vzit rtkoho, kdo sdili stejnou viru, protoZe je hoédtilezity se podporovat
navzajem. Kdyz j&lovek v takovém manzelstvi, oba dva jsou ke stejnyminbtam a
pomahaji si. Na prvnim mistoude Bozi kralovstvi, na druhym se budou mit mianze
s manzelkou navzajem. Na druhém higthodnotach je pro énmanzelstvi. Hodh
dulezity je, aby manZzelstvi klapalo, aby to byl hgzkatah, takovej Zivej. Oba dva se
na manzelstvi divame z Biblického hlediska, i&ba laska a Ucta jsou stavebniipili
manzelstvi. Pracujeme na dobry, d&@w, pravidelny komunikaci. ideZity je pro nas
travit spolucas. V manzelstvi nam ho#8irpomahaj biblicky rady. Neni snadny mit
pevnej vztah, aby vydrzel i po letech a vSech Gska fekazkach. Protoze se oba dva
snazime jednat podle biblickychefitek, hod® nam to pomaha orientovat se v tom, co
je dokre a jak vztah udrzovat. Je tZky, kdyZ jsem rozvedenej mluvit o rodjrale je

to dileZity. SpiSe nez manZzelstvi jsou preé dilezity dti, protoZze manzelku nemam. A
navic to neni tak jednoduchy, protoZze SJ kdyZ sectékoho najit, nerize si ho
vyzkouSet (sexuél) - to neni podle Bible mozny. Biblgipousti jedinou ¥c: sex az

v manzelstvi, takZze partiiese museji poznat jinak -citdvapod. Je to wezity a
nebezpeény, protoze kdyz se spletete, je téaeno, Ze uz je to navzdyiiB, teda aspo
Kristus nepipousti rozvod, rozvod nenavidi. Naji¢gkoho, kdo by se ke nénhodil je
straSi téZky a jeS¥ se mi to nepovedlo. Partnerka, manzelka by mus@laze SJ.
V Bibli je fe¢eno, Ze museji byt oba v panu. Ma to logiku, Zelmejproti sob. To
manzelstvi se stmeluje a nerdizge. Bibli jsme s manzelkou zkoumali spolu, a doku
se drzela Bible a¢th nézoi, bylo vS8echno v p@adku. Kdyby se drZela Bible fad,
manzelstvi by fungovalo. Biblické zasady tidlou pomahat - hd¥e to teba
zachraovat manzelstvi. Obe&nhodnoty - laska k Bohu, laska k manzelce a potom
dodrzovani bozich, biblickych zasad. Rrgek iikam, laska k Bohu , k manzelce,
k lidem teba, bd’ ve sboru nebo i k rodéni k SirSimu spoléenstvi, protoze chodime
do sluzby, kdzem, mluvime s lidma. Bez lasky kriday toc¢lovék nedtlal. Urcité jsem
rad, Zze jsme s manzelkou. Mame stejny pohled nat,zna s¥t - to vyplyva z toho, ze
mame stejnou viru. Jsem rad, Zze mame stejnej patdgddu Eci. Naikam, Ze na
vSechny, protozZe jsouetba detaily nebo podrugsi veci, kde se tofeba rozchazi. To
je normalni, protoZe jsme kazdej jinej, ale jsem, rZe jsme takhle za jedno. Potom
bych si vazil takovych &ci, jako Ze si vychdzime w&t v manZelstvi, partnerska
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komunikace, tomu&nujeme s manZzelkou dost mista, protoZetje4ty, kdyZ partn#
komunikujou hodd a dolte. Tak se déaiedejit hods problémim. Vychazet vsic
tomu druhému. To uz vyplyvéa z Pisma.

Partner

M¢l by byt hlavou rodiny, protoZze takovy spré&vma byt. Mél by asi taky slouzit
Jehovovi. Ml by bejt aspa ve sboru. Ml by bejt gikladnej pro ostatni. Aby dob
umeél vést rodinu. Aby ml dobry vlastnosti, feba sebeovladani, aby se moc
nevyvySoval. Ale chépu, Ze si néhu vysnit dokonalého! Jsme spolu 16 let
s manzelem. Pracujeme na dobry, égeay, pravidelny komunikaci. ezity je pro nas
travit spolucas. Manzel je pro mdilezitéjSi nez kamaradky. Je tézky, kdyz jsem
rozvedenej mluvit o rodif) ale je to dlezity. A navic to neni tak jednoduchy, protoze
SJ kdyz si chcedkoho najit, nemize si ho vyzkouSet (sexué)n to neni podle Bible
mozny. Je todlezity a nebezpmy, protoze kdyz se spletete, je téam¥eno, Ze uz je to
navzdy. Bih, teda aspoKristus nepipousti rozvod, rozvod nenavidi. Najitkoho, kdo
by se ke m#é hodil je straS&tézky a jest se mi to nepovedlo. Partnerka, manzelka by
musela byt ze SJ. V Bibli jteno, Ze museji byt oba v panu. M4 to logiku, Zelme]
proti sol. To manzelstvi se stmeluje a nerémge. Bylo by mozné, zZe bych se
zamiloval do gkoho mimo organizaci SJ, ale bylo by to pré Bpat® - ze z&atku
mozna dobry, ale pak by to Spatopadlo. Biblické zasady tiiwiou pomahat - fize

to treba zachr@govat manzelstvi. Prévjak fikam, laska k Bohu , k manzelce, k lidem
tieba, bd’ ve sboru nebo i k rodén k SirSimu spolé&enstvi, protoze chodime do sluzby,
kaZzem, mluvime s lidma. Bez lasky k lidem byctovék nedtlal. Urcité jsem rad, ze
jsme s manzelkou. Mame stejny pohled na Zivot,ut-sto vyplyva z toho, Ze mame
stejnou viru. Jsem réad, Ze mame stejnej pohlethda \&ci. Naikdm, Ze na vSechny,
protoZe jsou ieba detaily nebo podrugsi weci, kde se toieba rozchézi. To je
normalni, protoZe jsme kazdej jinej, ale jsem éjsme takhle za jedno. Potom bych
si vazil takovych ¥ci, jako Ze si vychazime ¥#t v manzelstvi, partnerska komunikace,
tomu wWnujeme s manZelkou dost mista, protoZeije4ity, kdyz partng@ komunikujou
hodre a dolte. Tak se daipdejit hod# problénim. Vychazet vsfc tomu druhému. To
uz vyplyva z Pisma.

Kriti énost, odstup

Na nic z nauky SJ nekoukam kriticky. Ani na hodn&y. Nic pro m neni &zky
piijmout, protoZe je vSechno podepo Bibli, ta je inspirovana Bohem a to je spravné.
Se vSim souhlasim - santepr¢ je to rekdy t€Zzky uplatnit. Nemam proti tdemu
vyhrady. Olgas se mi #&co nelibi, ale neni toiu¢i naukam ani organizaci SJ.a¥
organizaci SJ nemamaky zasadni vyhrady -t¢i fungovani, naukam, postam,
vnittnimu fungovani. Ze zatku jsem nil strach, jestli to neni nebezfr& sekta, ale
pak jsem poznal, Ze to ¢ikaji, také dlaji a vSe je zaloZeno na Bibli a ne na nadzorech
SJ - pak jsem tomu Zal divérovat. . SJ berou zdsady z Bibléizptisobujou Bibli své
nauky. Ostatni cirkve si Biblifizptisobujou ¢€m svejm naukam. SJ nespekulujou nad
tim, co neni napsano v Bibli. Ve chvili, kdy NS$idtf, Ze réco nespravé vyswtlovali
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podle Bible, NSSJ své naukyizptisobi. Jako jediny se snazej napodobovat Krista a
prvni kkeg’any. NEco z toho se d& ¥yst v Bibli, niéco jen nepimo odvodit. Vyznaval
jsem podobny hodnotyfed vstupem do NSSJ. Prot@ lkaNSSJ pitahly hodnoty, ktery
jsou v Bibli. Nengl jsem tam Bohaied vstupem, protoZe jsem ho neznaizKy pro

mé neni nic, nic zasadniho, co by pré bylo £Zky tam neni. Na hodnoty SJ nekoukam
kriticky - neni jakoby divod, ale musi tomalovék rozunt.

Smysluplny zivot

Smyslupliny Zivot vede&lovek, ktery Zije podle Bible, ktery Zije tak, aby s ltbilo
Jehovovi. SnaZi se projevovat lasku - mluvi s dmdyo Bibli, gispiva k dobry
atmosfée vrodirg, vede dti ktomu, aby poznavaly Boha, chovali se spgvn
Smysluplnej zivot je, kdyz &as vSechno pro Jehovu. Smysluplny Zivot vedu, kdyz
délam cest svymu Bohu - jsem &¥ek Jehowv, s\wdcim o jeho jménu. Ve chvili, kdy
délam néco Spats (nejednam podle Bible), tak Jehovovo jméno hatiim padem bych
uz nengla byt SJ. Vyplati se Zit pro zajmy BozZiho kralevsproto, abych &ala radost
nasemu stvdteli tim, Ze se chovam spraynuplatiuju rady a pnasim i rjaky obsti
pro tu sluzbu. Pro thje smyslem Zivota sluzb@lovék ma Zit pro to, pro co je ochoten
i zentit. Smysluplnej zivot je, zit v souladuigkou virou a vnihim preswdcenim - a
nectlat kompromisy. Pro ¢koho je smyslem &to jiného (rodina, &i,..), hlavni je ale
Zit v souladu s virou. Smysl Zivota je pr@& machovat si ryzost &stotu v tom,éemu
véiim. Zastat ¥rna tomu,éemu &fim - tak bych chila zistat celej Zivot, nikde z toho
neslevit Souvisi to pro &nse sluzbou, kazatelskainnosti, kdy chodime nawtovat
lidi a snazime se jimipdat mySlenky z Bible, vyovat - je pro M hezkej pocit, vit
lidi, kterym jsem pomohla. Dal&finnosti, jako je teba pomoc  opravach Sdi,
stakni a daldi na3e aktivity. Hlavni je wavat lidi z Bible. Cloveék vedouci
smysluplny Zivot je skromny, étavy, poctivy, je nejspiS spoléiici, takze vidim ty
duchovni hodnoty, Ze je duchavmalozeny, se silnou virou. Jékpy, kdyZ se znam
sc¢lovékem, ktery desitky let Zije jako SJ a celej zivabzje v souladu s tim
pieswdcenim, je krasny, Ze nesejde z cesty. Stoji zatterdi réco, co pevysuje to
hemzeni tady. Zit v souladu s boZim 2ém a vidt dal do budoucnosti - to je strasn
dulezity Smysluplny Zivot ufité neni sobeckej Zfsob zivota, kterej mysli sam na sebe.
Je to teba spolupréce, Ze SJ neZijou kazdej sdm za skebdplaromady, jako celek.
Clovek, ktery vede smyslupiny Zivot je laskavy. et to laska k Bohu, bez toho by
¢loveék smysl Zivota nerl. Pro n€ je smysl Zivota pomahat druhejm, ale mam k tomu
vySSi princip. Smysl Zivota mam spojeny s Bohem,jsem ty ci délal pro rgj,
protoZe vim z Bible, Ze to chce, Ze to neni bybest citu. V Bibli jefe¢eno, Ze neni nic,
co by On nevidl, neocenil nebo si toho nevsiml. Zivot je smyshjplkdyZ chodim do
sluzby, zachnguju lidi. Schvéaleni Boha z jedny strany, pomoc hide druhy strany.
Jsem peswdcenej, Ze fide konec tohohle sémnyho s¥ta a lidi to musej vi&t, aby si
zachranili zZivot, takze sluzbu ma smyslad. Spokojenost jeidezita. Dilezity je, si
smysl Zivota ugdomit, a potom ho podle toh@k naphovat nebo podle toho jednat. Ja
si myslim, Ze ja vedu smysluplny Zivot, zrovna &knysli, Ze vede smyslupiny Zivot
ten, kdo mé smysldkde jinde. J& to neizu ndk zleltovat. Ja si samegjme z hlediska
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toho, cemu ¥tim mysli, Ze smysl Zivota je préven, jako jak Ziju ja. Ale nebudu
nikomu brat ten jeho smysl Zivota. Jsme lidi, mé&webodnou uli. Pro me je smysl|
Zivota Zit podle zdkantoho, kdo n¥ stvail. Nejsem fiicka pirody, je nade mnou,
ktery mg stvdil, potazmo tedy celé lidstvo.d ma s nami &aky zéngr, dal ndm
néjaké zakony. To zanmena byt odpdmy svému stviteli. Praw to, co dlam tef, je
smysluplny Zivot,jednodusSe proto, Ze Ziju podlelibklych zasad. Blam radost svému
stvaiteli. Muzu tict, Zze budu na koncitdstnej, Zze jsem mu 8idl radost svym
zpisobem, skrze dodrzovani Biblickych zasad. Stgko rodi ma rad své dit pokud
dit¢ Zije podle toho, jak ho rodlivychoval a stane se Zjrdobrej ¢lovek, tak Bih je
taky takovej rodi nebo otec aiakym zmisobem nas vychovava. Ja chci bejt jako
poslusnej syn, kdyZ to takknu.

Vlastni vile

Prestoze byli oba rode SJ, neni automatickefgapoklad, Ze budu taky SJ - musela
jsem si tu viru sama vybudovat, sama jsem si naséu, rozhodla jsem se sama za
sebe. Rozhodnuti stat se SJ (nechat sétipojsem gesto ale v 15 udala sama za
sebe. Jak jsem v tom wigtal, nepide mi, Ze by byl &§akej zlom v tom, Ze by tnéco
poprvé na NSSJ oslovilo. J&srireba v obdobi puberty jsem musel vzitijskozum,
krome toho, co mi dali rodie.

Zdravi

S nafistajicim ¥kem gremyslim vic o ¥cech jako je zdravi (vic nez v 15,20 letech).
Vstup do NSSJ mzachréanil, teba ped pohlavnima nemocema

Vérnost NSSJ

Je gkny, kdyZz se znam dovékem, ktery desitky let Zije jako SJ a celej ZivabFije

v souladu s timigswdéenim , je krasny, Ze nesejde z cesty. Hlavni jefile souladu
s virou. Smysl Zivota je pro &rzachovat si ryzost &stotu v tom,cemu &fim. Zustat
vérna tomu,éemu \&fim - tak bych chila zistat celej Zivot, nikde z toho neslevit.
Clovék mé zit pro to, pro co je ochoten i zémSmysluplnej Zivot je, Zit v souladu
snakou virou a vninim preswdéenim - a nedlat kompromisy. Smysluplnej Zivot je,
kdyz clas vSechno pro Jehovu. Smysluplny Zivot vedu, ld#@m ¢est svymu Bohu -
jsem s¥dek Jehowtv, swdé¢im o jeho jménu. Ve chvili, kdy &Bm reco Spatw
(nejednam podle Bible), tak Jehovovo jméno haniim,padem bych uz nefla byt SJ.
Vyplati se zit pro zajmy Boziho kralovstvi, proatych @lala radost naSemu stiieli
tim, Ze se chovam sprayruplatiuju rady a pinasim i jaky oketi pro tu sluzbu. Jako
pro SJ je pro mnejdileZit¢jSi, jak je v Bibli - Na prvni misto stale daveKealovstvi.
SJ berou zésady z Biblefizpisobujou Bibli své nauky. Ostatni cirkve si Bibli
pfizpasobujou &m svejm naukdm. SJ nespekulujou nad tim, co ngusame v Bibli.
Ve chvili, kdy NSSJ zjisti, Ze¢no nespravévyswtlovali podle Bible, NSSJ své nauky
prizpasobi. Jako jediny se snazej napodobovat Kristavai res’any. NEco z toho se
da vyist v Bibli, réco jen nepimo odvodit.
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