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ABSTRAKT:

Bakalafska prace s nazvem Diagnostika Skolni zralosti je zamétena na problematiku
vyvoje ditéte predskolniho véku. Teoreticka ¢ast charakterizuje dité pfedskolniho véku
a jeho psychologickou problematiku. Vénuje se vymezeni pojmu Skolni zralost, $kolni
pfipravenost a jednotlivym slozkam $kolni zralosti. Popisuje pfi¢iny Skolni nezralosti

a divody k odkladu Skolni dochéazky.

Prakticka cast se zabyva hodnocenim déti predskolniho véku s vyuzitim diagnostickych
testtt Skolni zralosti. Obsahuje kazuistiky vybranych déti (déti s lonskym odklad Skolni
dochazky, déti s letosnim navrhovanym odkladem). Soucasti jsou grafy a tabulky

vybranych déti. V zavéru bakalarské prace jsou shrnuty a popsany vysledky.

KLICOVA SLOVA: dit¢ v MS, skolni zralost, diagnostika, kazuistiky



ABSTRACT:

This bachelor thesis entitled ,,Diagnostics of school maturity” is focusing on the
problematics of preschool children development. Theoretical part characterizes
preschool child and his psychological problematics. It is devoted to the definition of
term “‘school maturity”, “school readiness” and to the individual components of school
maturity. It also describes causes of school immaturity and reasons for postponement of

school attendance.

Practical part is focusing on evaluation of preschool children with diagnostic tests of
school maturity. It includes casuistries of selected children (children with last year’s
postponement of school attendance; children with this year’s proposed postponement).
It also contains graphs and tables of selected children. Concluding part of the thesis

describes and summarizes the results.

KEY WORDS: child in the kindergarten, school maturity, diagnostics, casuistrie
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UvVoD

Skoly. Nastava velkd zména v jeho zivoté, protoze z malého predskolaka se stal velky
Skolak, ktery pravé usedne do lavic a stravi ve Skole fadu let. Je to zména pro celé

blizké okoli ditéte, zejména pro rodice.

Cilem bakalafské prace je vymezit optimalni Skolni zralost u déti predSkolniho
véku. Skolni zralost je doposud nejfrekventovanéj§i pojem oznadujici stupei ve vyvoji
ditéte pied vstupem do zakladni Skoly. Existuje mnoho testli na zjist'ovani trovné skolni
zralosti. Pro svoji praci jsem si vybrala téi nejpouzivanéj$i a pro m¢ osvédcené testy.
V dnes$ni dobé pted zahijenim Skolni dochazky spousta déti vykazuje nékteré
nedostatky v jednotlivych oblastech a je potieba tyto nedostatky zavcas zjistit a posléze

zajistit potfebnou odbornou péci.

Matetska Skola je pro dité instituci, kde dochazi K prvnimu delSimu odlouceni
od rodiny, dit¢ se setkava se svymi vrstevniky a hleda si spoleCenstvi kamaradu.
Ale také se setkava s prvnimi Gspéchy a ziskava hlubsi poznatky o svém okoli. Jsem
ucitelkou pét let a za tuto dobu jsem méla moznost seznamit se s détmi, které jsou
pro Skolu zralé, ale i sdétmi, které vykazuji néjaké nedostatky. Mam moznost byt
s détmi v kazdodennim kontaktu, pozorovat je a ziskavat dlouhodobé vysledky jejich
¢innosti.

Je dulezité, aby dité nastoupilo do zékladni Skoly po vSech strankach zralé. Jiz
prvni uspéchy ve Skole dokazou pozitivné motivovat a dit¢ ziskdva kladny vztah
K uceni. Pokud dité nastoupi do $koly po né&jaké strance nezralé, ma to negativni dopad

na dité, je tak traumatizovano a vytvofi si negativni pfistup ke Skole.



TEORETICKA CAST
1. Charakteristika ditéte predSkolniho véku

Ptedskolni obdobi trva od tii let a konéi pfiblizn€ Sestym rokem, kdy dité
vstupuje do zékladni Skoly. Na konci tohoto obdobi neni dilezity fyzicky wvek,
ale socialni zralost ditéte. Charakteristickym znakem piedSkolniho ditéte je postupné
odpoutani od rodiny a vazanosti na ni. Rozviji se aktivity, které uz nejsou samoucelné,
adit¢ se prosazuje mezi vrstevniky. Za Vvyznamny ukol piedSkolniho obdobi
a predpoklad pro nastup do Skoly je pfekonani prelogického a egocentrického mysleni

ditéte (Vagnerova, 2005).

Predskolni obdobi mizeme délit na dvé rozmezi. Jsou ddna novym socialnim
zafazenim ditéte. Do prvniho rozmezi zafazujeme déti mezi tfetim a ¢tvrtym rokem,
kdy vstupuje do mateiské skoly. Druhé rozmezi je po dovrSeni Sestého roku, kdy dité
nastupuje do zakladni $koly. Pfesny nazev pro toto obdobi neni jednotny. V literatuie se
muzeme setkat s pojmy ,,predskolni détstvi”, ,,druhé détstvi” nebo ,,ptedskolni vek”

(Plevlova, 2005).
1.1 Vyvoj motoriky ditéte predSkolniho véku

Irena Plevlova uvadi: ,, V zavislosti na intenzivnim rozvoji mozkové kiiry, ktery

podminuje cely psychicky vyvoj, se méni pohybové funkce ditéte. (2005, s. 68)

V ptedSkolnim obdobi se u ditéte zdokonaluje hrubd a jemna motorika.
Na pocatku obdobi jsou pohyby nohou i1 rukou malo koordinované. Premist'ovaci
pohyby, jako jsou béhani, skakani, pohyby po nerovném terénu, se rovnéz zdokonaluji.
Na konci ptedskolniho obdobi dité zvlada i1 ¢innosti, které¢ vyzaduji sloZitou pohybovou

koordinaci (Plevlova, 2005).

Trileté dité zakoncilo dilezitou etapu. Chtlize a pohyby se pln¢ podobaji zplisobu
dospé€lych, chodi a behd po roviné, po nerovném terénu, jen ziidka se objevi pad,
bez drzeni chodi do schodil i ze schodii. Ctyfleté a jesté 1épe pétileté dité dobie utika
a sebehne ze schodu, ale stoji déle na jedné noze, leze po zebiiku, umi hazet mic

po zptsobu dospélych (J. Langmeier, D. Krejéifova, 2006).

V tomto obdobi dochdzi krozvoji jemné motoriky, kterd détem umozZiuje

manipulaci s tuzkou, nizkami a celkové se rozviji manualni zru¢nost. Po ¢tvrtém roce



se vyhranuje lateralita, pfevaha pravé nebo levé ruky. Existuji piipady, kdy lateralita

muze zistat nevyhranénd, hovotime o ambidextrii (Plevlova, 2005).

Ttileté dit¢ ovlada pohyby rukou, ned€ld mu potize napodobit rizny smér ¢ary,
tteba jen podle predlohy, zvladne kresbu kiizku. Pétilet¢ dité napodobi ctverec
a Vv Sestém roce trojuhelnik. Nejzajimavéjsi pro dit€ je kresba lidské predstavy. Zprvu
kresba za¢ina hrubym znazornénim hlavy, nohou a hlavnich ¢asti obliceje
tzv. ,,hlavonozec”. Kresba pétiletého ditéte je detailnéjsi a ukazuje lepS$i motorickou
koordinaci. Postava ma hlavu, trup, nohy, ruce, usta, o¢i, nos, ale paze jsou znazornény

carami. Kresba Sestileté¢ho ditéte je vyspélejsi (J. Langmeier, D. Krejéitova, 20006).
1.2 Vyvoj emo¢ni a socialni

Zdrojem citovych zazitki ditéte v pfedskolnim véku je konkrétni Cinnost. Dité
proziva radost ze spontanni ¢innosti, zacina chapat komické situace a jednoduché vtipy.
Kolem c¢tvrtého roku prevlada strach z neznamého prostiedi a z cizich lidi, ale postupné

tento strach ustupuje. Az starsi predskolak ma strach z nerealnych fantastickych bytosti.
Z vyssich citl se zaCinaji rozvijet city socidlni, intelektudlni, estetické a etické.
City socialni

Vyviji se ve dvou smérech a to ve vztahu k dospélym a ve vztahu k vrstevniktim.
Na zacatku dominuje laska k rodi¢lim, sympatie ke znadmym. Se zvySujicim se vékem
ditéte nariistd potfeba kontaktu s vrstevniky, dit€ potiebuje partnera ke hre. Vztahy

K vrstevnikim se méni. U ditéte se vytvaii citovy vztah k sobé samému, tzv. sebecit.
City intelektualni

City intelektualni neboli city poznavaci u ditéte vyvolavaji kladné emoce. Tyto
emoce se projevuji radosti z poznavani, znovych Ccinnosti a novych zkuSenosti,
které dit¢ ziskava.

City estetické

Tyto city umoznuji dité€ti vnimat krasno. Rozviji se po strance hudebni,
pii vytvarné ¢innosti a pii pred¢itani pohadek. Dité tak proziva ptijemné pocity u toho,

CO je mu piijemné.
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City etické

Dit¢ v ptedskolnim veéku zacind rozliSovat a uvédomovat si, co je dobré

a Cco Spatné, co smi a nesmi. Dulezity je vzor a vliv dospé€lého. (Plevlova, 2005).
1.3 Hra u ditéte predSkolniho véku

Hra ma v predskolnim véku své nezastupitelné misto. Je hlavni cinnosti
a probiha pfi ni proces socializace. Pfi hie se uplatiiuje prace i uceni a odrazi se pfi ni
vztahy ditéte s prostiedim. Je vyznamnym socializatnim a motivaénim cinitelem
a zakladni psychickou potfebou. Hra je také dulezitym ukazatelem vyvojové urovné

ditéte, kdy ndm umozni pozorovat vyvojové zvlastnosti.

V ptedskolnim obdobi ptevazuji hry volné, ale také hry s pravidly. Mezi volné
hry patii pohybové, konstrukéni a ndmétoveé. V téchto hrach se odrazi vlastni predstavy,
nemusi byt odrazem skutecnosti. Postupné dité ztraci zavislost na hracce, ale stoupa
naroc¢nost na opravdovost hracky. Pii ndmétovych hrach vznikaji pravidla a tim se hra
stadva mén¢ individualni.

Ve hte se zacinaji projevovat intersexualni rozdily a to rozdilnost hrové aktivity
u dévcat a chlapci. Az koncem predSkolniho obdobi dité za¢ne rozliSovat praci od hry.
Pti praci dit¢ zaCina chapat smysl Cinnosti a je dulezité vyuzit hrovou motivaci

k ¢innosti (Plevlova, 2005).

Hra piedSkolniho ditéte je rozvinutd a je zamétena na vytvofeni né€eho nového.

Formy hry jsou jsou riizn€ zaméteny:
* funk¢ni neboli ¢innostni
* konstruk¢ni ¢i realisticky
s iluzivni typ
» ukolové hry

Existuje mnoho pokust o definici hry. Nej¢astéji se zdlraziuje, Ze hra je fyzicka
nebo psychicka ¢innost a piinasi ditéti uspokojeni (J. Langmeier, D. Krejéifova, 2006).

Langmeier, Krej¢itova uvadi: ,, Nekteré déti si vytvareji pro svou hru ve fantazii
spolecniky, které postradaji ve skutecnosti, nazyvaji je ruznymi jmény, pripisuji jim
riizné vlastnosti a zamery, rozmlouvaji s nimi, pecuji o neé a samy se jim svou roli

pripodobnuji. Vymysleni takovych imaginarnich spolecnikii a imaginarniho ,,ja” neni

11



V tomto obdobi nic patologického, jak se nékdy obavaji dospéli, kteri se marné snazi
diteti jeho fantazii vymluvit. Obycejné je to jen znamka intenzivni, ale malo uspokojené
potieby détské spolecnosti a soucasnée i urcity zpusob procvicovani socidlnich roli.”

(2006, 5. 103)

1.4 Zvlastnosti détské psychiky
Plevlova uvadi: ,,K tomu, abychom vyvojova specifika pochopili, je dillezité znat

nékteré zvlastnosti, které jsou typické pro détskou osobnost a jeji projevy.” (2005, s. 77)
Mohou se vyjadiit v nékolika bodech:

Dulezitym znakem je egocentrismus, kdy dité ulpiva na subjektivnim pohledu
na véc. Priklad egocentrismu mladsiho predskolniho ditéte uvadi J. Langmeier (2006),
kdy si dité zakryva oci, aby ho druzi nevidéli. Dalsim znakem je fenomenismus, kdy je
kladen diraz na zjevnou podobu svéta. Svét je takovy, jak ho dité vidi. Nelze ditéti
vysvétlit, ze velryba neni ryba. Prezentismus vyjadiuje aktualni podobu svéta, dité Zije
pritomnosti, bez vztahu na budoucnost a minulost. Dal§im znakem je magicnost,
kterd je odtrzena od redln¢ho svéta. Pokud dité néfemu nerozumi, doplni si dany jev
fantazii. Opakem relativnosti je absolutismus, kdy kazdé poznani musi mit definitivni

a jednoznacnou platnost.

Realita pro dit€¢ musi byt srozumitelnd a pftijatelna, proto ji interpretuji formou

nepravych 1zi- konfabulaci- dit¢ kombinuje vzpominky s fantazijnimi pfedstavami.
1.5 Rozvoj détské identity v predSkolnim véku

V predskolnim véku dit€é zacind chédpat sebe sama a vznika védomi vlasti
identity. Dité¢ si uvédomuje svoji jedinecnost a odliSnost od ostatnich lidi. T¢lové
schéma, obraz vlastniho téla méa vizualni charakter, tj. dit€¢ se poznd v zrcadle, vi,
jak vypada.

Sebehodnoceni je zavislé na ndzoru dospélych, rodici. Predskolni dit€ o sobé
uvazuje, ale zptisobem, ktery odpovida vyvojové urovni. D&ti maji majetnické sklony
ato vzhledem Kk nezralosti sebepojeti. Dalsim znakem je nekriticnost a sklony

k vychloubani (Vagnerova, 2005).

Dulezitd je gender role, ktera zahrnuje socialni pojeti muzské a Zenské role.

Oznacuje se i jako socialni pohlavni role (Vagnerova, 2005).
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Viagnerova uvadi: ,, Genderové rozdily se rozvijeji také ve vztazich s vrstevniky.
Predskolni deti si potvrzuji rozdily obou pohlavi i srovnanim s ostatnimi. Kontakt
S vrstevniky téhoz pohlavi umozinuje ziskat zkuSenost s dalsimi genderovymi vzory,
blizsimi, nez jsou modely dospélych. Predskolaci akceptuji chlapecky a divéi genderovy
stereotyp a orientuji se podle nej: chteji vypadat stejné jako jiné deti tehoz pohlavi, maji
tendenci se stejné chovat, davaji prednost hie s témito détmi, ztotoznuji se s nimi. Pojeti
genderového stereotypu predskoldakii byva rigidni, coz se projevuje diirazem n a jeho
dodrzovani, déti vyzaduji, aby se vSichni chovali v souladu s nim, podporuji takové
projevy chovani a naopak, pokud by nékdo jednal jinak, nebude akceptovan.” (cit. d.,
s. 234)

2. Skolni zralost

,,Den, kdy se z predskoldka stane Skoldk, dost podstatné zméni Zivot celé rodiny.
Nové prostredi, novi lidé (hlavné pani ucitelka a spoluzaci, ale i Skolnik, kucharky
V jidelné, dozor v druziné). Nutnost se ucit, bez moznosti smlouvat jako v predskolnim

obdobi, nemoznost udélat si volno, kdy chceme a na jak dlouho chceme” (Kutalkova,

2005).

Zahajeni Skolni dochazky je mimotfadnou udalosti nejen v zivoté ditéte,
ale i jeho rodiny. Nastup do Skoly je zavrSeni dosavadniho vyvoje a dité¢ vstupuje
donové etapy. Nektefi v predSskolnim obdobi kladou diraz na spontaneitu,
kdy do ptirozeného vyvoje ditéte nezasahovat a objevuje se kritika k predskolni
pripravé. Jini opacné kladou diraz na ptedskolni pfipravu ditéte, kdy by se mélo

nenasilné a postupné do $koly piipravovat (Bednafova, Smardova, 2010).

V Ramcové vzdélavacim programu pro predSkolni vzdélavani jsou formulovany
zakladni principy predSkolniho vzdélavani s ohledem na specifiku déti predskolniho

véku a respektovani individualniho pfistupu (cit., d., 2010).
Tyto principy jsou:

» akceptovat prirozena vyvojova specifika deti predskolniho veéku a diisledné je

promitnuta do obsahu, forem a metod jejich vzdélavani

* umoznovat rozvoj a vzdéldavani kazdého jednotlivého ditéte v rozsahu jeho

individuadlnich moznosti a potreb
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* zameérit se na vytvareni zakladii klicovych kompetenci dosazZitelnych v etape

predskolniho vzdélavani

* wytvaret predpoklady pro pokracoviani ve vzdeélavani tim, Ze za vSech
okolnosti budou maximalné podporovany individudlni rozvojové moznosti
deti a umoznovano tak kazdéemu ditéti dospéet v dobe, kdy opousti materskou
Skolu, k optimalni urovni osobniho rozvoje a uceni, respektive k takove

urovni, ktera je pro dite individualné dosazZitelna

* na zakladeé dlouhodobého a kazdodenniho styku s ditétem i jeho rodici miize
predskolni vzdélavani plnit i ukol diagnosticky, zejména ve vztahu k détem se

specidalnimi vzdélavacimi potiebami (Bednafova, Smardova, 2010, s. 1).

Dité mize nastoupit do Skoly v Sesti letech, ale ne kazdé je pro vstup do Skoly
dostatecn¢ zralé. Pro odhad Skolni zralosti se dfive pouzivala filipinska mira. Pokud dité
dosadhne rukou pies hlavu na ucho na opacné strané, je pro Skolu zral¢ (Budinova,

Krusinova, Kunova, 2004).

Dité¢ mize byt zralé a ptipravené pro vsup do Skoly, ale mlze nastat situace,

kdy je dit¢ zralé, ale nepfipravené a naopak, kdy je dobie ptipravené, ale nezralé.
2.1 Vymezeni pojmu $kolni zralost

VétsSina autorq, ktefi se zabyvaji Skolni zralosti, maji stejné nebo podobné teorie.
Skolni zralost se tyka pouze d&ti. Ve vyvoji ditéte je pred vstupem do zakladni $koly
tento pojem nejpouzivanéjsi. Pojem $kolni zralost se stal odbornym terminem a je ho

mozné najit v Pedagogickém slovniku.

Véagnerova uvadi: ,, Skolni zralost je jednim z predpokladii prijatelného zvladnuti
role Skoldka. Jde predevsim o urcitou uroven zralost CNS, kterd se projevuje zménou
celkové reaktivity ditéte, zvySemou odolnosti kzatézi a schopnosti koncentrace
pozornosti. Zrani ovliviiuje i rozvoj motoriky a senzomotorické koordinace, zrakového
a sluchového vnimani. Skolni vispésnost zavisi i na rozvoji pozndavacich schopnosti,
které ovliviuji zrani i uceni. Podminkou prijatelné adaptace na Skolu je rovnéz dosazeni

urcité urovné autoregulace.” (2000, s. 146)

Kotatkova uvadi: ,,Skolni zralost chipeme jako zpiisobilost ditéte zaclenit se

do skolniho vyucovani, kterd vychazi ze stavu jeho fyzickych, zdravotnich a mentdlnich
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predpokladi, tj. 7 kvality myslenkovych operaci, urovné vyjadiovani, schopnosti

soustiedit se s aktivni pozornosti a odpovidajicim reagovanim. (2008, s. 14)
2.2 Slozky Skolni zralosti
2.2.1 Télesna (biologicka) zralost

Télesnou, biologickou zralost posuzuje pediatr pfi predskolnich zdravotnich
prohlidkach. Za optimalni télesnou vysku se povazuje cca 120 cm a hmotnost ditéte
by se mé¢la pohybovat kolem cca 20 kg. Dale se posuzuje stav dentice, vymény

mlécného chrupu.

Pti posuzovani skolni zralosti se berou v tivahu i rozdily pohlavi ditéte. Dévcata

obvykle mirn¢ ptedbihaji chlapce ve vyvoji, V priméru cca o ¢tvrt roku.
Ve sméru biologické zralosti byvaji posuzovany tyto znaky:
* veék, hmotnost, vyska ditéte
* rozvoj hrubé motoriky, pohybova koordinace
* rozvoj jemné motoriky- koordinace oka a ruky
* dokonceni prvni strukturdlni pfemény
* mira zralosti CNS
» celkové zdravi ditéte (Plevlova, 2005)

NejcastéjSim, ale nejméné prikaznym ukazatelem vyspélosti ditéte je
posuzovani vysky a hmotnosti. Déti mohou pievySovat primér nebo naopak byt
pod pramérem a jsou bud’ ve vyhodé, nebo nevyhod¢. Piili§ malé déti se mohou citit

ménécenné a mohou se stat tercem posméchu.

Napadné se meéni télesné proporce. Dochdzi k prvni proméné télesné stavby,
postava se protahuje, koncetiny se prodluzuji a zmensuje se velikost hlavy, zfetelné se

odlisuje hrudnik od bficha (Langmeier. Krej¢itova, 2006).
2.2.2 Kognitivni (rozumova) zralost

Kolem Sesti let se méni poznéavaci Cinnosti ditéte. Dit€¢ zacCina svét chapat
realisticky a je méné zavislé na svych potiebach. Bezpetnéji posuzuje stalosti
nebo zmény velikosti, mnozstvi. V tomto obdobi dité teprve zacina logicky myslet,

ale jen na konkrétnich ¢innostech a predmétech (Langmeier, Krejéirova, 2006).
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Vtomto obdobi zjiStujeme diferenciaci jednotlivych mentalnich funkci.

K posuzovacim kritériim jsou uvadény tyto jevy:
» prechod k pro¢lenénému vnimani
 analyticko- synteticka ¢innost
* konkrétni myslenkové operace
» trvalejsi, zamérnd pamet’
» prekonavani egocentrismu
» vuli ovladana pozornost
+ aktivni pfistup k svétu
* vyvoj feci, ktery je ptiméfeny
» rozliSeni hry od povinnosti (Plevova, 2005).
Do skupiny kognitivnich pfedpokladii patii tyto schopnosti:
Vizuomotorika, grafomotorika

Celym vyvoje ditéte se prolinaji motorické schopnosti. Jedna se o manipulaci
S pfedméty, které mu umoziuji poznavat svét, jednat samostatné, hrat si. Dulezity je
pro dité pfirozeny pohyb, sportovni aktivity, pti kterych bychom ho méli podporovat.
U ditéte se dale rozviji koordinace ruky a oka, koordinace téla a jemnych pohybt rukou.
Pro jemnou motoriku je dilezité, aby dit¢ mélo k dispozici rtizné stavebnice, plastelinu,
koralky a dal$i rukodélné Ccinnosti, pii kterych se motorika rozviji. K rozvoji
grafomotoriky je mozné pouzivat pracovni seSity, kresleni, vymalovavani. DileZitou
podminkou pro psani je pravé rozvinutd vizuomotorika a grafomotorika. Dbat by se
mélo na spravny uchop tuzky, jeji postaveni tzv. Spetkovity ichop. Nemén¢ dilezita je
lateralita, vyhranénost jedné ruky, kterou dité bude pouzivat.

Ret

Piedskolni obdobi (do Sesti az sedmi let) je pro vyvoj fe¢i zasadni. Re¢ je
dilezita pro souziti s ostatnimi v kolektivu. Uzce je spojena s myslenim, dit& sdéluje to,
co mysli. Dité potfebuje porozumét mluvenému projevu, aby rozumét vykladu a chapat,

co se po ném vyZzaduje.
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Sluchové vnimani

Sluchové vnimani méa v piedSskolnim obdobi velky vyznam pro vyvoj feci.
Sluchové vniméni podporujeme ctenim pohadek, rozeznavani zvukl z prostiedi,
rozvijeni rytmu. Sluchovou pamét lze u déti rozvijet ucenim basnicek, pisnicek

S pohybovym doprovodem.
Zrakové vnimani

Zrak ma své nezastupitelné misto pro poznavani svéta. Ve skole diky zrakovému
vnimani dit¢ rozpozndva pismena, Cislice, je dulezit¢é po cteni a pocitani.
Pro procvi¢ovani jsou vhodné pracovni listy, kde dité rozpozndva obrazek odliSny
od ostatnich, barvy, tvary. Dilezit¢é pro c¢teni a psani je pohyb oéi po fadku

a postupovani zleva doprava, které dité€ procvicuje pii béznych ¢innostech.
Vnimani prostoru

Vnimani prostoru je dilezité k orientaci v prostiedi, uzivani pojmt vpravo-

vlevo, nahote- dole, vpiedu vzadu, pouzivani piedlozkovych vazeb.
Vnimani ¢asu
Orientace v Case je pro dité dulezita ve Skole pti plnéni ukolt a pro rozvrzeni sil.
Zakladni matematické predstavy

Dit¢ by mélo chapat, ze ¢islo neni zavislé na usporadani prvkd ani na barveé

a na velikosti, ale Ze je to oznaceni poctu samo o sob¢.
Pracovni predpoklady

Praceschopnost je dulezitd pfi vyuce, kdy je u ditéte predpoklddana mira
samostatnosti pti vypracovavani ukoli. Umoznit ditéti pohrat si, ale probouzet v ném
zajem o riznorodé Cinnosti a snazit se u ditéte udrzet zamérmné pozornost i na delsi

asovy usek (J. Bednafova, V. Smardova, 2010).
2.2.3 Emocni, motivacni a socidlni zralost

Ve skole je pro dit¢ dilezitda motivace a musi byt pfipraveno emocné. Emo¢ni
asocidlni zralost je schopnost pobyvat del§i dobu od rodiny v kolektivu svych
vrstevnikl. Je dilezité, aby dité pfijalo novou roli Zzdka a spoluzdka. Adaptace

na hodnoceni a srovndvani vykona ditéte ucitelem je velmi obtiznd. Dit€¢ by mélo
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kontrolovat okamzité ndpady a impulzy, odlozit sva pfani a pfizplsobit se danému

rezimu. Dité, které je zralé tyto naroky zvlada (Plevlova, 2005).

O. Cacka uvadi: ,, Emocni zralost spociva v dosazeni urcité citové stability...,

ale i v odolnosti vici frustracim...

Uroven motivace a kvality volni oblasti pak charakterizuje odlisovani hry
a povinnosti, postupné opousteni bezdecné a konzumni orientace, koncentrace
Stim souvisi i zvySujici se zdajem o nové poznatky... a kladny postoj ke Skole,
ktery do jisté miry odrazi i postoje rodicii formované jak vlastnimi zkuSenostmi,

tak popr. i sirsi tradici a hodnotami daného etnika...

V ramci socialni zralosti, 0znacované také jako ,,vychovatelnost ve skupiné”, je
pozadovdano nejen prekondni egocentrismu a akceptovani prikazii autorit, vietné
podrizeni se zvyklostem a reZimu skoly, ale také samostatné zaclenéni do skupiny,
které je vymezovano jako schopnost adekvatné diferencovat a prijimat ocekdavané
pozadavky role, prizpusobovat se, bradt ohledy, spolupracovat, soutézit, pomdhat si

a orientovat se také v obecnych i skupinovych normdch a hodnotdch... ”(2000, s. 100).
2.3 Skolni zralost ve §kolském zikong

Podle § 36 Skolského zdkona je skolni dochazka povinna po dobu 9 Skolnich
roku, vztahuje se na stdatni obcany ceské republiky a zacina pocatkem skolniho roku,
ktery nasleduje po dni, kdy dité dosahne 6. roku veku, pokud mu neni povolen odklad.
Dite, které dosahne 6. roku veku v dobé od pocatku skolniho roku do konce roku
kalenddrniho, miize byt prijato k plnéni povinné Skolni dochdzky jiz v tomto roce, je- li

telesné i dusevné primerené vyspélé a pozada- li o to jeho zakonny zastupce (ods. 3).

Podle odst. 4 téhoz paragrafu je zakonny zastupce povinen prihlasit dité k zapisu
k povinné skolni dochdzce, a to v dobé od 15. Ledna do 15. Unora kalenddainiho roku,

V nemz ma dité zahdjit povinnou Skolni dochazku.

Relativné organizovany volny cas ditéte, libovolné volené hry a kratkodobé
cinnosti tak smeéruji k pozadavkum ucitele i rodicii na vytrvalé, cilevédomé
a soustiedéné pracovni i dusevni vykony ditéte ve skole i v rodiné. Cinnost ditéte je vyse
uvedenym autoritami urcovana a zaroven kontrolovana. Jak je jiz uvedeno, jsou
zpravidla do 1. Tridy prijimany déti, které dovrsi 6 let veku. Vyjimecné to miize byt

I méné, ale tato situace nastava vzacné. Autoritou a stimulem byvaji casto ambiciozni
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rodice nebo i prarodice. Domnivaji se, zZe diky jejich cilené péci, starostlivosti
a vychovnému soustredeni miize dité pod jejich vedenim dosdhnout uspechu.
Samoziejmé zduraznuji intelekt a schopnosti ditéte a dédicné predpoklady. Popiraji
tak individualitu ditéte. Tato cesta nebyva vétSinou pro dité ani pro rodice a prarodice

prizniva, ale strastiplnad a konci ve slepé ulicce.

Zakon pamatuje i na deti méne vyspelé a nezralé a takové, které nezvladly
uspesny nastup do 1. Tridy. V' § 37 odst. 1 Skolského zakona se pravi: Neni- li dite
PO dovrseni 6. roku véku télesné nebo dusevné primerené vyspélé a pozadd- li 0 to
pisemné zdakonny zastupce ditéte, odlozi reditel Skoly zacatek povinné skolni dochazky
0 jeden Skolni rok, pokud je Zadost dolozenda doporucujicim posouzenim prislusného
Skolského poradenského zarizeni a odborného lékare. Zacatek povinné Skolni dochazky

Ize odlozit nejdéle do zahdjeni skolniho roku, v némz dité dovrsi osmy rok veku.”

Pravidelné kazdym rokem nachazime v prvnich tridach déti, které nebyvaji
uspesnée. Je sice pravda, ze diky soustredené a systematické péci lékarii a poradenskych
Zarizeni téchto zarizeni déti byva malo, ale obcas se vyskytnou déti s jistym deficitem
V 1. pololeti 1. postupném rocniku. Pokud tato situace nastane, mohou se bez obtizi

formalné i fyzicky vratit do materské skoly.

Ustanoveni § 37 odst. 3 rikd: ,,pokud se u Zdaka v prvnim roce plnéni povinné
Skolni dochazky projevi nedostatecnd télesna nebo dusevni vyspélost k plnéni povinné
Skolni dochazky, miize reditel Skoly se souhlasem zakonného zdstupce Zakovi dodatecné
Vv priibéhu prvniho pololeti Skolniho roku odlozit zacatek pinéni povinné skolni dochazky

na nasledujici Skolni rok.”

Je to zatéz psychickad i socialni (hlavné pro rodice), protoze si kazdy rodic¢
nesprdavné vyklada nezralost ditéte predevsim jako neuspéch. V konkurenci ostatnich
deti to muze byt traumatizujici, avSak navrat do materské skoly je jedinym spravnym
resenim. Opét jde o § 37 odst. 4: ,,pokud reditel Skoly rozhodne o odkladu povinné
Skolni dochazky podle odst. 1 nebo 3, doporuci zaroven zdakonnému zastupci ditéte
vzdelavani ditéte v pripravné tiide zakladni skoly nebo v poslednim rocniku materské

’

skoly, pokud Ize predpokladat, Ze toto vzdélavani vyrovna vyvoj ditéte.’
2.4 Skolni zralost dle kompetenci
(Kompetence, které jsou zavislé na zrani organismu,)

» emocni stabilita a odolnost proti zatezi
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*  kvalitnejsi koncentrace pozornosti
* odolnost proti zatezi (adaptace na Skolni rezim)

* lateralizace ruky, motoricka a senzomotorické koordinace a manualni

Zrucnost
* sluchova diferenciace
* koordinace cinnosti obou hemisfer
* vizualni diferenciace a integrace (zralost ocnich pohybii)
* mysleni na urovni konkrétnich logickych operaci
» autoregulace zaloZend na viili a spojend s vedomim povinnosti
(Vagnerova, Informatorium 2, 2004)
2.5 Shrnuti pojmu $kolni zralost

., Za Skolni zralost budeme povazZovat takovy stav somato- psycho- socidalniho

vyvoje ditéte, ktery:

1. je vysledkem uspésného dovrSeni vyvoje celého predchoziho obdobi tlého

a predskolniho detstvi,

2. je vyznacen primérenymi  fyzickimi a  psychickymi  dispozicemi

pro pozadovany vykon ve Skole a je doprovdzen pocitem stésti ditéte,

3. je soucasné dobrym predpokladem budouctho iispésného Skolniho vykonu

a socialniho zarazeni.” (Langmeier, Krej¢itova, 2006, s. 107)

3.  Skolni pFipravenost

Pedagogicka vefejnost zacala kromé pojmu Skolni zralost pouzivat termin Skolni
pfipravenost, ktera zahrnuje oblasti kognitivni, emociondlni a socidlni, pracovni
a somatické, které dit¢ nabyva a rozviji ufenim a socialni zkuSenosti zejména

Vv matetské skole.

Skolni piipravenost je souhrn piedpokladii, které jsou nezbytné pro tispéiné

zvladnuti naroku skoly.
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3.1 Vymezeni pojmu §kolni pfipravenost

Vagnerova uvadi: ,, Pro zvlddnuti narokit spojenych s roli Skoldka je vyznamna
| Skolni pripravenost. Dité musi dosdahnout prijatelné socializacni urovné, mélo
by zviladnout urcité role, umét prijatelnym zpiisobem komunikovat, respektovat bézné
normy chovani. V tomto smeru je duleZity i obecny postoj ke vzdeélani, ktery oviiviiuje

motivaci ditéte ke skolni praci.” (2000, s. 147)

Zelinkova pise: ,, Pojem Skolni pripravenost (zpusobilost) postihuje oproti
biologickému zrani spise uroven predskolni pripravy z hlediska schopnosti, vlivu
prostredi a vychovy. S cilem dosahnout u deti Skolni zpiisobilosti byly ve sveté

vypracovany rizné vycvikové plany.” (2001, s. 111)

Dle Kollarikové, Pupaly: ,,Skolni pripravenost zavisi vice ¢i méné intenzivné
na radé dispozic, které se diagnosticky sleduji jako slozky pripravenosti. Skolni prace
ditéte pripraveného pro skolu odpovida jeho moznostem (potencialitam) nebo se od nich
vyrazné nelisi. To znamend, Ze Skolni pripravenost a skolni uspésnost v pocatecnich

tridach spolu uzce souviseji.” (2010, s. 221)
3.2 SKkolni pFipravenost dle kompetenci
(kompetence, které jsou zavislé do jisté miry na prostredi a uceni)
* respektovat hodnotu a smysl Skolniho vzdélavani (motivace ke Skolni praci)
* rozliSovat rizné role a diferencovat chovani, které je s nimi spojeno
* uroven verbalni komunikace
* respektovat bézné normy chovani i hodnotovy systém

(Vagnerova, Informatorium 2, 2004)
4. Skolni nezralost

0. Cacka (2000, s.98) uvadi: Podle J. Jirdska jsou obvyklymi pricinami skolni

nezralosti:
- Nedostatky v somatickém vyvoji a zdravotnim stavu.

- Trvala, vyrazné podprimérnd inteligence az oligofrenie. Diisledek

organického poSkozeni centralni nervové soustavy.
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- Nerovnomeérny rozvoj a oslabeni dil¢ich schopnosti a funkci (dysfunkce aj.).
Mnohdy jen docasné ndasledky drobného organického poskozeni mozkové
thane.

- Neuroticky povahovy vyvoj aktudlni neurotické symptomy blokujici
primérenost a vyvazenost vykonii. Urcované zpravidla kombinaci danych

konstitucnich a vnéjsich vlivii.

- -Opozdény mentalni vyvoj, socialni nezralost aj. obvykle reverzibilni
dusledky trvalejsich ¢i docasnych nedostatkii ve vychovném prostredi

(psychicka deprivace, traumatizace, izolace, nekorigovani vad aj.).
4.1 Varianty neuspokojivé §kolni pripravenosti

» Déti vyrazné retardované, u kterych vyrazné zaostava struktura osobnosti, a déti

jsou zcela nepiipravené pro vstup do zékladni Skoly. Dilezitd je zvlastni ¢i specidlni

pedagogicka péce.

 Déti s mirné podprimérné rozvinutymi dispozicemi, kdy se jedna zvlasté

0 kognitivni oblast. Jde o pomalé tempo dozravani a nizsi perspektiva celkového stupné

rozvoje.

« Déti ,klasicky” nezralé¢, kdy u nckterych neprobéhla kvalitativni vyvojova
zména (funkénich 1 morfologickych) charakteristik pro Skolu. Nejvyrazngjsi

charakteristikou je fyzicky vek, ktery souvisi s détmi narozenymi v letnich mésicich.

e Déti  snerovhomérnym  vvvojem  jednotlivvch  psychickych  funkeci,

nepfipravenost déti miZe nabyvat riznych podob, jako jsou napiiklad normalni
intelektové predpoklady, ale kombinuji se s nevyzralou percepci (Kollarikova, Pupala,
2010).

., Variabilita typu nevyrovnanych profilii je znacna a je ovlivnéna jak vnitinimi,
tak vnéjsimi determinanty vyvoje. Nebyla dosud systematicky popsdna, a proto neni
v teorii a praxi zcela jasny postup napravy. Ovsem poradenska i pedagogicka praxe
musi ve své kazdodenni cinnosti problémy téchto deéti resit. V soucasné dobé jsou
jiz K dispozici rozvijejici intervencni programy c¢i spiSe cviceni k stimulaci rozvoje
Jjednotlivych slozek Skolni pripravenosti. Perspektivné je zapotiebi intenzivnéjsi vyzkum

individualnich rozdilii ve vSech aspektech vyvoje ditéte, ktery by vyustil do praktického
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systemu aktivit smerujicich k presnéji diagnostice a tim k presnéjsi korekci skolni

nepripravenosti.” (Kollarikova, Pupala 2010, s. 222)
4.2 Odklad Skolni dochazky

Podle vyzkumii o odkladech Skolni dochézky v poslednich letech odbornici
zjistuji, ze procento téchto deti stoupa. Odklad skolni dochdzky byva doporucovan
tehdy, kdyz se predpoklada, ze nedostatky jednotlivych schopnosti se béhem jednoho
roku navic v mateiské Skole upravi a dit¢ bude ulehcen nastup do prvni tiidy.

(Fabryova, Co ma umét predskolak, 2001).

O odkladu skolni dochazky rozhoduje teditel na zaklad¢ zadosti rodici. Tato
zadost musi byt dolozena doporucenim od pediatra nebo odbornym posouzenim

pedagogicko- psychologické poradny.

Jednim z diivodl k odkladu $kolni dochdzky miiZze byt nedostatek v rozumovém

vyvoji, kdy dité potiebuje takové dovednosti, aby zvladlo Skolni naroky.

Existuji urcité dovednosti, schopnosti a védomosti, které jsou dilezité po vstupu

do zakladni skoly.

Nedostatky v hrubé motorice se projevuji neSikovnosti, neobratnosti
a nekoordinovani pohybt. V oblasti jemné motoriky a grafomotoriky se nedostatky
projevuji v nevyzralé kresb¢, nespravnym uchopem pastelek, tuzek. Déti jsou neobratné
v modelovani a neobratnosti vliibec cokoliv vyrabét rukama, protoZe neuvolnéna ruka
ovliviiuje vykony nejen pfi nacviku psani, ale 1 pfi Cteni. S neobratnosti souvisi
I komplikace v pracovnich ¢innostech a v sebeobsluze. V oblasti rozumovych
schopnosti byvaji nedostatky v inteligenci. I kdyz se vyrazné za jeden rok nemuze
zmeénit, vyrazné¢ pomiize piispét k pokroku ve vyvoji ditéte. Lépe se bude adaptovat
na prostiedi $koly. Neékteré potize mohou souviset s projevy urité komplexnéjsi

dysfunkce, kter¢ je tieba kompenzovat.
5. Pedagogicka diagnostika

Zelinkova uvadi: ,, Pedagogicka diagnostika je komplexni proces, jehoz cilem je

poznavani, posuzovani a hodnoceni vzdélavaciho procesu a jeho aktéru.

Zjistuje dosazenou uroven védomosti, dovednosti, navyka a jakym zplisobem

probiha proces vychovy a vzdélavani. ZjiStuje se i emocionalné- socialni iroven ditéte.
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Na zéklad¢ ziskanych poznatkl jsou vyvozovany zavéry a ty vedou k planovani dalSich

krokti (Zelinkova, 2001).

Pedagogicka diagnostika sleduje samotny proces, kdy pedagog posuzuje
predevsim pozitivni momenty ve vyvoji ditéte, kde je soucasti hodnoceni a klasifikace

(Zelinkova, 2001).
5.1 Proces diagnostikovani

Pedagogicka diagnostika je dlouhodoby, probihajici proces a musi brat v uvahu
vSechny systémy, které ovlivituji vyvoj ditéte. Po stanoveni diagndzy se zvoli vhodné

postupy, zméni podminky a vlivem zmén dojde ke zménam ve vyvoji ditéte.

Diagnostika je predmétem pedagogiky, psychologie nebo Iékafskych véd.
Laickou diagnostiku miize provadét i rodi¢, kdyz si klade otazky typu: Pro¢ malé dité
place? Diagnostika ve vztahu ke Skolskému systému je provadéna v roding, Skole, tiide,
pedagogicko- psychologické poradné, specialnépedagogickém centru, zdravotnické
instituci nebo zdjmové organizaci. V profesnim zastoupeni jsou to rodiCe s rtuznou
urovni védomosti, moznosti, zdjmu, pedagog, specidlni pedagog, psycholog, socidlni
pracovnice, 1ékati a vedouci zdjmovych oddild nebo zajmovych krouzkl. Dité je jako
aktivni ucastnik diagnostického procesu, dilezité jsou jeho vypovédi pro komplexni
pochopeni situace a posouzeni vyvoje (Zelinkova, 2001)

5.2 Edumetricky a kazuisticky pristup k diagnostikovani

V literatufe se rozliSuji dva pfistupy k diagnostikovani déti- edumetricky
a kazuisticky. Edumetricky pfistup uzivd kvantitativni metody, kdy maji zjiStované
udaje numericky charakter. Pti kazuistickém pfistupu je pozornost vénovana kazdému

ditéti, které je diagnostikovano individudlné. Cilem je kvalitativni pohled.

, Kazuistika je podrobné hodnoceni jednoho pripadu. Umoziuje hlubsi
posouzeni ditéte v priitbéhu vyvoje se zachycenim co nejvice promennych, které vyvoj
ovliviji.

Kazuistické metody jsou preferované v zahranicni literature, objasnuji Fadu jevi

na konkrétnim pripade.” (Zelinkova, 2001, s. 25)
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5.3 Metody pedagogické diagnostiky
Pozorovani

,,Pozorovani je jisté nejznamejsim a nejstarsim zpusobem, jakym se clovek
dozvida o sveéte kolem sebe. Pozorovani patii k nejzakladnéjsim technikam sbéeru dat...
V tomto ohledu pouziva pozorovani jako pracovni metodu nejen psycholog, lékar, fyzik,
prirodovédec, ale i kazdy bézny ,,clovék z ulice”.” (Ferjencik, 2000, s. 151)

vvvvvv

rozliSujeme na kratkodobé a dlouhodobé, kdy zalezi na dob¢ trvani. Tato metoda miize

byt ndhodna nebo systematicka (Zelinkova, 2001).

,,Pozorovani jako metoda pedagogické diagnostiky je proces systematického
sledovani a zaznamendvani projevii ditéte (i ucitele) s cilem rozhodnout o optimalnim
vedeni ditéte. Neni omezeno na Skolni tridu, probihd vsude, kde dochazi k interakci mezi
detmi, detmi a dospélymi, kde se dité nejakym zpusobem projevuje.” (Zelinkova, 2001,
S. 28)

Metoda pozorovani je zaméfena na projevy ditéte, které lze vidét, slySet, méfit.
Chovani ditéte odrazi jeho prozivani, ale i minulé zkuSenosti, obsah psychického Zivota

v minulosti i soucasnosti (Zelinkova, 2001).
Rozhovor

Rozhovor miiZze byt strukturovany, kde je pifesné stanoveny cil a cesty,
jak k nému dojit. Nestrukturovany rozhovor je volné vypravéni, kde se podnécuje
mluvci. Je dillezité zajistit klidné prostfedi bez ruSivych moment. Vedeni rozhovori

neni jednoduché, protoze nejde jen o nezdvazné povidani (Zelinkova, 2001).

Ferjenc¢ik uvadi: ,, Nejpodstatnéjsi rozdil mezi pozorovanim a rozhovorem
spociva v tom, ze rozhovor predstavuje zprostiedkovany a vysoce interaktivni proces
ziskavani dat. Zprostiedkovanost a interaktivnost cini rozhovor znacné paradoxni

a vnitrné rozpornou metodu.

Interaktivnost znamend, Ze zatim co v ,,pravém pozorovani byl pozorovatel
vetsinou jakoby mimo situace (skryty, utajeny nebo nezucastnény), rozhovor je
stretnutim tvari v tvar. Tim, Ze vyzkumnik aktivné vstupuje do situace, chté nechté

ovliviiuje i mnozstvi a charakter informaci, které mu sdeli respondent. ”(2000, s. 171)
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,,Po rozhovoru, popr. vjeho priibehu je treba poznamenat dilezité momenty
a predevsim zavery z jednani.
Rozhovor vedeny se Zakem je nutné odlisit mentorovani. Dité musi dostat prostor

pro vyjadreni svych nazoru, aniz by hrozilo nebezpeci, Ze budou kdekoli zneuzity.”

(Zelinkova, 2001, 5. 31)
Portfolio

Je soucasti pedagogické dokumentace a umoziuje sledovat vyvoj zéka a jeho

mozny pokrok (Zelinkova, 2001).

Zelinkova uvadi: , Portfolio je usporadany soubor praci zZdaka sebranych
za urcitou dobu vyuky, ktery poskytuje informace o pracovnich vysledcich Zdka.
V portfoliu mohou byt uloZeny Zdakovi pisemné a vytvarné prdce, zdznamy ucitele,

rodici.” (2001, s. 45)
5.4 Metody psychologické diagnostiky
Anamnéza

Pomoci této metody ziskdvame informace zuplynulého Zivota Zzika,
které mohou pomoci objasnit soucasny stav ditéte. RozliSujeme anamnézu osobni,

rodinnou a $kolni:

Osobni anamnéza

,,Je zdrojem poznatkii o prenatalni i perinatdalnim vyvoji ditéte, o jeho vyvoji

V predskolnim véku. Ziskané udaje mohou pomoci pri hledani pricin pripadnych obtizi.’

(Zelinkova, 2001, s. 32)

Rodinna anamnéza

,,Podava informace o zpiisobu vychovy v rodiné, viivu ¢lenii rodiny i $irsi rodiny
(prarodice, tety, strycci) na déti... Pri rozhovoru s rodici se snazime ziskat informace,
které mohou vést k odhaleni tech pricin obtizi, jez prameni ze Zivota v rodiné,
anazdkladé informaci ukdzat cestu vhodného pristupu K ditéti.” (Zelinkova, 2001,
s. 33)
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Skolni anamnéza

,Skolni anamnéza zahrnuje nejen hodnoceni predchdzejicimi a soucasnymi
uciteli, ale téz dalsimi jedinci, kteri s ditétem prisli do styku (Skolni druzina, zajmovy
oddil, ucitele, kteri ve tride nevyucuji, apod.) ’(Zelinkova, 2001, s. 34)

Testy

Test je diagnostickym nastrojem v pedagogice, ale zejména v psychologii. Je
dualezité rozlisit standardizované psychologické testy, které slouzi k méteni schopnosti,

nadani, vykonit, postojii od testl, které si vytvareji pracovnici za ucelem dil¢iho poznani

(Zelinkova, 2001).

Psychologické testy

S psychologickymi testy pracuji psychologové, jejichz cile je poznat a pochopit
psychiku ditéte. Zalezi na prosttedi, které dité ovliviiuje, s ohledem na jeho dosavadni
Vyvoj.

Cap uvadi: , Podstatnym znakem psychologickych testovych metod je
standardizace. Presné jsou urceny ukoly predkladané zkoumané osobé i zpiisob jejich
predkladani (instrukce, vysveétleni, popripadé zpiisob a mira pomoci). Presné je urcen
také zpusob zpracoviani a hodnoceni vysledki. Vysledky z vysetreni jednotlivce
srovnavame S vysledky druhych osob, snormami., jak byly zjistény statistickym
zpracovanim vysledky velkého poctu osob pri standardizaci, pred zavedenim testu

do praxe.” (1979, s. 130)
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1. PRAKTICKA CAST
1. Cil vyzkumu a predpoklady

Cilem mé bakalafské prace je posoudit optimélni Skolni zralost u vybrané
skupiny piedskolnich déti. Zaméfila jsem se na déti, u kterych byl vloni uplatnén odklad
Skolni dochéazky a jeho vyznam a na déti s opozdénym vyvojem.

Piedpoklady:

1. Predpokladam, ze ve zvolené tiid¢ jsou déti, které jsou nezralé pro vstup

do prvni ttidy zakladni $koly

2. Predpokladam, ze u déti, kde byl doporucen a uplatnén odklad Skolni

dochazky, béhem roku dozraly a jejich vyvoj se vyrovnal a budou moci
nastoupit do Skoly

3. Predpokladam, ze ve zkoumané tiidé bude vétSina déti primérné zrala

pro vstup do Skoly

2. Charakteristika a popis skupiny, ve které byl provadén vyzkum

Vyzkum byl proveden Vv matetské Skole, v malém mésté (asi 2000 obyvatel).
Mateiska $kola je trojtfidni a ve mésté je jedinou. Setfeni bylo realizovano
u ptedskolnich déti. Kolektiv se sklada z déti, které uz matetskou Skolu navstévovaly a
od tii let a pfipojily se k nim déti, kterym byl vloni uloZen odklad Skolni dochazky.
Ttidu navs$tévuje 25 déti, z toho je 12 chlapcti a 13 divek a 5 déti s odkladem Skolni
dochazky. Ttidu predSkolnich déti vedou dvé ucitelky s pétiletou praxi. NaSe prace je
zaloZzena na spole¢né domluvé, pravidlech, které jsme spolecné s détmi vytvofili
a na jejich dodrzovani. Cilem nasi prace je détem vytvofit takové zazemi, ve kterém se
budou citit spokojené a dovést je na takovou troven, aby bez problému zvladly vstup do

prvni tfidy zakladni Skoly.
Skupina déti je charakterizovana velmi kladné. Mezi détmi lze korigovat
prosocialni chovani a kamaradské vztahy.

3. Metody vyzkumu

V bakalaiské praci byla pouzita metoda pozorovani se zaméfenim na chovani
déti pti spontannich 1 fizenych Cinnostech. Veskeré poznatky byly peclivé zaznamenany

a zaloZeny.

Dalsi uzitou metodou byl rozhovor s détmi, S rodi¢i a kolegynémi, kde byly
zjistovany poznatky o détech.
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Dale byla pouzita portfolia vybranych deéti.

Détem byl predlozen Orientacni test Skolni zralosti, Test verbalniho mysleni
a Zkouska znalosti ptedSkolnich déti.

3.1 Orientacni test §kolni zralosti

(Jaroslav Jirasek)

Test je tvofen tiremi Ulohami. Podle ptedlohy maji déti za kol opsat vétu,
skupinu bodl a nakreslit lidskou postavu. VSechny tfi tkoly zjistuji vyspélost jemné
motoriky a vizuo- motorické koordinace. Postupy byly provedeny podle daného
navodu, déti nebyly opravovany ani upozoriiovany na chyby, pouze povzbuzovany.

Kazdy tkol je ohodnocen 1- 5 body.

* Kresba lidské postavy

1 bod dité ziska: postava musi mit hlavu, trup a konéetiny, hlava a trup musi byt
spojeny, na hlav¢ jsou vlasy, usi, v obli¢eji o€i, nos, Gsta, paze musi byt zakonéeny péti
prsty na obou rukou, nohy jsou dole zahnuté, postava musi byt oble¢ena

2 body dité ziska: mohou chybét tii ¢asti (krk, vlasy, jeden prst ruky), v obliéeji
nesmi chybét o¢i, nos, Usta

3 body dit¢ ziska: postava musi mit trup, hlavu a konéetiny, paze nebo nohy jsou
kresleny dvojcarou, toleruje se vynechani krku, usi, vlasti, odévu, prsti a chodidel

4 body dit¢ ziska: primitivni postava strupem a hlavou, koncetiny jsou
vyjadfeny jednou Carou

5 bodu dit¢ ziska: postavé chybi jasné zobrazeni trupu nebo oba pary koncetin,

jde o stadium piekonani hlavonozce

* Hodnoceni grafomotoriky

1 bod dit¢ ziska: pismena musi byt dokonale spojena, nesmi byt dvakrat vetsi
nez v predloze, zafatecni pismeno ma vyrazné patrnou vysku velkého pismene, nesmi

chybét teCka nad pismenem

2 body dité ziska: jesté ¢itelné napodobeni véty, nezalezi na velikosti pismene
ani na dodrZeni vodorovné linie, chybg&jici tecka

3 body dit¢ ziska: je patrné Clenéni alespon na dvé casti, musi byt mozno
rozpoznat Ctyfi pismena predlohy

4 body dit¢ ziska: s pfedlohou jsou si podobna dvé pismena, podoba litého textu
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5 bodi dit¢ ziskd: ¢marani, nelze rozeznat pismena

* Napodobeni skupiny te¢ek

1 bod dité ziska: témét dokonalé napodobeni piedlohy, malé vychyleni jedné
tecky z roviny, zvétSeni nesmi byt vic nez o polovinu, obrazec musi byt rovnobézny
s predlohou

2 body dité ziska: pocet bodi musi odpovidat predloze, tolerujeme vychyleni tii
teCek

3 body dité ziska: celek se svou podobou piipomina ptfedlohu, vySka a Sitka
nesmi presahovat dvakrat predlohu, nemusi byt presné deset tecek, ale nesmi byt vic jak
dvacet tecek a méné jak sedm tecek, toleruje se jakékoli pootoceni

4 body dit¢ ziska: obrazec se jiz nepodoba piedloze, ale jesté se sklada z tecek,
na poctu ani na velikosti nezdlezi, jiné tvary nejsou piipustné

5 bodu dit¢ ziska: cmarani

Obrazek 1 Jiraskova modifikace Kernova testu $kolni zralosti

6§ @ o N
Q

3.2 Test verbalniho mySleni
(orientacni test Skolni zralosti- Jaroslav Jirasek)

Tento test doplituje predesly test a zamétuje se na verbélni slozku. Détem se
predklada 20 otazek z kazdodenniho Zivota, které jsou bodovany. Dité dopliuje slovo
do véty nebo vyjadiuje odpovéd’ celou vétou. Vykon ditéte odpovida souctu dosazenych

bodi pfi jednotlivych otazkach.
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3.3 ZkousSka znalosti predS§kolnich déti
(Matéjcek, Vagnerova)

Tento test je slozen z deseti oblasti, kde jsou obsazeny Ctyii otazky, na které dité
odpovidd. Otazky jsou kladeny tak, aby dit¢ jednoznacné odpovédélo. Dité
neopravujeme ani se je nesnazime se je pfivést na spravnou odpovéd. Spravnou

odpovéd hodnotime jako plus a nespravnou odpovéd’ hodnotime minus.
4. Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

Byla vybrana skupina patnécti déti, které¢ byly rozdéleny do tfech skupin. Testy
(vyse uvedené) byly détem predkladany kazdému zvlast béhem mésice tnor. S détmi
jsem pracovala individualné€. Zkoumala jsem skupiny:
1. Déti s lonskym odkladem
2. Déti s letosnim navrhovanym odkladem
3. Déti zralé pro vstup do prvni tiidy zakladni Skoly

Popis vyzkumu (tabulky a grafy):

Tabulka 1 Orientaéni test $kolni zralosti u déti s loiskym odkladem

Celkovy pocet bodli | Mira znalosti ditéte Pocet déti Z toho divek
3-5 vyrazny nadprameér 0 0
6 nadprimér 0 0
7-9 primérmy vykon 4 1
10-11 slabsi pramér 0 0
12 podprimér 0 0
13-15 velmi slaba troven 1 0
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Graf 1 Orientacni test $kolni zralosti u déti s loiskym odkladem

vyrazny

nadpramér 0% nadprimér 0%

podpramér 0%
slabsi primér
0%

Tabulka 2 Test verbalniho mysleni u déti s lofiskym odkladem

Klasifikace vysledki Pocet bodti Pocet déti Z toho divek
1 +24 a lepsi 2 0
2 +14 az +23 2 1
3 0az+13 0 0
4 -1 az-10 1 0
5 -11 a horsi 0 0

Graf 2 Test verbalniho mysleni u déti s loiiskym odkladem

klasifikace 5
0%

klasifikace 3
0%
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Tabulka 3 ZkouSka znalosti predSkolnich déti u déti s loiskym odkladem

Veék: 5,6 Vék: 6 Veék: 6,6 Veék: 6,9-7
Klasifikace | Pocet | Pocet N . Pocet N . Pocet N . Pocet
vsledkd | bodd | déti Pocet boda 484 Pocet bodt a8t Pocet bodil a8t
A 39- Nediferencuje Nediferencuje Nediferencuje
Nadprameér 0 - - -
35 se se se
Lepsi %- | 38-33 0 38-36 0 39-38 0
prumeér 32
Primér 32%1 0 3227 0 3529 0 37-31 2
Nizsi 23- 1 g 26-18 0 28-21 0 30-23 2
primér 16
Podprimér ]i%- 0 17-12 0 20-12 0 22-16 0
Nize 9-7 0 11-9 0 13-11 0 15-12 1

Graf 3 Zkouska znalosti pfedskolnich déti u déti s lofiskym odkladem

Podpramér
0%

Lepsi prumér
09

Tabulka 4 Interpretace vysledkii déti s loniskym odkladem

Zkouska znalosti
Orientacni test | Test verbalniho Celkové
Jména déti predskolnich
Skolni zralosti mysleni hodnoceni
déti
Pavlik 8 +23 28 Primérny vykon
Kubik 9 +27 23 Primérny vykon
Maruska 7 +24 30 Primérny vykon
Davidek 8 +33 33 Lep$i pramér
Honzik 13 -7 7 Slaba troven
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Interpretace vysledku Pavlika:

» Orientacni test Skolni zralosti

Kresba postavy: Drzeni tuzky neni jiz kieCovité, vedeni je lehké, koncetina je
dobie uvolnénd. Kresba vsSak stidle neodpovidd veéku. Hlava neni s trupem spojena
krkem, koncetiny jsou kresleny jednoduchymi c¢arami, chybi prsty. Pocet ziskanych
bodu: 3.

Napodobeni skupiny tecek: TeCky maji stejny pocet. Lehce se 1isi pomér a vysky
objektu. Pocet ziskanych bodu: 2.

Prekresleni véty: Véta je roz€lenéna na tii Casti, pismena jsou vSak Spatné
¢itelna. Oproti predloze je pismo vétsi. Pocet ziskanych boda: 3.

Celkem ziskanych bodl: 8 = primérny vykon

* Test verbalniho myslent

Pocet ziskanych bodi + 23= klasifikace 2

* ZkousSka znalosti predskolnich deéti

Pocet ziskanych bodii: 28

Oba testy plnil bez potizi, pfi plnéni testd bylo vidét velké zlepSeni
vV koncentraci. Ruka je dostatetn¢ uvolnénd, spravny Spetkovity tchop. Pavlik mél
pifiméfené svédomi, jiz nepusobil stydlivé, jeho chovani bylo pfiméfené veéku. Tempo
bylo jesté mirn¢€ pomalejsi, ale byla vidét velkd snaha k dokonceni. Na otazky odpovidal

s rozvahou.

Pavlik dochazel pravidelné ke Skolni logopedce. S matkou navstévuji mistni
matefské centrum, kde se potadaji rizné kurzy pro déti s odkladem $kolni dochazky

a pomoc rodic¢tim pfi tréninku doma.

Zavér: Zlepsila se jemna motorika a vyslovnost je bez potizi. Problémy se
objevuji ve sluchovém vnimani. Diky vhodné logopedické prevenci a vhodnym
cvicenim dohnal nedostatky. Odklad byl pro Pavlika nejvhodnéjSim feSenim

a domnivame se, Ze zahajeni Skolni dochazky prob&hne bez potizi.
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Interpretace vvysledku testu Kubika:

» Orientacni test Skolni zralosti

Kresba postavy: Postava ma na hlavé vlasy i obli¢ej, chybi usi. Dolni i horni
koncetiny jsou nakresleny dvojcarou. Prsty neodpovidaji poctu (na kazdé ruce pouze
dva prsty), nechybi boty. Na piedloze jsou znazornény dvé muzské postavy. Pocet
ziskanych bodu: 2.

Napodobeni skupiny tecek: Je vyjadien spravny pocet tecek, nejsou vsak podle
predlohy vyplnény. Pocet ziskanych bodu: 3.

Prekresleni vety: S ptedlohou jsou si podobna pouze dvé pismena. Linie neni
vodorovna, stoupa nahoru, doprava. Chybi ob¢ tecky nad i a na konci slova. Pocet
ziskanych bodu: 4.

Celkem ziskanych bodl: 9 = primérny vykon

* Test verbdlniho mysleni

Pocet ziskanych boda: + 27 = klasifikace 1

*» Zkouska znalosti predskolnich deti

Pocet ziskanych bodii: 32

Pti plnéni testd byl soustfedény a pozorny. Tuzku jiz drzi Spetkovitym tchopem,
uvolnéné a pfitlak je mirné;si.

Kubik dochazel smatkou bé&hem Skolniho roku do zakladni Skoly,

kde absolvoval motorické cviceni v ramci PPP a kurz grafomotoriky. V mateiské $kole

S nim byla individudlné procvicovana pravoleva orientace.

Zavér: Zda se, ze Kubik béhem roku dospél a diky vhodnému cviceni dohnal
deficity v oblasti jemné motoriky a grafomotoriky. Nedostatky pfetrvavaji ve vytvarném
projevu. Odklad skolni dochazky bylo nejvhodnéj$im feSenim a Kubik zvladne néstup

do zékladni skoly.
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Interpretace vysledku Marusky:

e Orientacni test Skolni zralosti

Kresba postavy: Postava ma hlavu s vlasy i obli¢ejem, chybi usi a krk. Na rukou
jsou prsty, na nohou boty. Postava je oproti ostatnim Marus¢inym kresbam napadné

mald. Pocet ziskanych bodu: 3.

Napodobeni skupiny tecek: Pocet a velikost neodpovida predloze, tfi tecky jsou

navic a jsou mensi a blizko sebe. Pocet ziskanych bodu: 3.

Prekresleni vety: Zcela dobie Ccitelné napodobeni véty. Opsand véta se
od vodorovné linie neodchyluje. Véta je dokonale rozd€lena na tii casti. Pocet

ziskanych bodu: 1.
Celkem ziskanych bodu: 7= primérny vykon
* Test verbalniho myslent
Pocet ziskanych bodt: + 24= klasifikace 1
* ZkousSka znalosti predskolnich deéti
Pocet ziskanych bodi: 30

Maruska ptisobila pfi plnéni Ukoli sebevédomé. Na otdzky se soustiedila
a pozorn¢ poslouchala. Nékteré otazky ucitelka musela vice konkretizovat. Na MaruSce

byla vidét nervozita, pokud si nebyla jistd a misto odpoveédi se ptala nazpét otazkou.

Maruska béhem roku navstévovala specialni logopedii v nedalekém mésté. Je
vidét velka zmé&na a MaruSce pomohla pfi zlepSeni v socidlnich kontaktech. Vyslovnost

je téméf bezchybna.

Zavér: Odklad skolni dochazky prospél v oblasti socialni a emocionalni zralosti.
Maruska byla cely rok vhodné stimulovdna jak v matefské Skole, tak také s rodici

a dohnala tak deficity a nastup do $koly bude bez problémd.

Interpretace testti Davidka:

» Orientacni test Skolni zralosti

Kresba postavy: Davidek nakreslil celou svoji rodinu a vSichni se spole¢né drzi

za ruce. Postava ma hlavu, kterd ma vlasy 1 obli¢ej, chybi usiv a krk. Horni 1 spodni
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koncetiny jsou znazornény jednoduchymi ¢arami. Prsty neodpovidaji poctu a také jsou

znazornény Carami. Pocet ziskanych bod: 3.

Napodobeni skupiny tecek: PocCet odpovida predloze. Nékteré teCky jsou vetsi,
nekteré mensi. Obrazec je zndzornén vysSe a je patrné vychyleni smérem nahoru

doprava. Pocet ziskanych bodu: 2.

Prekresleni vety: Jesté Citelné napodobeni opsané véty. Je patrné ¢lenéni na dvé
Casti a lze rozeznat Ctyfi pismena predlohy. Chybi ob¢ tecky nad i1 a na konci véty. Pocet

ziskanych bodu: 3.
Celkem ziskanych bodl: 8 = primérny vykon
* Test verbdlniho mysleni
Pocet ziskanych bodu: + 33 = klasifikace 1
*» Zkouska znalosti predskolnich deti
Pocet ziskanych bodii: 33

Pti kresleni ma Davidek dostatecné uvolnénou ruku, uchop je Spetkovity
a pritlak na podlozku jiz neni tak silny. Davidek se soustfedil a pohotové odpovidal.
Pfi plnéni ukolti bylo vidét velké zlepSeni v koncentraci a poloha pifi sedu neni

vychylena. KdyZ néfemu nerozumél, pozadal o radu.

Davidek absolvoval kurz grafomotoriky v pedagogicko- psychologické poradné
a kurz grafomotoriky v zakladni Skole, v matetské $kole individualni procvicovani

grafomotorické stranky, komunikativni dovednosti.

Zavér: Odklad Skolni dochézky Davidkovi prospél a dohnaly se vSechny
nedostatky a nastup do zékladni §koly bude bezproblémovy.

Interpretace vysledkt Honzika:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 5)

Kresba postavy: Postava ma hlavu s oblicejem. Chybi vlasy a krk. Horni
i spodni konéetiny jsou znazornény jednoduchymi Carami a maji tii prsty. Honzik
nakreslil dve€ postavy (velice podobné). Pocet ziskanych bodii: 4.

Napodobeni skupiny tecek: Pocet neodpovidad piredloze. Neobkreslil tecky,
ale spise maji podobu krouzkd, které nejsou vyplnéné. Tecky jsou vétsi nez na piedloze.

Pocet ziskanych bodu: 4.
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Prekresleni véty: Honzik nesplnil napodobeni véty. Nelze rozeznat pismena.

Pocet ziskanych bodii: 5.
Celkem ziskanych bodl: 13= velmi slaba troven
* Test verbalniho myslent
Pocet ziskanych bodu: - 7= klasifikace 4
* Zkouska znalosti predskolnich deti
Pocet ziskanych bodt: 7

Honzik pfi plnéni testli byl pozorny, ale nepochopil zadani nékterych (vétsiny)

ukoll. Vétsinou byla zamlkly anebo odpovidal Spatné.

Zavér: Odklad skolni dochazky Honzikovi prospél v socidlni zralosti. Neboji se
jiz zapojit a komunikovat. Bohuzel z hlediska védomosti neni zraly pro vstup
do zakladni skoly. Je objednany do pedagogicko- psychologické poradny. Matka
uvazuje o dalSim odkladu. Domnivame se, ze u Honzika je né&jaky hlubsi, vaznéjsi

problém a nejlepsi by pro néj byla specialni skola.

Tabulka 5 Orienta¢ni test $kolni zralosti u déti s leto$nim navrhovanym odkladem

Celkovy pocet bodta Mira znalosti ditéte Pocet déti Z toho divek
3-5 vyrazny nadprameér 0 0
6 nadpramér 0 0
7-9 primérny vykon 1 0
10-11 slabsi pramér 3 2
12 podpramer 0 0
13-15 velmi slaba urovei 1 0
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Graf 5 Orientacni test Skolni zralosti u déti s letoSnim navrhovanym odkladem

vyrazny

podprumér 0%

nadpramér 0%

nadpramér 0%

Tabulka 6 Test verbalniho mysleni u déti s letosnim navrhovanym odkladem

Klasifikace vysledki Pocet bodu Pocet déti Z toho divek
1 +24 a lepsi 0 0
2 +14 az +23 0 0
3 0az+13 4 2
4 -1 az-10 1 0
5 -11 a horsi 0 0

Graf 6 Test verbalniho mysleni u déti s letosnim navrhovanym odkladem

klasifikace 5
0%

klasifikace

0%

klasifikace 2

0%
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Tabulka 7 Zkouska znalosti predSkolnich déti u déti s letoSnim navrhovanym

odkladem
Vek: 5,6 Vek: 6 Vek: 6,6 Vek: 6,9-7
Klasifikace | Pocéet | Pocet . . Pocet " . Pocet N . Pocet
vysledki | bodd | deti Pocet boda d&t Pocet bodi d&t Pocet boda déti
o 39- Nediferencuje Nediferencuje Nediferencuje
Nadpramér 0 - - -
35 se se se
Lepsi %1 o 38-33 0 38-36 0 39-38 0
prumeér 32
Primer | 5o | 1 3227 0 3529 0 37-31 0
Nizsi )23 g 26-18 0 28-21 0 30-23 0
pramér 16
Podprimér | —o | 1 17-12 0 20-12 0 22-16 0
Nize 9-7 0 11-9 0 13-11 0 15-12 0
Graf 7 ZkousSka znalosti predSkolnich déti u déti s letoSnim navrhovanym
odkladem
Nadprameér Lepsi
0% pramér
0%
Tabulka 8 Interpretace vysledki s leto$nim navrhovanym odkladem
) Zkouska znalosti
Orientacni test Test verbalniho Celkové
Jména déti ) predskolnich
Skolni zralosti mysleni hodnoceni
déti
Velmi slaba
Ondra 15 -9 17
uroven
Cenda 9 +8 22 Primérny vykon
Standa 11 +7 30 Pramérny vykon
Terezka 11 +4 23 Slaba Groven
Nikolka 11 +3 11 Slaba Groven
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Interpretace vysledkt Ondry:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 1)

Kresba postavy: Pii kresbé postavy nesplnil pozadavek, kresba ma charakter

,hlavonozce”, chybély detaily (krk, nos, vlasy, usi...). Pocet bodi 5.

Napodobeni skupiny tecek: Napodobeni tecek nesplnil, vysledek je ¢mérani.

Pocet bodu 5.

Prekresleni véty: Napodobeni véty také nesplnil, nelze rozeznat pismena. Pocet

bodu 5.
Celkem ziskanych bodt: 15= velmi slaba Groven
* Test verbalniho myslent

Ondra mél pfi plnéni tohoto testu problémy s udrzenim pozornosti, spise
sledoval okoli a nesousttedil se na otazky. Kdyz mu byla polozena otazka, sklopil o¢i
a stydél se. Bylo tézké dostat z n¢j néjakou odpovéd, i kdyz otazky byly pokladany
konkrétné a vétSinu zodpoveédél az po bliz§im vysvétleni. Ondra mél jeden z nejhorSich

vysledkl ze zkoumanych déti.
Pocet ziskanych bodu: -9= klasifikace 4
*» Zkouska znalosti predskolnich deéti

| v pribéhu tohoto testu musel byt Ondra pobizen a otdzky mu musely byt
nékolikrat zopakovany a blize vysvétleny. Pii otazkach spoleenského zatazeni védeél
Ondra pouze jméno své matky. Pii poc¢itani mél problém veédét kolik je prsti na jedné
ruce a neznal ani dny v tydnu, coz bylo velice piekvapujici, protoze ve Skolce tyto
pojmy opakujeme. Neorientuje se v ¢ase, zna pouze ro¢ni obdobi. Nejméné mu délaly

problémy z oblasti zvifat, nastrojli a zaméstnani.
Pocet ziskanych bodi: 17

Zavér: Rodi¢e uvazuji o odkladu Skolni dochdzky. Ondra je objednany
na vysetfeni do pedagogicko- psychologické poradny a na vysetieni sluchu. Ucitelky

matetské Skoly se ptiklanéji k odkladu Skolni dochazky.
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Interpretace vysledkti Cendy:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 2)

Kresba postavy: Postava ma hlavu s obli¢ejem, chybi usi a vlasy. T¢lo je k hlavé
piipojené bez krku. Koncetiny jsou nakresleny jednoduchymi carami. Na hornich
koncetinach jsou zndzornény prsty také jednoduchymi carami (na jedné ruce pét,

na druhé¢ Sest prstit). Pocet ziskanych bodi 4.

Napodobeni skupiny tecek: Pocet teCek odpovida, tecky jsou vSak vétsi. Patrné je

vychyleni vpravo vzhiiru. Pocet ziskanych bodu: 2.

Prekresleni vety: Patrné Clenéni na tfi ¢asti. Lze rozeznat Ctyfi pismena

a nechybi tecky. Pocet ziskanych bodu 3.
Celkem ziskanych bodl: 9= priimérny vykon
* Test verbalniho myslent

Cenda spolupracoval a mél zajem plnit test. I kdyZ na vétsinu otdzek odpovédsl
Spatné, byla vidét velka snaha. Nenechal se rusit jinymi détmi a na otazky se soustiedil.
Jeho pracovni tempo bylo vSak velice pomalé, dlouho piemyslel nad otazkami

a nad odpovédi. Pocet ziskanych bodu: + 8= klasifikace 3
*» Zkouska znalosti predskolnich deti

Opét byl Cenda soustiedény, ale ne tolik jako u piedchoziho testu. Nejlépe se
Cenda orientoval v oblasti zvitat, her a sportli, zaméstnani. Nejvétsi problém byla oblast

¢asového urceni a domacnosti.
Pocet ziskanych bodi: 22

Zavér: Rodice i prarodi¢e se piiklani k odkladu $kolni dochazky. Cenda je
objednany na vysetieni do pedagogicko- psychologické poradny. Ucitelky se k odkladu

ptiklani z dlivodu socialni nezralosti, jeho hravosti.
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Interpretace vysledkt Standy:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 3)

Kresba postavy: Kresba lidské postavy je doplnéna dalsi postavou (znazornil
sam sebe), slunickem a mrakem. Postava tatinka ma hlavu s obliCejem, s trupem
spojena krkem. Na hlavé chybi vlasy i usi. Koncetiny jsou nakresleny jednoduchou
carou. Na hornich i dolnich koncetinach jsou znazornény prsy, opét jednoduchymi

Carami. Pocet ziskanych bodi: 3.
Napodobeni skupiny tecek: Pti napodobeni teCek odpovida pocet, ale tecky jsou
vEtsi, jejich usporadani neni pod sebou. Lehké vychyleni smérem doprava nahoru. Pocet

ziskanych boda: 3

Prekresleni véty: Standa nesplnil napodobeni véty, nelze rozeznat pismena.

Pocet ziskanych bodii: 5
Celkem ziskanych bodt: 11= slabsi pramér
* Test verbdlniho mysleni

Standa se nechal dlouze pobizet, aby Sel pracovat. Prace ho nebavila, neustale se
ptal, jestli uz mize jit, Ze ho to nebavi. Odpovidal po dlouhém pobizeni. Nechtél
spolupracovat. Jako jediny odpovédél, ze pes se podobd vice slepici nez kocce,
na otazku pro¢ odpovédel nevim. Nejvice se ho zaujaly otdzky tykajici se kladiva
a sekery a ¢im se 1i8i hiebik a Sroub. Zacal vypravét, jak s tatinkem maji dilnu a jak mu
pomaha.

Pocet ziskanych bodu: + 7= klasifikace 3

*» Zkouska znalosti predskolnich deti

Nebyl soustfedény a jeho tempo bylo velmi pomalé. Standa nejlépe uspél u her
a sporttl, pfi pohadkach a rostlinach, kde splnil vSude ¢tyii body. Jako jediny nevédél,

jak se jmenuje maminka, coz bylo piekvapujici (s matkou travi hodné casu).
Pocet ziskanych bodt: 30

Zavér: Rodice jsou presvédCeni, ze by Standa mél zahgjit povinnou Skolni
dochazku. Ucitelky matetské Skole se piiklanéji k odkladu Skolni dochazky, z diivodu

Standovi emociondlni a socialni nezralosti, jeho hravosti a nesoustedénosti.
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Interpretace vysledkt Terezky:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 4)

Kresba postavy: Nesplnila pozadavek kresby muzské postavy, nakreslila
maminku Vv sukni. Postava ma hlavu, kde chybi usi a na obli¢eji chybi nos. Hlava
s trupem neni spojend krkem. Nohy a ruce jsou znazornény jednou carou. Na rukou

chybi prsty, na nohou jsou boty. Pocet ziskanych bodi: 4

Napodobeni skupiny tecek: Pii napodobeni tecek odpovida pocet, teCky jsou

zmensené a vychylené. Pocet ziskanych bodii: 3

Prekresleni vety: Nesplnila napodobeni pisma, nelze rozeznat pismena, zajimavé

je, Zze nechybi obé tecky. Pocet ziskanych bodu: 4
Celkem ziskanych bodl: 11= slabsi primér
* Test verbalniho myslent

Terezka se pfi plnéni ukolu stydéla, musela byt pobizena a chvalena, ze to d¢la
dobfte. Po jednotlivych ukolech ¢ekala, az bude ohodnocena a ¢ekala na reakci ucitelky.
Plsobila velice nervozné a pii plnéni testu drzela v ruce malého plySaka. Kdyz si

nevédéla rady, méavala s nim ucitelce pred oblicejem, jakoby chtéla odvést pozornost.
Pocet ziskanych boda: +4= klasifikace 3
*» Zkouska znalosti predskolnich deéti

Bylo obtiZzné od ni ziskat néjakou odpovéd’, 1 kdyz vétSina otazek musela byt
zopakovana a vice konkretizovana. Na Terezce byla vidét opét velka nervozita
a pii odpovédich si hodn¢ vymyslela. Pisobilo to, ze Terezka by to chtéla mit

co nejrychleji za sebou.
Pocet ziskanych bodu: 23

Zavér: Matka uvazuje o odkladu povinné Skolni dochazky z diivodu S$patné
vyslovnosti a socidlni nezralosti. Je objedndna na vySetfeni do pedagogicko-

psychologické poradny. Ucitelky se ptiklani k odkladu Skolni dochazky.
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Interpretace vysledkt Nikolky:

* Orientacni test Skolni zralosti (priloha 5)

Kresba postavy: Nikolka nesplnila pozadavek na kresbu muzské postavy
a nakreslila maminku v Satech. Pfi zadani ukolu byla nepozorna, coz se prokazalo,
kdyz na otazku pro¢ nakreslila maminku, odpovéd€la, ze nevédéla, ze ji tikam,
aby nakreslila tfeba tatinka. Postava ma hlavu s obli¢ejem a s trupem, ale chybi krk.
Vlasy jsou vyrazn¢ dlouhé, vyrazné jsou i usi s velkymi nausnicemi. Horni koncetiny
nakresleny dvojcarou i s prsty a dolni konCetiny znazornény jednoduchymi Carami,

chybi boty. Kresba doplnéna detaily- mrak, slunce, trava. Pocet ziskanych bodu: 4.

Napodobeni skupiny tecek: Pocet tecek odpovida, jsou vSak horizontalné
neuspotadané, body nejsou bod sebou. Tti tecky jsou nevykreslené a jsou vétsi. Pocet

ziskanych bodu: 3.

Prekresleni vety: Je patrné clenéni na dvé ¢asti. S predlohou jsou si podobna

pouze dv¢ pismena. Nechybi te¢ky nad i a na konci véty. Pocet ziskanych bod: 4.
Celkem ziskanych bodl: 11= slabsi primér
* Test verbalniho myslent

Pii plnéni testli byla Nikolka nepozorna, sledovala okoli, po kratké chvilce si
chtéla odpocinout. Chtéla si jit hrat. Od zacatku nechtéla spolupracovat. Dokonce si

chtéla vzit test domii, Ze ho dodéld s maminkou. Pofad vypravéla o néfem jiném,

vvvvvv

Pocet ziskanych bodu: + 3= klasifikace 3
* ZkouSka znalosti predskolnich déti

Tento test vykondvala Nikolka po dlouhé nemoci. A byla velice citliva
pfi netspéchu a spoluprace byla slozitd. Sedéla ucitelce na kliné a odpovidala, co ji

napadlo, bylo vidét, ze se nesoustiedi. Chovani bylo celkoveé nevyspélé a détskeé.
Pocet ziskanych bodu: 11

Zavér: Ucitelky se priklani k odkladu Skolni dochdzky z diavodu socidlni
a emocionalni nezralosti. Jde vidét, Ze matka jest¢ vahd, ale diky dobré komunikaci
a spolupraci se i ona piikloni k odkladu. Nikolka je objednana do pedagogicko-

psychologické poradny na vySeteni Skolni zralosti.
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Tabulka 9 Orientaéni test Skolni zralosti u déti bez odkladu

Celkovy pocet bodu Mira znalosti ditéte Pocet déti Z toho divek
3-5 vyrazny nadprimer 2 2
6 nadprimeér 3 2
7-9 primérny vykon 0 0
10-11 slabsi prumér 0 0
12 podpraméer 0 0
13-15 velmi slaba uroven 0 0
Graf 9 Orienta¢ni test $kolni zralosti u déti bez odkladu
primérny  slabsi podpriimér 0% _velmi slaba
vykon 0% primér 0% veri 0%
Tabulka 10 Test verbalniho mysleni u déti bez odkladu
Klasifikace vysledki Pocet bodt Pocet déti Z toho divek
1 +24 a lepsi 4 3
2 +14 az +23 1 1
3 O0az+13 0 0
4 -1 az-10 0 0
5 -11 a horsi 0 0
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Graf 10 Test verbalniho mysleni u déti bez odkladu

klasifikace 3

0%

Tabulka 11 Zkouska znalosti piedSkolnich déti u déti bez odkladu

Veék: 5,6 Veék: 6 Veék: 6,6 Veék: 6,9-7
Klasifikace | Pocet | Pocet . . Pocet N . Pocet N . Pocet
vsledkd | bodd | déti Pocet bodt 48t Pocet bodt a8t Pocet bodil aet
o 39- Nediferencuje Nediferencuje Nediferencuje
Nadpramér 2 - - -
35 se se se
Lepsi 1 34- 1 4 38-33 0 38-36 0 39-38 0
prumér 32
Primér 3; 0 3227 0 35-29 0 37-31 0
NiZsi 23- 1 g 26-18 0 28-21 0 30-23 0
priamér 16
Podprimér 11% 0 17-12 0 20-12 0 2216 0
Nize 9-7 0 11-9 0 13-11 0 15-12 0
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Graf 11 Zkouska znalosti piredSkolnich déti u déti bez odkladu

Nizsi prameér
0%

Pramér
0%

Podpramér
0%

Tabulka 12 Interpretace vysledku déti bez odkladu

Zkouska znalosti
Orientacni test Test verbalniho Celkové
Jména déti ptedskolnich
Skolni zralosti mysleni hodnoceni
deti
Nikolka 5 +32 34 Lepsi nadpramér
Slabsi
Gabca 6 +22 35
nadprimeér
Pavlik 6 +27 34 Lepsi nadpramér
Anicka 6 +40 36 nadprimeér
Magda 4 +37 34 Lepsi nadpramér

5. Kazuistiky déti

Kazuistiky deseti déti byly vytvofeny na zakladé rozhovort s uéitelkami,
které s témito détmi pfisly do styku, vlastniho pozorovéni a rozhovori s détmi. Pouzita
byla portfolia déti. Détem byly piedlozeny tfi uvedené testy, podle nichz byly
zpracovany kazuistiky déti, které maji opozdény vyvoj Skolni zralosti a déti, kterym byl
vloni uloZen odklad Skolni dochazky. Uvedeny jsou tabulky s vysledky péti déti,
které jsou zralé pro vstup do Skoly.
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5.1 Kazuistiky déti s loiiskym odkladem $kolni dochazky
1. Jméno a vék ditéte: Pavlik J., 6;9

Rodinna anamnéza

Pavlik pochazi z rozvedené rodiny. Matka zije s novym pfitelem, se kterym ma
dceru (3roky). Bydli ve mésté v byté blizko matetské $koly. Otce navstévuje jeden
vikend v mésici. Oba sourozenci maji volnou vychovu, neznaji hranice. S rodii je

slozita komunikace.

Osobni anamnéza

Mateiskou skolu navstévuje od tii let. Adaptace byla problémova (nastupoval
do MS béhem rozvodu rodiét). Tézko se loucil s matkou a chodival jako posledni,
kolem ¢tvrté hodiny. Kdyz zistal sdm, rozplakal se a neptestal, dokud pro néj matka

nepfisla. Vse je spojeno se $patnou komunikaci s matkou. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi mateiské skoly)

Oblast biologicka

Pavlik zachovéva spravné drzeni téla, potize s dechem pietrvavaji z jara, kviili
alergii. Jeho pohyby jsou koordinované, je sportovné zaméieny, pravideln¢ chodi
na fotbal. Hazi a chytd mi¢ spodnim i hornim obloukem. Uziva rizné nacini beze
strachu. Psychomotorické tempo je zivé az zbrklé po fyzické strance. Dokaze
bez problému napodobit pohyb podle vzoru. U Pavlika se zlep$ila jemna motorika,
tuzku drzi spravné, uvolnéné. Pouziva barvy a experimentuje s nimi, zachazi spravné
nizkami. Pouziva bézné predméty, hracky a pomicky odpovidajicim zpiisobem.
Problémy pietrvavaji pfi stolovani, kdy stale otaci nliz a neumi s nim spravné zachézet.
Pii oblékani a obouvani je samostatny. Problémy mu ¢ini starost o své véci, Casto je
ztraci nebo nevi, kam si je odlozil. Ma celkovy problém s uklidem, musi byt pobizen.
Sam o sebe se postarat umi, je na néj spoleh. DokaZe pojmenovat jednotlivé Casti téla

a zné nékteré nazvy vnitinich organd.
Oblast psychologicka
Jazyk a tec

Pavlik pojmenovava vétSinu d&ji a véci v okoli. Diive nemél zdjem o nové

poznatky, nyni obCas projevi zdjem, zepta se, kdyzZ néemu nerozumi a v urcitych
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situacich je zvidavy. Pfetrvavala nespravna vyslovnost nckterych hlasek, nyni ma
bezchybnou vyslovnost, mluvi gramaticky spravné. Zachyti myslenku v jednoduchém
pfibéhu a zopakuje ji ve vétach. Dokaze vést rozhovor, ale problémy ma s jeho
rozvinutim, neptd se, jen kdyz ho rozhovor zaujme. Reaguje slovné. Reprodukuje
jednoduché tikanky, pisnicky znd, ale jsou nepfimétené jeho veku. Problémy mu déla
pochopeni slovniho vtipu a humoru. Nedostatky ptetrvavaji ve sluchovém vnimani,
kdy nerozezna prvni hlasku ani slabiku ve slové. Sleduje ofima zleva doprava. Pozna
napsané své jméno a dokaze se podepsat, pozna i své piijmeni. Pozna néktera pismena

a pojmenuje je, pozna Cislice do dvaceti.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Dokaze se soustfedit na danou Cinnost a udrzet pozornost. V§ima si i mensi
zmény nebo, co je v prostoru nové. RozliSuje tvary a dal$i vlastnosti pfedméti zrakem
a sluchem. Rozlisuje a znd barvy, umi je pojmenovat. RozliSuje zvuky a tony. Dokaze
vyjadtit své predstavy a fantazie slovné i vytvarné. Snazi se byt tvofivy a napadita,
ale vtomto sméru se mu nedafi. RozliSuje zakladni geometrické tvary. Uvazuje
a premysli o svych ¢inech a chape dasledky. Pavlik nerad kresli, ale po pobidce kresli
suréitym zamérem. Chape podstatné znaky a vlastnosti pfedmétii, pozna podobu
nebo rozdil. Porovnava, uspofadava a tfidi jednoduché piedméty, podle urcitého
pravidla. Bez problému se orientuje v elementarnim poctu do dvaceti. Prostorové pojmy
mu obcas ¢ini potize, nejvice prava a leva strana. Nauci se nazpamét kratky text,
ktery si imysIn€ zapamatuje a poté vybavi. Postupuje podle pokynt i instrukci. Odlisuje
hru od systematické¢ prace. Rad modeluje, konstruuje, tvofi z papiru a ma zijem

pouzivat riizné netradicni techniky.

Sebepojeti, city, vule

Pavlik je samostatny. Dokédze vyjadfit svllj ndzor a stat si za nim. Aktivné se
rozhoduje, 1 kdyz néktera jeho rozhodnuti nejsou redlnid. Své chovani v urCitych
situacich neumi ovladat, pouziva nevhodna slova a je na déti agresivni. Pokud se mu
nedafi, je nelspésny, své emoce dava najevo vztekem a urdzi se. Obcas ma tendenci
od nekterych ¢innosti, zejména, které ho nezaujali odchéazet a nechat je nedokoncené.
Respektuje spolecenska pravidla, pravidla v béZném chovani 1 ptfi hrach a dodrZzuje je.

Projevuje nadSeni, kdyZ se mu dafi nebo néco povede.
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Oblast interpersondlni

Od zacatku Skolni dochazky byla s Pavlikem slozitd komunikace. Az
po dvouleté¢ dochdzce si Pavlik na prostfedi Skolky zvykl. Ale vSe se z neznamych
pficin a davodi zménilo, spiSe k horSimu. Zacal byt vulgarni, DéEti se ho boji, uz se
stalo, ze nekteré déti byly poskrabané. Mezi détmi je malo oblibeny, ma jen jednoho
kamarada, s kterym si umi pekn¢ hrat. Na druhou stranu ma kamarad na Pavlika dobry,
pozitivni vliv. Snazi se mezi détmi prosadit, chce mit hlavni slovo, skaCe ostatnim
do feci.

Pavlikovi byl vytvofen individualni vzdélavaci plan, ktery je zaméfeny
na nedostatky- rozvoj grafickych dovednosti (pracovni listy), spravné drzeni tuzky
arozvijeni sluchového vnimani, poznavani prvni hlasky ve slové, urcitého pismene

ve slove.
2. Jméno a vék ditéte: Kubik, 6; 7

Rodinna anamnéza

Kubik Zije spole¢né s rodi¢i a mladsim bratrem (3 roky) v nové postaveném
rodinném domku. Otec méa rodinnou firmu na opravu aut a matka je zaméstnana
v 1ékarné. Obéma chlapciim je vénovana dostate¢na péce. Rodice je pravidelné vozi

do vedlejsiho mésta na hokejovy trénink. S rodiéi je velmi dobra komunikace.

Osobni anamnéza

Kubik matetskou Skolu navstévuje od tii let. Adaptace probéhla s menSimi
problémy, kvili leh¢im zdravotnim problémim, které byly pozdéji zjiStény

a odstranény. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy v prostiedi mateiské skoly)

Oblast biologicka

Kubik ma spravné drzeni téla a spravné dycha. Jeho pohyby jsou koordinované,
pfesné. Hazi a chytd mic, uziva rizné nacini. Rodi¢e ho pravidelné¢ dopravuji
na hokejové tréninky. Napodobuje podle vzoru. Jeho psychomotorické tempo je strance
fyzické i psychické primérné zivé, reaguje rychle a svizné. Tuzku drzi spravné, tfemi
prsty a uvolnéné. Zachazeni s niizkami, papirem a barvami je spravné, ale spiSe pasivni.
Manipulace sbéznymi pifedméty, hrackami a pomulckami je téméf dokonald. Je

samostatny pii stolovani, pii oblékani a obouvani pomaha ucitelkam s mlad$imi détmi.
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Postard se o sebe a o své véci, které ma v poradku a hlida si je. Pii uklidu pomaha.
Pojmenuje a pozna ¢asti téla i nekteré vnitini organy. Ve svém chovani je opatrny, zna

realna nebezpeci. Pii pfechazeni silnice je opatrny.
Oblast psychologicka

Jazyk a tec

Kubik je velmi zvidavy, zajiméd se o nové poznatky a ptd se na véci, které se
pro n&j nové a kterym nerozumi. Pojmenuje vétsinu d&ji a véci v okoli. Recovy vyvoj
odpovida veéku, slovni zasoba je bohatd. Vyjadifuje se gramaticky spravné. V piibéhu
zachyti mySlenku a zopakuje ji ve spravnych vétach. Kubik se pta a slovné reaguje, umi
rozvinout rozhovor, zejména se svymi vrstevniky. Reprodukuje i slozitéjsi tikanky
a pisnicky. Zvladne rozlisit hldsky na zacatku slova, na konci slova malokdy. Problém
pfetrvava ve sluchovém vnimani, slova Spatné déli na slabiky. Sledovéni zleva doprava

je bez problému. Pozna napsané své jméno a pojmenuje Cislice do desiti.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkova operace

Kubik se dokaze soustiedit na ¢innost a udrzet pozornost i delsi dobu. Stale
preferuje spiSe zrakové vnimani a je schopen vSimat si i menSich detaild. Postiehne,
o je nové. Tvary a vlastnosti rozliSuje zrakem i hmatem. RozliSuje a zna barvy. Pozna
a rozli§i zvuky a tony. Své predstavy vyjadiuje slovné 1 vytvarné a uplatiiuje vlastni
fantazii. Je velice ndpadity a vytvafi spoustu tvofivych ¢innosti. Pojmenuje a rozliSuje
zakladni geometrické tvary. UvaZuje a premysli. Kresli s ur¢itym zdmérem. Dokaze
pochopit podstatné znaky a vlastnosti predmétl, najit podobu ¢i rozdil. Kubik ma
problémy s uréovanim vice a méné, dokaze urcit pojmy prvni, posledni. Orientuje se
Vv elementarnim poctu do rozsahu prvni desitky. Chépe prostorové pojmy, bez problému
uziva pravou a levou stranu. Chape elementdrni ¢asové pojmy a aktivné je pouziva.
Umyslné si zapamatuje kratky text, nema problém s vybavenim. DokéZe bez pobidky
postupovat podle instrukci a pokynd. Kubik rad konstruuje, modeluje, tvoii a vyrabi
Z riznych materiali a pfirodnin, naopak nerad kresli a maluje. Pohybuje se rytmicky

podle hudby.

Sebepojeti, city, vile

Ukoly fe§i samostatng, vétsinou spravné a praci vzdy dokonéi. Ma sviij nazor
a aktivné se rozhoduje. Dfive byl tichy a styd¢l se, letos ptisobi velice vyrovnané, klidné

a da se snim rozumné domluvit. Ovlada své chovani. Umi souhlasit i odmitnout,
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dokaze se vyrovnat s neuspéchem. Od pocatku dochazky mél problémy s dodrzovani
spole¢n¢ dohodnutych pravidel, byl neustdle pobizen, nyni se situace zlepSila. Umi
zorganizovat jednoduchou ¢innost i hru. Projevuje radost a nadseni, kdyz se mu podaii
n¢jaka ¢innost.

Oblast interpersondlni

Kubik matefskou Skolu navstévuje rad. Ma zde své spoleCenstvi kamaradd,
které zna i1 z prostiedi mimo Skolky. Je velice kamaradsky a ostatnimi détmi pfijiman,
letos do svych her zapojuje i dévcata, kterd diive nevyhledaval. VétSinou byva
iniciatorem a ostatni déti vede a vymysli rizné formy hry a dava podnéty pro hru.
U Kubika je viditeln¢ lepsi komunikace a jednani s ucitelkami. Nevyhledava konflikty

a snazi se pomahat slabsim.

Individualni vzdélavaci plan je zaméfen na nedostatky v drzeni tuzky, rozvoje

sluchové analyzy a syntézy, spoluprace oka a ruky.
3. Jméno a vék ditéte: Maruska, 6; 8

Rodinna anamnéza

Maruska je jedinacek a spole¢né srodi¢i zije vrodinném domku v blizké
vesnici. Oba rodice jsou vyssiho véku a o Marusku maji velky strach. Do matefské
Skoly ji kazdy den ptivadi matka, ptijizdi autobusem. Odpoledne ji vyzvedavaji oba

rodice.

Osobni anamnéza

Maruska zacala matefskou Skolu navstévovat ve tfech letech. Kvili neuspésné
adaptaci rodic¢e divku ze Skolky odhlasili. Znovu zacala do matei'ské Skoly chodit o rok
pozdéji (ve ctyfech letech) adaptace byla zpo€atku opét problémovd, ale nakonec si

zvykla. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi matetské skoly)

Oblast biologicka

Maruska zachovava spravné drzeni téla, spravné dycha. Celkoveé jsou jeji
pohyby nekoordinované. Na svij vek je velké postavy, svoji vysSkou pievySuje mezi
ostatnimi. Pievlada strach z pohybovych ¢innosti, zejména mi¢ovych her. Napodobuje

pohyb podle vzoru s mensimi obtizemi. Tuzku drzi spravng, tfemi prsty a uvolnéng.
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Aktivné zachazi barvami, papirem a velice rada stiihd. Predméty, hracky a pomucky
pouziva odpovidajicim zptisobem. Bez problému zvlada stolovani. Pti oblékani poméaha
ucitelkdm s mladsimi détmi. Psychomotorické tempo je primérné zivé, je velice pecliva
a své veci si hlida. Do matefské Skoly si stale ptinasi oblibenou hracku (plySového psa),
kterého si uzkostlivé hlida. Potiebuje mit jistotu blizkosti dospélého. Udrzuje poradek
ve svych vécech. Umi pojmenovat ¢asti téla i nékteré vnitini organy a jak funguji. Jeji

chovani je az prespiili§ opatrné a bezpecné, zvlasté pii pobytu venku.
Oblast psychologicka

Jazyk a fec

Maruska pojmenovava vétSinu véci a déja v okoli, je zvidava a pta se na véci,
kterym nerozumi. M¢la problémy s artikulaci n¢kolika hlasek, asimilace C, S, 7Zase
sykavkami, nyni je vyslovnost viditeln¢ lep$i. Ma bohatou slovni zasobu. Zachyti
myslenku ptibeéhu a v souvislych vétach ji zopakuje. Rozhovor dokaze rozvinout spise
mezi dospélymi. VétSinou vypravi, co déla doma a jak poméaha rodi¢im. Reprodukuje
i slozit&jsi pisnicky a fikanky. Problém ma pochopeni se slovnim vtipem a humorem,
sméje se podle ostatnich. Pfi sluchovém vnimani rozliSuje hlasku na za¢atku i na konci
slova, pozna stejnéd a odliSné zné&jici slova. Problémem je rozdélovani slov na slabiky.
Sleduje o¢ima zleva doprava. Umi se podepsat a pozna napsané své jméno. Pozna

¢islice do dvaceti.

Poznavaci schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie. mySlenkové operace

Dokaze se soustfedit na ¢innost a udrzet pozornost delsi dobu. Preferuje zrakoveé
vnimani, rozliSuje detaily, vnima nové nebo zménéné. Dobife zna a pojmenuje barvy,
odlisi sytost barev. RozliSuje zvuky a tony. Té€zko vyjadiuje své predstavy a minimalné
uplatituje svoji fantazii. Je malo tvofiva a népaditd, nedokaze mezi vrstevniky v tomto
sméru vyniknout. RozliSuje zékladni geometrické tvary, pozna i néckteré ostatni.
Pfemysli a uvazuje. Rada kresli, i surCitym zamérem. Chape podstatné znaky
a vlastnosti pfredmétli, pozna jejich podobu ¢i rozdil. Porovnava, usporadava a tridi
pfedméty podle urcitého pravidla. Orientuje se v elementarnim poctu do dvaceti. Chéape
a dobfe se orientuje v prostorovych i Casovych pojmech. Dokaze si zapamatovat
aumyslng si vybavit kratké texty. Postupuje podle instrukci a pokynt. OdliSuje hru

od systematické ¢innosti. Aktivné pouziva barvy, modeluje, konstruuje, tvofi z riznych
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netradi¢nich materialti. Rada zpiva pisnicky a zachazi s jednoduchymi hudebnimi
nastroji.

Sebepojeti, city, vule

Maruska umi byt samostatna, ale stadle ma potfebu mit nablizku dospélého. Sviij
nazor ma, ale v kolektivu mé problém ho prosadit. Casto byva nerozhodna. Uvédomuje
si své silné i slabé stranky. Pti netispéchu byva plactiva, ale po Case se snazi o novy
uspeéch. Dokaze vyvinout Usili, soustfedit se na ¢innost a dokoncit ji. Dava najevo radost

a nadseni z uspéchu.
Oblast interpersondlni

Maruska velice rada komunikuje s dospélymi. Také ve Skolce rada pomaha
ucitelkdm s riznymi pracovnimi tkoly. Problém je v komunikaci s ostatnimi dé&tmi.
Maruska je ve spolecnosti dospélych sebevédomd, vyrovnand, ale v kolektivu ostatnich
déti je uzaviend, nesméla a podiidiva. Pric¢inu div€iny plachosti ucitelky spatiuji v tom,
ze MaruSka vyrustd na vesnici a nema dostatek socidlnich kontaktii s vrstevniky
kvili strachu rodic¢t. Vloni méla kamaradku, ta vSak nastoupila do zdkladni Skoly.
Neumi rozehrat hru, a pokud zrovna neni na blizku nékdo, s kym by si mohla povidat,
jen tak chodi po tfidé a pozoruje ostatni déti. DéEti se snazi Marusku zapojit do hry

mezi sebe, ale vydrzi malokdy.

Marusc¢in individudlni vzdélavaci plan je zamétfen na spolupraci s ostatnimi

a na rozvijeni kamaradskych vztaht.
4. Jméno a vék ditéte: Davidek, 6;9

Rodinna anamnéza

Davidek zije spole¢né s rodici a mladsi sestrou (2 roky) v byté blizko matetské
Skoly. Matka je na matetské dovolené a otec pracuje jako délnik. S matkou byla

na zac¢atku slozitd komunikace. Nyni je komunikace bez problémd.

Osobni anamnéza

Davidek zacal matefskou Skolu navstévovat ve tfech letech. Adaptace byla

od zacatku slozita, nutna spoluprace s rodici. Je levak.
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Skolni anamnéza (projevy v prostiedi matetské skoly)

Oblast biologicka

Davidek mé spravné drzeni téla, problémy ma s dychanim, kvali své alergii.
Pohybuje se koordinované, hazi a chyta mic¢, uziva rizné naradi. Psychomotorické
tempo je prumérné zivé, dokaze rychle a svizné reagovat. Napodobuje pohyb
podle vzoru. Pfi praci s tuzkou, pii kresleni nemél dostate¢né uvolnénou ruku, uchop
byl Spetkovity a pritlak na podlozku pfilis silny, nyni je situace lepsi. Rad stfiha, pracuje
S papirem a barvami. Zachazeni s béznymi pfedmeéty, hrackami a piedméty mu obcas
¢ini potize. Problém ma pii stolovani, oblékani a obouvani, kdy se louda a nékdy
to ptisobi jako schvalnost. Neudrzuje poradek ve svych vécech, ani pfi tklidu se nerad
zapojuje. Davidek je velice inteligentni a zvidavy, rad se u¢im novym vécem a zajimaji
ho véci, které jsou pro néj nové. Pojmenuje Casti téla i jednotlivé organy a zna jejich

podrobné funkce. Jeho chovani je nékdy neopatrné, az nebezpecné.

Oblast psychologicka

Jazyk a te¢

Pojmenuje vétsinu véci a d&jli v okoli. Jeho znalosti jsou rozsahlé. Reovy vyvoj
odpovida veku. Mluvi gramaticky spravné. Zachyti myslenku pfibéhu a zopakuje ji
ve spravnych vétach. Vede rozhovory, aktivné se ptd a slovné reaguje. Nema vSak
zajem ucit se nové fikanky a pisnicky. RozliSuje zacate¢ni a koncové slabiky a hléasky,
pozna stejné a jinak zné&jici slova. Sleduje o¢ima zleva doprava. Umi se podepsat a své

napsané jméno poznd. Pozna Cislice do deseti.

Poznavaci schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie, mySlenkové operace

Davidek ma problémy se soustfedénim a pozornosti. Nedava pozor, vykiikuje
a rusi ostatni. Postiehne jen vétsi rozdily, nevS§ima si zmén. RozliSuje a zn4 barvy, obcas
se mu plete svétla a tmava barva. Ur€uje vlastnosti a tvary pfedmétl zrakem i sluchem.
RozliSuje zvuky a tény. Velice pekné vyjadiuje své predstavy a uplatiuje vlastni
fantazii, kterd je wvelice pestrd. Davidek je tvofivy a napadity, vyjadiuje se
prostfednictvim nejriiznéjsich tvofivych ¢innosti. RozliSuje zakladni geometrické tvary.
Uvazuje a premysli. Kresli s ur¢itym zdmérem. Chdpe podstatné znaky a vlastnosti
pfedmeétd, jejich podobu i rozdil. Porovnava, uspotfadava a tfidi predméty podle urcitého

pravidla. Orientuje se v elementarnim poctu do rozsahu prvni desitky. Chape prostorové
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a Casové pojmy. Umyslné si zapamatuje a vybavuje. Problém ma s uposlechnutim

pokynil nebo instrukci. Kresli, modeluje a konstruuje, tvofi z riznych materiala.

Sebepojeti, city, vule

Davidek je samostatny pii ¢innostech, které déla sam. Pti sebeobsluze pottebuje
pobidku a vyzaduje pomoc ucitelky. Ma sviij nazor, ktery né¢kdy az moc prosazuje
a nezajima ho nazor ostatnich. Rad na sebe upoutava pozornost. A ma obc¢as problémy
s chovéanim, neumi se ovladat. Nema rad, kdyz neni po jeho. Uvédomuje si svoje silné
i slabé stranky. Spatnd se vyrovnava s nelspéchem. Spoletenska pravidla chape,
ale k jejich dodrzovani potiebuje pobidku. Radost a nadSeni projevuje ziidka, uspéch

bere jako samoziejmost.
Oblast interpersonalni

Zpocatku byla adaptace bez potizi, asi po dvou mésicich se situace zhorsila.
Davidek piestal komunikovat s ucitelkami. Mezi détmi byl proto malo oblibeny,
nechtély ho brat mezi sebe. Po odmitnuti détem bofil stavby a ruSil hru. Dokézal
i ublizit, Stipnout, bouchnout a nékdy i kousnout. Vuéi détem byl velice agresivni,
nedokézal si najit zddného kamaridda. VSe se zménilo po narozeni sestry, kterd se
narodila v ¢ervnu. NasSel si plno kamaradl, mezi chlapci i divkami. K ucitelce ma

prirozeny respekt. Rad rozvine hru, vétSinou byva iniciativni, dava podnéty pro hru.

Individualni vzdélavaci plan je zaméfen na socidlni oblast- feSeni konflikth

a problém, spoluprace s kamarady a spravné drZeni tuzky.
5. Jméno a vék ditéte: Honzik, 6; 10

Rodinna anamnéza

Honzik Zije s tfemi sourozenci a rodi¢i ve velkém rodinném domé. Rodice si
vSechny déti zpocatku vzali do péstounské péce. Nyni je Honzik s vlastnim star§im
bratrem (12 let) adoptovany. Dalsi dvé déti mladsi bratr (5 let) a mladsi sestra (3roky)
jsou stale v péstounské péci a jsou Honzikovi nevlastni sourozenci. S matkou je dobra
komunikace, ale nechtéla poskytnout bliz§i informace, které by byly néjak

zvefejiiovany.

Osobni anamnéza

Honzik matefskou Skolu navstévuje od Ctyt let. Matka cekala, az mladSimu

bratrovi budou tfi, aby Honzik neSel do Skolky sdm. Ale 1 tak adaptace probé&hla
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s mens$imi problémy. Bohuzel nemél pfili§ Stastné détstvi a jeho strach se projevuje

doposud. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy v prostiedi mateiské $koly)
Oblast biologicka

Honzik ma $patné drzeni téla, dychéni je bez problému. Psychomotorické tempo
je velmi pomalé, ve vSem byva mezi poslednimi pii jidle, oblékani, chiizi. Potfebuje
ponechat vice Casu na odpovéd’, na reakci. Jeho pohyby jsou nekoordinované, horsi
rovnovaha, kterd se projevuje v nestabilnim stoji a sedu. Honzik je drobné postavy,
mensiho vzrastu. Pfi zachdzeni sbéznymi predméty, hrackami a pomuickami je
neobratny. Neustale potifebuje dohled ucitelky, nepostara se o véci. Ma poradek ve

svych vécech. Jeho chovani je patrné a bezpecné.

Oblast psychologicka

Jazyk a tec

S pojmenovanim véci a d&ji v okoli ma problémy. Honzik mluvi velmi potichu,
malo otvira Gsta, je mu $patné rozumét. Slovni zasoba stale neodpovida véku. Ale oproti
minulému roku je vidét znacny pokrok. Neni schopen sdm vést rozhovor, odpovida
jednoduchymi slovy. Nedokdze rozpoznat slabiku a hlasku na zacatku slova. Sleduje
o¢ima zleva doprava. NedokaZe se podepsat, ale své jméno pozna. Cislice pozna

do péti.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Na ¢innost se dokaze soustiedit je velmi kratce. Stale pfetrvava neznalost barev,
pozna a pojmenuje pouze cCervenou a modrou. Nevyjadiuje své predstavy
ani neuplatiluje svoji fantazii, opakuje, co vidi u ostatnich. Nedokaze kreslit s ur¢itym
zamé&fenim. Orientuje se v poctu do péti. Pozn4, co je nahote a dole, s ostatnimi pojmy
ma problémy. Stdle si plete a Spatné urCuje Casové pojmy. Ma problémy se
zapamatovanim a vybavenim kratkych textli. Snazi se postupovat podle instrukci
a pokynt, ale jeho tempo je velice pomalé. Zna jen jednoduché pisnicky, nepohybuje se

rytmicky podle rytmu.
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Sebepojeti, city, vile

Honzik je nesamostatny, nemd svlj nazor. V prostfedi matetské Skoly se
projevuje bojacné, nesméle, ustraSen¢, uzaviené. Snazi se vyvinout usili k dokonceni

prace. Radost a nadSeni projevuje tsmévem.
Oblast interpersondlni

Adaptace u Honzika byla slozitd. A to z divodu jeho obtizné komunikace.
V letosnim roce je vidét pokrok. Pokud néemu nerozumi, jde se zeptat ucitelky
apozada o pomoc. Diive Honzik nechtél s nikym mluvit ani S ucitelkami ani s détmi.
Zpocatku se kolektivu déti vyhybal, drzel se stranou. SpiSe se détem pfizplisobuje
a ustupuje ostatnim. Nyni je rad ve spoleCenstvi déti, ale také nékteré Cinnosti déla rad

sdm. Individudlni vzdélavaci plan je zaméten na tyto nedostatky.
5.2 Kazuistiky déti s letoSnim navrhovanym odkladem
1. Jméno a vék ditéte: Ondra, 5; 6

Rodinna anamnéza:

Ondra je mladsi ze dvou sourozenct, sestra navstévuje devatou tiidu zakladni
ttidy. Vyriistad v Gplné roding a s rodici bydli v rodinném domku ve mésté. Do matetské
Skoly ho vétSinou vodi matka a vyzvedava sestra. Matka pracuje jako kadetnice, otec je
fidi¢ z povolani a pfes tyden byva Vv cizin€. O Ondry se pfevazné stara matka z diivodu

otcovi nepfitomnosti. Détem je vénovana dostatecna péce.

Osobni anamnéza:

Ondra navstévuje matefskou Skolu od tfi let. Prvni rok navstévoval Skolku

Vv jiném mésté. Podle matky jeho adaptace probéhla bez vétsich problémii. Je levak.

Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi matetské skoly):

Oblast biologicka

Zachovava spravné drzeni t€la a dychani je spravné. Jeho pohyby jsou vSak
nekoordinované, ptisobi velice neohrabané. Pii nastupu do Skolky byl mensiho vzristu
a silngjsi postavy, nyni se vytdhl a patii mezi vétsi déti. Pii hrach, sportech a jinych
cvienich se drzi spiSe v pozadi. Mi¢ umi hazet, ale chytdni mu ¢ini potize. Neni
schopen napodobit pohyb podle vzoru. Tuzku drzi nespravné, ¢tyimi prsty a kieCovite.

Prace s papirem, barvami a s nizkami je minimalni, nemé zajem o praci. Pti zachdzeni
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S béznymi predméty, hrackami a pomtiickami je neobratny. Psychomotorické tempo je
pomalej$i, vS§e mu trvad déle. To souvisi se samoobsluhou. Pii stolovanim, neumi
pouzivat piibor, ji pouze lzici a byva uSpinény. Pii oblékani a obouvani byva
mezi poslednimi. Boty si nazouva opa¢né. Ondra neudrzuje potadek ve svych vécech,
ma problémy s uklizenim hrac¢ek na své misto. Kvili pomalému tempu za n¢j vse déla
matka. Pojmenuje zakladni casti téla. Ondrovo chovani v nékterych situacich je

nebezpecné a neopatrné, pti piechazeni pies silnici se Casto zapomina rozhlédnout.

Oblast psychologicka

Jazyk a tec

Nemd zajem o nové poznatky, zpravidla se na nic neptd a jeho znalosti
neodpovidaji v€ku. Dél4 mu problémy pojmenovat véci a d&je kolem sebe. Vyslovnost
je témé&f bezchybna, ma problémy v artikulaci téZkych slov. Slovni zésoba je vyrazné
chudsi s porovnanim s jeho vrstevniky. Mluvi vSak velmi potichu. Nezachyti mySlenku
ptibéhu a neni schopen ji zopakovat. Sdm nedokaze rozvinout rozhovor ani vést
rozhovor, nepta se ani nereaguje, a pokud ano, pouze odpovédi ano, ne, je stydlivy.
Neznd jedinou bésnicku a pisni¢ku. Nedokaze urcit hlasku na zacatku slova ani na konci
slova. Nepozna slova stejn¢ a jinak zn¢jici. Oc¢ima sleduje pohyb zleva doprava.

Nepozna ¢islice a ma problém s poznanim svého napsaného jména.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Ondra je nesoustfedény a nepozorny. DEld mu potiZze soustfedit se na ¢innost.
Nevsima si detailti a nepostiehne kvili své nepozornosti a nezdjmu jestli je néco nového
nebo zménéného. Pii sluchovém vnimani nevydrzi poslouchat, jen kratkou dobu,
vyrusuje ostatni déti, provokuje. Problém pfetrvava v neznalosti barev, znd pouze zlutou
a zelenou. Ondra mé velice bujnou fantazii, kterou uplatiiuje pfi hrach s modernimi
hrackami. Nevyjadiuje své predstavy. Ondra ma malokdy své napady, kterymi zaujme
své okoli a radéji se podrtidi a ustoupi. Geometrické tvary neumi pojmenovat. Nekresli
surCitym zamérem, celkové nema zajem o vytvarnou Cinnost. Orientuje se
V elementarnim poctu do péti. Problémy mu ¢ini zakladni prostorové pojmy, jako je
dole, nahote, uprostied, nejvice ur€ovani pravé a levé strany. Neorientuje se v ¢asovych
pojmech, zaménuje 1 ro¢ni obdobi. Neni schopen naucit se nazpamét kratky text
a nedokaze si vybavit. Pokyny a instrukce je nutné nékolikrat opakovat a vysvétlovat,

protoZze je neochotny poslechnout. Nemda zijem seznamovat se a pracovat s riznymi
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vytvarnymi a novymi technikami. V hudebni vychové nepojmenuje hudebni nastroje a

nezna jejich vyuziti. Nepohybuje se rytmicky podle hudby.

Sebepojeti, city, vule

Ondra je nesamostatny, stale pottebuje byt u nékoho a nékoho pozorovat.
Vlastni ndzor nemd a neni schopen aktivné a samostatné se rozhodovat. Neumi se
ovladat, kdyz pozoruje kamarady a néco se mu libi, svoje nadSeni dava najevo
nezvyklym ,tfepanim rukou” (nemuze piestat). Od Cinnosti, které mu nejdou, ma
tendenci bez odiivodnéni odchazet. Praci dokonci jen ziidka, neposedi na jednom misté
a dlouho se na ni nedokaze soustiedit. S dodrzovanim pravidel ma problémy, k jejich

dodrzovani potiebuje pobidku.
Oblast interpersonalni

S ucitelkami komunikuje minimalné€. Pouze kdyZ je osloven. Sam nikdy nepfiijde
a nezepta se. Komunikace s ostatnimi détmi je také omezena. Ondra se pii hrach
Vv kolektivu malo zapojuje, spiSe déti pozoruje. Vyhledava spise chlapce, divek se strani.
Ondra pilisobi pfiméfenym sebevédomim, je pfizplsobivy. Neposmiva se druhému

a neublizuje. Pokud je Ondrovi ubliZovano, brani se atékem.
2. Jméno a vék ditéte: Cenda, 5; 7

Rodinna anamnéza

Cenda je jedinacek a narodil se o dva mésice diive. Matefskou Skolu navstévuje
od tfi let. Vyristd srodi¢i v nedaleké vesnici. Matka sotcem ziji v nesezdaném
partnerstvi. Matka pracuje jako ekonomicka pracovnice a studuje dalkové vysokou

Skolu a otec je automechanik.

Osobni anamnéza

Cenda matei'skou $kolu navitévuje od tif let. Rano ho pfivadi matka a odpoledne
ho vyzvedava babicka kvlli pracovni vytiZenosti obou rodicli. Adaptace na nové
prostiedi zpoc¢atku probihala s mensimi problémy, Cenda se t&Zko lougil s matkou,
pii pfichodu do matetské Skoly plakal. Ale postupem Casu se situace zlepSila. Stale si

do tfidy nosi hracky. Je pravak.
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Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi matetské skoly):

Biologicka oblast

Cenda zachovava spravné drzeni téla a kvili astmatu mé obéas potize s dechem.
Jeho pohyby jsou koordinované. Ma rad kolektivni hry a do vSech se aktivné zapojuje.
Dokéze hazet a chytat mi¢, uziva a cvici na rizném nacini. Bez problému napodobuje
pohyb podle vzoru. Problémy pietrvavaji v oblasti jemné motoriky, tuzku drzi
nepravne, ¢tyfmi prsty. Zachazeni s nizkami mu necini problémy, dokaze stiihat podle
rovné linie. Postupné se zlepSuje prace S papirem a barvami. Zachazeni s béznymi
pfedméty, hrackami a pomtickami je vcelku bez problému, obfas mu cini potize
drobngjsi véci. Psychomotorické tempo je po fyzické strance primérné rychlé. Ma
rychlou chiizi a rychle mluvi. Nekteré véci mu vSak trvaji déle nez vrstevnikim,
predevsim u jidla a u oblékani. Své véci a pfedevsim hracky si peclivé hlida, vybranym
kamaradim pujcuje své véci, ale dohlizi na jejich zachazeni. Snazi se udrzovat poradek
ve vécech, pii spoleéném uklidu pomize. Cenda pojmenuje Gasti téla a znd i ndkteré
vnitini organy. Pii nebezpecnych situacich, jako je pfechazeni pies silnici, kde je velky

provoz se chova s opatrnosti a bezpec¢n¢.

Oblast psychologicka

Jazyk a tec

U Cendy po konzultaci s uéitelkami je znaény pokrok v oblasti rozumové, je
zvidavy a zpravidla se pta na véci, kterym nerozumi, rad si prohlizi rizné knizky
a encyklopedie. Dokaze pojmenovat vétSinu véci a déji v okoli. Problém je ve formalni
vyspélosti feci, kdy pietrvava nespravna vyslovnost nékterych hlasek nebo slov. Cenda
navitévuje logopeda, je tieba vyéistit vyslovnost C, S, Z a nacvik R, R. Dokaze zachytit
mysSlenku pfibéhu a zopakuje ji témét spravné. DokadZe rozvinout a vést rozhovor,
aktivné se ptat a slovné reagovat. Reprodukuje jednoduché tikanky a pisni¢ky. Chape
slovni vtip 1 humor. Rozli§i zacatecni slova a slabiky, koncové slova slabiky zvladne
jen ziidka. Sleduje pohyb o¢ima zleva doprava. Pozna néktera pismena a Cislice

do desiti. Pozna napsané své jméno.

Poznéavaci schopnosti a funkce, pifedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Preferuje zrakové vnimani, zacind si vSimat 1 méné¢ vyraznych detaill
pfi prohlizeni knizek. Pfi sluchovém vnimani dokaze vydrzet v klidu a poslouchat delsi

dobu. Soustfedi se a dokaze drzet pozornost. V§imne si a postiechne 1 méné znatelnou
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zménu, nebo zdali je néco nového. Znd a pojmenuje vSechny barvy, zékladni,
doplitkové i jejich sytost. Dokéze rozeznat zvuky i tony. Vyjadiuje jak ve slovnim
projevu, tak v kresbé své piedstavy a uplatiiuje svoji fantazii. Cenda je tvofivy
a napadity a vyjadiuje se prostfednictvim raznych tvofivych Cinnosti a her. RozliSuje
a pojmenuje geometrické tvary, problém ma s pojmenovanim obdélniku. Dokaze
uvazovat a premyslet nad problémem nebo zadanym tkolem. Kresli s uréitym zamérem.
Porovnava a tiidi pfedméty podle dané¢ho pravidla, kdy poznd vice, mén¢ a stejné.
Orientuje se v elementarnim poc¢tu do prvni desitky. Dobfe se orientuje v prostorovych
pojmech dole, nahote, uprostfed, za, problémy ma s pouzivanim pravé a levé strany.
Dobfie urcuje ro¢ni obdobi s podrobnou charakteristikou. Stale si plete ¢asové pojmy
dnes a vcera, pojem zitra zvlad4. Dokaze si zapamatovat i delsi text a pozdéji si ho
vybavit. Podle instrukci a pokynii postupuje, nékdy jesté potiebuje pobidku. Cenda rad
experimentuje a pouziva rizné vytvarné techniky, pfirodni materialy, je velice napadity.
Pojmenuje a zachazi s jednoduchymi hudebnimi nastroji. Ma Spatné rytmické citéni,

problémy mu ¢ini pohyby podle hudby.

Sebepojeti, city, vule

Cenda je pii vét§ing ¢innosti samostatny, malokdy potfebuje pomoc dospé&lého.
Ma ptiméfené sebevédomi, ale je tvrdohlavy. Ma sviij nazor, ktery dokdze vyslovit
a stat si za nim. Umi se aktivné€ rozhodovat. KdyZ se mu nedafi, své emoce dava najevo
vztekem a Casto se urdzi a v téchto situacich, ve kterych se mu nedafi, se neovlada. Umi
souhlasit 1 odmitnout, ale agresivnim zplisobem si stoji za svym rozhodnutim. Velice
dobfie si uvédomuje své silné i slabé stranky. Do ¢innosti, ve kterych nevynika, se nerad
zapojuje. Snazi se vSe dokoncit a dokdze vyvinout velké usili oproti svym vrstevnikiim.
Pravidla chéape, ale kjejich dodrzovani potfebuje pobidku. Pfi hrach byva
organizatorem, dava podnéty pro hru a formuluje principy hry. Projevuje radost

a nadSeni, kdyZ se néco podafi a dokaZe o tom dlouze mluvit.
Oblast interpersonalni

S ucitelkami je komunikace ptirozend nékdy az z Cendovy strany kamaradska.
Cenda se snazi ziskat kamarady na hracky, které si kazdy den pfinasi. Pfi hrach se snazi
byt inicidtorem, ale mezi détmi je malo oblibeny kvili své hlu¢nosti a agresivité. Chce

byt sttedem zajmu, chce mluvit a mit posluchate. Sdm ale druhym skace do teci,
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v tomto sméru je velice neohleduplny. Na druhou stranu se Cenda zastava slabsich,

fyzicky neublizuje.
3. Jméno a vék ditéte: Standa, 5; 6

Rodinna anamnéza

Standa je mladsi ze dvou sourozencii. Ma starSiho bratra, ktery navstévuje tieti
tfidu zakladni tfidy. Oba rodice jsou nezaméstnani. Spolecné bydli v byté¢ hned naproti
matefské Skole. Komunikace s rodici je obtiznd, nemaji zajem o informovani Standova

chovani v prostiedi materské Skoly.

Osobni anamnéza

Mateiskou skolu navstévuje Standa od tfi let. Adaptace prob¢hla bez problémd.

Do skolky ho ptivadi i odvadi oba rodice. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi matetské $koly)

Oblast biologicka

Standa zachovava spravné drzeni téla a spravné dychd. Jeho pohyby jsou
koordinované, hazi a chytdme, uziva rizné nacini. Standovo psychomotorické tempo je
po fyzické strance velmi zivé az n¢kdy zbrklé, chce byt mezi prvnimi, rad soutézi
a provokuje k tomu i ostatni déti. Napodobovani pohybt podle vzoru mu obcas cCini
potize kvuli jeho siln€j$i postave. Problém pretrvava u drzeni tuzky, drzi ji tfemi prsty,
ale kfecovité. Stiihani nizkami podle rovné linie nezvlada. Odpovidajicim zplisobem
pouziva bézné predméty, hra¢ky a pomiicky. Ma problémy pii samoobsluze, zejména
pii oblékani. Je dobry a rychly jedlik. Postara se o sebe o své véci peCuje malo, ma
neporfadek ve svych vécech. Pojmenovava casti téla i nékteré vnitini organy. Jeho

chovani je opatrné a bezpecné.
Oblast psychologicka

Jazyk a tec

Je malo zvidavy a poznatky neodpovidaji véku, ukoly fesi na zékladé napodoby.
Pojmenuje malo véci a déja v okoli. Zlepsila se situace v oblasti feci. Lépe se vyjadiuje,
vyslovuje téméf bezchybné, problémy pretrvavaji v artikulaci tézkych slov. Relovy
vyvoj odpovidéd véku. Se svymi vrstevniky komunikuje a vede rozhovory. Nema zajem

ucit se basnicky ani pisni¢ky. Umi rozliSit zac¢atecni slabiky a hlasky, koncové nezvlada.
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Sleduje oc¢ima zleva doprava. Poznd napsané cCislice do péti a své jméno, dokaze ho

napsat.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

U fizené Cinnosti vydrzi malokdy, nedokdze se soustfedit na Cinnost a udrzet
pozornost. Standa spiSe preferuje zrakové vnimani, zac¢ind si vSimat detailli a pozna
zménéné. RozliSuje tvary a dalsi vlastnosti pfedméti zrakem i hmatem. Zna jen Ctyfi
zékladni barvy (modra, Cervend, zlutd, zelend). Vyjadiuje své piedstavy a uplatiiuje
vlastni fantazii. Je tvofivy pii hrach, ma pékné napady. NerozliSuje a nepojmenuje
geometrické tvary. Nedokaze kreslit s ur€itym zamérem. Problémy mu ¢ini urcit, kde je
mén¢ a kde vice. Neorientuje se v elementarnim poc¢tu do rozsahu prvni desitky.
Prostorové pojmy chape, problémy mu déla prava a levéa strana. Chape elementarni
casové pojmy. Je velice tvrdohlavy a nechce postupovat podle instrukci a pokynt.
Nema zajem o zadné nové Cinnosti, zddné vyrabéni.

Sebepoijeti, city, vale

Standa je samostatny, ale potiebuje staly dohled. M4 sviij nazor, ktery prosazuje
a umi si za nim stat. Standa m4 problém s dokoncenim zapocaté prace. Pokud se mu
nedafi, zaCne se vztekat a od prace odejde, jde si hrat. V naro¢nych situacich se chova

vztekle a urdzi se. Dava najevo radost a nadSeni.
Oblast interpersondlni

Standa je mezi détmi oblibeny, spiSe mezi chlapci. Ale nema stalého partnera
pro hru, piebiha a Casto naruSuje hru ostatnich. V kolektivu se prosazuje, nékdy
az agresivnim zpuisobem. S ucitelkami komunikuje jen velmi malo, s vrstevniky je

komunikace bez problému.
4. Jméno a vék ditéte: Terezka, 5; 6

Rodinna anamnéza

Terezka je mladSi ze dvou sourozencll, ma starsi sestru, ktera navstévuje prvni
ttidu zékladni Skoly. Rodice jsou rozvedeni. Terezka Zije u matky s jejim novym
ptitelem, ve velkém rodinném domé spolecné s prarodici. Otce nenavstévuji, odstéhoval

se do zahrani¢i. Matka je zaméstnana jako prodavacka v mistnim obchodnim domeé.
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Osobni anamnéza

Matetskou Skolu navstévuje Terezka od tii let. Do mistni matefské Skoly chodi
prvni rok, do té¢ doby navstévovala Skolku v jiném mésté (pied rozvodem rodicit). Podle
matky se Terezka na Skolku adaptovala bez problémi. AZ po nastupu do nové Skolky se
objevily problémy. Terezka se t&zko lougila po piichodu do MS s matkou, srdceryvné
plakala (souvislost s rozvodem rodi¢ti). Terezka nosi bryle nablizko a na jedno oko

pouziva okluzor. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy Vv prostiedi mateiské $koly)

Terezka je po prichodu do tfidy pasivni a plisobi smutn¢. Projevuje se bojacné,

nesm¢éle a podridive.
Oblast biologicka

Terezka zachovava spravné drzeni téla a rovnéz nemd problémy s dychanim.
Koordinace pohybu je bezproblémova. Strach pretrvava pii hrach s micem, zejména
kdyz ma mic chytit, kr¢i se a chlize na zvySenych plochéch, potiebuje pomoc ucitelky.
Pti chiizi po schodech stfidd nohy. Je vidét snaha pfi napodobovani podle vzoru, i kdyz
kvili pomalému psychomotorickému tempu ji trvd Cinnost déle. Tuzku drzi spravné
tfemi prsy, ale stale kiecovité. Prace s papirem, zvlasté trhani a mackani do kuli¢ky, je u
Terezky problémové, Spatnd motorika prsti. Nuzky drzi spravné a nema problém se
stithanim podle daného vzoru, je pecliva. Zachazeni s béznymi pfedméty, hrackami a
pomuckami je pfimétené, obcas ji ¢inni problémy pfi zachdzeni s drobné&jsimi predméty.
Zvlada stolovani, umi pouzivat spravné piibor. Pfi oblékani a obouvani nepotiebuje
pomoc ucitelky, pouze pii zavazovani bot nezvladne maslicku. Umi se o sebe postarat a
pecuje o své véci. Nedela ji problém podélit se, ptjc¢it hracku kamaradovi, ale dohlizi na
jeji zachazeni. Ve svych vécech ma potadek, vzdy bez pobidky uklizi véci na své misto.
Terezka dokaze pojmenovat ¢asti téla a nékteré vnitini organy (srdce, plice, ledviny).
Jeji chovani je bezpecné, nékdy je az ptili§ uzkostliva.

Oblast psychologicka

Jazyk a tec

Terezka dokdze pojmenovat vétSinu véci a déji v okoli, ale potiebuje pobidku.
Neumi rozvinout rozhovor, déti spiSe pozoruje a ¢ekd, aZ pro ni né€kdo piijde, jestli si

nechce hrat. Do fizenych Cinnosti se zapojuje, ale jen pasivné. Vyslovnost je dyslalicka,
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také zaméfuje hlasky ve slovech. Snazi se mluvit rychle a obéas se zadrhava. Re¢ je
velmi jednoducha. Slovni zdsoba je pfiméfend véku. Pozna hlasku na zacatku slova
arozlisi stejna nebo jinak znéjici slova, hlasky na konci Terezce délaji problémy.

Sleduje o¢ima zleva doprava. Pozna jen pismena, ktera ma ve jméng¢ a Cislice do péti.

Poznavaci schopnosti a funkce, piedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Dokaze se soustfedit na danou ¢innost, ale jen kratce. Ma problém s udrzenim
pozornosti. Ale pokud ji néco zaujme, tak dokaze vydrzet delsi dobu. Pii postiehu
na zmeénu byva mezi poslednimi, vse ji trva delsi dobu. Preferuje spise zrakové vnimani,
v§ima si i mensich detailti. Pii sluchovém vnimani pasobi, Ze je duchem nepfitomna, jen
v klidu sedi. Terezka je velice bazliva a pii smyslovych hrach méa problém zejména
s hmatem. Rozezna a rozlisi zakladni i doplitkové barvy a nema problém s jejich
pouziti. Geometrické tvary neumi pojmenovat, znd pouze kruh. Terezka rada kresli,
pouziva vyrazné barvy, dokaze kreslit s uritym zamérem. V kresbé vyuziva fantazii
a predstavivost. Terezka nemd napady, nevytvari samostatn¢ zadné Cinnosti, spise se
ptizplisobuje a ustupuje ostatnim. Orientuje se v elementarnim poctu do péti. Nedokaze
poznat kde je vice a méné, ale orientuje se v pofadi kdo je prvni a kdo posledni.
S chépanim prostorovych pojmi ma problémy uréit pravou a levou stranu, rozumi
pojmiim nahote, dole, uprostied a vedle. Chybuje v ¢asovych pojmech, zaménuje vcera,
dnes a zitra. Zvladne vyjmenovat a charakterizovat jednotliva roéni obdobi. DokaZze se
naucit kratké basnicky a pisnicky, ale jen kratkodobé, ma problém s
jejich vybavovanim. V pomalém tempu postupuje podle pokynt, zejména

pii kolektivnich ¢innostech.

Sebepojeti, city, vule

Pfi cinnostech je samostatnd, ale potfebuje pomalé a trpélivé vysvétleni.
Nejradéji sedi u stolecku a kresli nebo stavi puzzle. Nema sviij nazor, opakuje odpoveédi
po ostatnich a neumi se aktivné rozhodovat. Mélokdy umi néco odmitnout, spiSe se
pfizplisobuje. Terezka si uvédomuje své silné 1 slabé stranky. Terezka je utlatovéna
starsi sestrou, kterd je velice Sikovnéd a matka je srovnava. Pro Terezku je sestra velky
vzor. Kdyz néco nakresli nebo vyrobi, tak posléze fekne, Ze Janicka by to udélala Iépe.

Ma malé sebevédomi.
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Oblast interpersondlni

S ucitelkou komunikuje jen, kdyz je oslovena. Je radéji stranou, nema rada,
kdyzje na ni soustiedéna pozornost kolektivu. Malokdy se zapoji do volné hry.
Nedokaze se branit posméchu druhych, ale sama se nikomu neposmiva a neublizuje.

Dodrzuje a chape spolecenska pravidla, rozumi jim.
5. Jméno a vék a ditéte: Nikolka, 5; 6

Rodinna anamnéza

Nikolka zije srodi¢i v blizké vesnici bez sourozenci. Oba rodi¢e jsou
zamé&stnani. Matka uklizi v hotelu v misté, kde je matetska Skola a otec pracuje jako
dispe¢er v soukromé firmé. Nikolce je vénovdna dostatenda péce, mozna
az prespriliSna. Je rozmazlovana a obcas toho vyuziva. Spoluprice s rodi¢i je velmi

dobra.

Osobni anamnéza

Mateiskou Skolu navstévuje od Ctyf let. Méla velké problémy s adaptaci.
Na matce visela, plakala a za kazdou cenu si vynucovala jeji pozornost a chtéla
do naruce. Nikolka méla oslabenou imunitu a v zacatcich dochazky do matetské skoly

chodila malo. Letos je dochdzka pravidelna. Nosi bryle nablizko. Je pravak.

Skolni anamnéza (projevy v prostiedi mateiské skoly)

Na Nikolce je vidét, Ze do matefské Skoly chodi, protoZze musi. Pfichazi mezi

poslednimi a domt chodi hned po obé&dé.
Oblast biologicka

Nikolka zachovava spravné drzeni téla a dychani je bezproblémové. Pohyby jsou
koordinované, ale vyhyba se kolektivnim hram, hlavné sportim. Je bojacné a ustrasena.
Po konzultaci s ucitelkami je divodem piehnana péce a strach rodi¢t. Napodobovani
pohybil podle vzoru ji €ini potize kvuli silngj$i postavé. Pfi zachdzeni s nlizkami je
neobratna, nedokaze stiihat podle rovné linky, podle vzoru. Pouziva spiSe svétlé barvy.
Tuzku drzi spravné tfemi prsty, ale kieCovité. Pii zachdzeni s béznymi predméty,
hrackami a pomickami pretrvavaji problémy s manipulaci s drobné¢j§imi piedméty.
Pti stolovani pouziva piibor, obas ma problémy s uzivanim noze (drzi ho opacné).
V sebeobsluze je slabsi a malo pohybliva, pii chizi se louda a stale se na ni musi Cekat.

Pii oblékani vyzaduje stadle pomoc ucitelky. Stale na sebe strhuje pozornost ma
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problémy postarat se o sebe a své véci, Casto je ztraci a nevi, kam si je odlozila. Je vidét,
ze maminka ma o Nikolku velky strach a vSe dé¢la za ni. Nikolka je lind v tklidu,
potadek ve vécech ji déla matka. Umi pojmenovat casti téla i n¢které vnitini organy.

Jeji chovani je velmi opatrné a bezpecné.
Oblast psychologicka

Jazyk a tec

Pracuje pomalym tempem, ale vétSinou praci dokonéi spravné. Nikolka je
pramérn¢ zvidava, pta se na véci, kterym nerozumi, ale jen pokud je sama s ucitelkou,
v kolektivu se stydi. DokaZe pojmenovat vétsinu véci a d&ja v okoli. ReGovy vyvoj
neodpovida véku, dyslalie, potieba vy¢istit vyslovnost C, S, Z, mluvi potichu
a nezietelné. M4 problém se zachycenim mysSlenky ptibehu a neni schopna zopakovat ji
Vv celych vétach. Nikolka dokédze rozvinout rozhovor s ucitelkou, pta se a slovné reaguje.
Reprodukuje jednoduché basnicky a pisnicky. Spise preferuje zrakové vnimani, za¢ina
si v§imat detaili. Ma dobry hudebni sluch. M4 problém s rozliSenim hlasky na zacatku
slova, nepoznd stejna a jinak zné&jici slova. Pohyb o¢i zleva doprava je bez problému.

Pozné napsané své jméno a dokaZze se podepsat. Cislice pozna a pojmenuje do Sesti.

Poznavaci schopnosti a funkce, pfedstavivost a fantazie, my$lenkové operace

Nikolka ma problém se soustfedénim se na €innost a udrZzenim delSi pozornosti.
Pozoruje okoli a déla néco jiného neZ ma. Zacina si v§imat detailli a poznd, co je nové
avsSimne si 1 mensi zmény. M4 problém s pojmenovanim barev, zna jen zékladni
modrou, Cervenou, zelenou a zlutou. Ostatni barvy nezna. RozliSuje zvuky 1 tony.
S vyjadfovanim vlastnich predstav méa problémy, vlastni fantazii uplatiuje hlavné
pfi kresbé. Nikolka neni tvofiva ani nema zadné napady pro tvir¢i Cinnost, spiSe se
podfizuje ostatnim. Z geometrickych tvarii znala pouze kruh. Dokéze kreslit s ur¢itym
zamérem. Ma potize s usporadanim podle pravidla, pozna kde je stejné, ale dale
nerozlisi vice a méné€. Pozna, kdo je prvni a posledni. Orientuje se v poc¢tu do Sesti, dal
ma problém, pfeskakuje ¢isla. Chapani prostorovych pojmi ji necini problémy, kromé
pravé a levé strany. Plete si pojmy, zaménuje dnes a véera. Dokaze postupovat podle
instrukci a pokyni, ale strhuje na sebe pozornost ucitelky. Méa problém s odliSenim

volné hry a fizené ¢innosti.
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Sebepojeti, city, vile

Nikolka je nesamostatnd, stale vyzaduje pozornost a pomoc dospélého. Nema
vlastni nazor a opakuje po ostatnich. Je spiSe pasivni, nedokaze se aktivné¢ rozhodovat.
s neuspechem. Neovlada se a ma Casto vybuchy vzteku pfi nezdaru. Cinnost vSak vzdy
dokon¢i, 1 kdyz v pomalém tempu. Po srovnéni s ostatnimi détmi, nedavé najevo radost,

kdyz se ji néco podafi. Obc¢as ma problémy s dodrzovani pravidel, potfebuje pobidku.
Oblast interpersonalni

Nikolka ¢asto vyzaduje pozornost ucitelky, chce ji mit pro sebe. S ostatnimi se
pokousi komunikovat, ale c¢asto je nelspé$nd. Mezi détmi je malo oblibena,
protoze Casto Zaluje, 1 kdyZ se toho neti¢astni ona sama. Chlapciim se v kolektivu strani.
Chodi od ni¢eho Kk ni¢emu, vétSinou si hraje sama, a to s panenkami nebo kresli.
V posledni dobé¢ se u Nikolky za¢ina objevovat posméch a ublizovani druhych. Brani se

zalovanim nebo agresi.
6. Shrnuti- vyhodnoceni piredpokladii

Ptedpoklad, ze déti s loniskym odkladem béhem roku dozraly, se mi nepotvrdil
Vv jednom piipads. Ctyfi déti dohonily nedostatky v uréitych oblastech a jsou zralé
pro vstup do zakladni Skoly. Tyto déti dosahovaly v Orientacnim testu Skolni zralosti 4x
primérny vykon a 1x velmi slaba uroven. V Testu verbalniho mysleni ziskaly 2x
klasifikaci 1, 1x klasifikaci 2 a 1x klasifikaci 4. A ve ZkouSce znalosti pfedskolnich déti

dosahly 2x pramér, 2x niz§i pramér a 1x nizky podprimér.

Ptedpoklad, Zze ve zkoumané tfidé budou néckteré déti s opozdénym vyvojem
Skolni zralosti, se potvrdil. Jak vypliva z uvedenych kazuistik, jednalo se pfedev§im
0 déti, které se narodily v letnich mésicich. Tyto déti dosahovaly v Orienta¢nim testu
Skolni zralosti 1% primérny vykon, 3x slabsi uroven, 1x velmi slaba tGroven. V testu
verbalniho mysleni ziskaly 4x klasifikace 3 a 1x klasifikace 4. A ve Zkousce znalosti

predskolnich déti dosahly 1% primér, 3x nizsi primér a 1x podprimer.

Piedpoklad, ze vétsina déti ve téidé je zrala pro vstup do zakladni Skoly, se
potvrdil. V Orientaénim testu Skolni zralosti dosahovaly 2x nadprimér a 3x lepsi

primer.
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ZAVER

Zamérem bakalaiské pace ,,Diagnostika Skolni zralosti” bylo posouzeni
optimalni Skolni zralosti u pfedSkolnich déti. Na zaklad¢ skutecnosti, které jsem ziskala
pomoci diagnostickych metod u zkoumané skupiny, se mi potvrdilo, Ze stoupaji pocty

Skolsky nezralych déti. Tyto déti maji nedostatky v nékteré ze slozek Skolna zralosti.

Nejvhodnéj$im feSenim téchto nedostatkti byva odklad Skolni dochazky o jeden rok.

Posouzeni Skolni zralosti jsem provadéla ve tiid¢€, kde pracuji, a proto jsem méla
vyhodu znamého prostfedi a znalosti déti i z ptfedeSlych dvou rokt. Pouzila jsem
diagnosticky materidl, ktery je velmi vyznamnou a nepostradatelnou pomickou
Vv ucitelské profesi. Diky témto materialim jsem posuzovala jednotlivé déti a na jejich

zaklad¢ porovnala jednotlivé vysledky.

Béhem vyzkumu jsem si uvédomila, jak je dulezita, v celém predSkolnim veéku
spoluprace vsech, kdo déti vychovavaji nebo se na jejich vychové podileji. Kazdy ma
na dité jiny pohled. Ale ucitelka mé oproti rodi€lim moZnost porovndvat vétsi skupinu

déti a zachytit mozné nedostatky, které se snazi s ditétem dohnat.
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Priloha 1

Z. Fourse o€, tauy je uECo mapsano. iy ses jesie k.
psat neudil(a), ale zkus, jestli bys to taky
umél(a). Hezky se divej, jak je to napsino a

rozri sa, tu je nieCo napisané. Ty si sa efie
tadyhle vedle na to prizdné misto to tak napis.

ncuéil(a) pisat, ale skis, & by si to tiez ve-
del(a). Dobre sa pozri, ako je to napisané, a tu
vedla, na to prazdne miesto, to tak napis.

3. Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhie vedle 3. Tu st také bodky. Skis to tu.vedla nakreslit
nakreslit zrovna tak. takisto.
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Priloha 2

SEND

& wa&., o¢, wduy JC UECO nEpsano, iy ses jesie
psat neutil(a), ale zkus, jestli bys to taky
umél(a). Hezky se divej, jak je to napsano a
tadyhle vedle na to prézdné misto to tak napis.

Yo ki

3. Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhle vedle
nakreslif zrovna tak.
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4. Fozri sa, iu je nie¢o napisané. Ty si sa esie
ncu€il(a) pisat, ale skus, & by si to tiez ve-
del(a). Dobre sa pozri, ako je to napisané, a tu
vedla, na to prazdne miesto, to tak napis.
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3. Tu s také bodky. Skis to tu. vedla nakreslit

takisto.
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Priloha 3

s P - - . % rs / 2
Z. Pudivej se, tady je néco mapsano. Ly ses jeSte 2. Pozri sa, tu je niedo napisané, Ty si sa este

psat neuéil(a), ale zkus, jestli bys to taky neuéil(a) pisaf, ale skus, & by si to tiez ve-
umél(a). Hezky se divej, jak je to napsano a del(a). Dobre sa pozri, ako je to napisané, a tu
tadyhle vedle na to prazdné misto to tak napis. vedla, na to prazdne miesto, to tak napis.
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3. Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhie vedle 3. Tu st také bodky. Skis to tu.vedla nakreslif
nakreslif zrovna tak. takisto.
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Priloha 4

Z. Fuodivej se, tady je néco napsano. 1y ses jesté
psat neulil(a), ale zkus, jestli bys to taky

umél(a). Hezky se divej, jak je to napsdno a
tadyhle vedle na to prazdné misto to tak napis.

S ki

3. Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhje vedle
nakreslif zrovna tak.

® ¢ & ©
e

2. Pozri sa, tu je niefo napisané. Ty si sa este
neuéil(a) pisat, ale skas, & by si.to tiez ve-
del(a). Dobre sa pozri, ako je to napisané, a tu
vedla, na to prazdne miesto, to tak napis.

3. Tu su také bodky. Skds to tu.vedla nakreslif
takisto.




Priloha 5

i Nk ol & i

Z. Pudivej se, tady je néco napsano. Ly ses jeSt¢ 2. Pouri sa, tu je niefo napisané. Ty si sa este

psat neudil(a), ale zkus, jestli bys to taky neuéil(a) pisat, ale skis, & by si to tiez ve-
umél(a). Hezky se divej, jak je to napsano a del(a). Dobre sa pozri, ako je to napisané, a tu
tadyhle vedle na to prazdné misto to tak napis. vedla, na to prazdne miesto, to tak napis.

3. Tady jsou takové puntiky. Zkus to tadyhie vedle 3. Tu st také bodky Skias to tu vedia nakreslif
nakreslif zrovna tak. takisto.
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Priloha 6

TEST VERBALNIHO MYSLENT

(orientatni test 3kolni zralesti - verbdlni mySleni)

Jarogslav Jirdsek

Vyhodnoceni

1.

Které zvife je v&ts3i - kan nebo pes?

REN; 2 35 s ommmea
patnd odpovéd

Rdno sniddme a v poledne ... 7

Ve

obé&dvédme, jime
svatime, vecerl

dne je svétlo,

Oblcha je modrd,

ZELENA: &« 55w
$patnd odpovéd

polévku, knedliky, masgo .............
ime, aj. chybné odpovéa ..............

v noci je ... 7

.....................................

trdva je ... 7

.....................................

Pro¢ se pfed prijezdem vlaku zaviraji podle trati

zavory?

aby se vlak nesrazil s autem

aby pod vlak n
patnd odpovéd

ikdo nmevbeéhl . ... ..ot

Tfesng, Svestky, hrusky, jablka ... to je ?

Co

OVOEE wasissss
spatnd odpovéd

je to Praha, Beroun, Plzen ?

mésta ........
AAATaZE: wow v nns
§patnd odpovéd
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10.

1),

12.

13.

Kolik je hodin ? Ukédzat na papirovych hodindch: gétvrt
na sedm, ZzZa pét minut osm, gtvrt na dvanact a pét

minut)
gy (RBEIID oe o 6 Wi o » mwitch 3 g o SHER L2208 L 27
urgeno jen gtvrt, celd, gtvrt a hod. sprdvngé ...

gpatna odpovéd

o B
stznatko (3téné), jehndtko (jehnB) woeevsesozets
jen jeden Z Bl o s g » ool § 2 e 4 H50 0 SRR

gpatnd odpovéd

pPodobd se Ppes vice
stejného?

kodce. nebo slepici? Cim, co maji

kotce a jedna pudobnost ........ i v e iR § o nes® § B 8@
kotce bez podobnosti ...........................

slepici secoves

Prot mé vozidlo brzdu 7

dva davody -.--

jeden S oo o 8 B o » 200 17 S & B+ > LTI

gpatnd odpovéd

.................................

---------------------------------

tim se sobé podobaji veverka a kotka 7

jedna podobnost
gpatnd odpovéd

--------------------------------

---------------------------------

tim se podobaifl kladivo a sekera?

dva spoleéné ZTBKY, wow o o it 8 o momid 3 2088 5

jednsa podobnost
gpatnd odpovéd

.........
...............

-----------------

---------------------------------
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

ﬁim;se 1i%{ hfebik a sroub ? Podle &eho bys Jje
rozeznal, kdyby leZzely vedle sebe na stole? -

groub mé z&vity (vroubky, kroucenou BATU) ceveveonone

groub se Sroubuje, h¥ebik se zatloukd ..............

. &patné odpovéd

Kopand, skok vysoky, tenis,'plavéni ... to jsou ?

SHOTTY wmwdievan

hry (cvigeni, zdvody, tElocvik) ......cvoecvnnroenes

gpatns odpovéd

0 e b B RREA e & & Anl e & ¥ B Ty e & B e & R

Které znés dopravni prostfedky 7
tti pozemni dopravni prostredky a letadlo nebo lod

t1i pozemni dopravni prostfedky nebo dplny vycget,

ale teprve po vysvétleni ..........vevve G e ¢ 5

gpatna odpovéd

Gim se 1i%1 stary
rozdil?

tfi znaky .....

jeden. nebo dva

gpatnd odpovéd

Prog 1idé péstuji

dva dévody ....
jeden davod ...

gpatnd odpovéd

.....................................

£lovék od mladého. Jaky je mezi nimi

G WUEE e & & 8 MR v g 8 Wwemw § B @ SRR 8 € § @RNETS & 88 eakie

Pro¢ je nespréVné, kdy? se nékdo vyhyba prédci 7

vy jddfeni toho, Ze Je tim poskozen nékdo FANY s wwwa s

je 1liny nebo mélo vydélad. ....... B % a6 s 8 s s o w e

gpatnd odpovéd

o e e e e e W

Prot se musi nalepit na dopis znémky 7

plati se tim za dorudeni toho dopisu ....coeeereenne

ten druhy by musel zaplatit pokutu ........ceevoeees

Spatnd odpovéd

.....................................
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Priloha 7

T-138/¢es.

Zkoudka znalosti pfedskolnich déti

Sprévna odpoved, t.j. kazdé plus (+), znamend jeden bod. Nespravnou odpo-
ved skorujeme minus (-). Souzet bodd ze vsech desetd oddilé ddvé konelny bo-
dovy vysledek zkousky .

Otdzky jsou kladeny tak, aby odpovéd byla pokud moZno jednoznagnd. Jestli-
Ye si dité nemize vzpomenout na sprdvny vyraz, ale dovede to, co mé na mysli
a co je sprédvnou odpovédi, vyjédiit opisem nebo jinak naznalit, skorujeme jako
plus. Jakoukoliv nespravnou odpovéd hodnotime minus - dité& neopravujeme, ne-
snazime se pfivést je k spréavnému feseni, "nenapovidame" mu atd.

Zkousku uvedeme asi takto: vgudeme si Fikat takové zajimavé véci ze Zivota. Ja
se budu ptat - a ty mi vzdycky fekned, co o tom vi& nebo na co si vzpomened".

Na to déme prvni otdzku, ktera jesté nepatii do zkoudky a kterou ovsem
nehodnotime: "Napfed mi fekni, jak se ty jmenujes kfestnim jménem." (Riké-11
diteg své pfijmeni, upozornime je, Ze chceme znat "kfestni jméno" - Jjako tfe-
ba Milan, Pavel, Dana apod.).

Pak uz plynule navazeme prvni otdzkou zkousky.

@ PSYCHODIAGNOSTIKA, spolognost s T.0., Bratislava
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Spolecenske zafazeni

A jak se jmenuje kfestnim jménem tvoje maminka? (nemd-1i dit& maminku, tedy

tatinek, nebo ten u koho dité bydlii).

Jaké barvy mé nage vlajka?

. Které je nejveisdi mesio u nds - v nadl republice?

Jak se jmenuje nas pan prezident?

Celkem budl:

7y
Ld.

-

Pocetl

Kolik kol m& trojkoika?
Kolik prstt je na jedné ruce?
A kolik je jich na obou tukou?

Kolik dnft je v tydnu (od nedéle do nedéle’

Celkem budi:

1 Cas

1. Ktery den pfijde po ned&li?

2. Ktery den ptijde po sobaté?

3. V které rotni dobé& Jsou vanoce? (nevi-li dité&, co Jsou gtyfi ro&ni obdobi,
vyjmenujeme mu je v tomio pofadi: podzim, zima, Jaro, 1éto).

4. Kolik je hodin v poledne?

Celkem bodi:

IV, Hry a_sport

1. Co potrebujeme, kdyZ chceme §it na-panenku? (stadi, kdyZ ditd& vyjmenuje:
jehlu 8 nit).

2. Co si vezmou 48ti na nohy, kdyZ cht&j{ hrat na ledé hokej?

3. Jak se jmenuje pfi kopané ten, kdo hiidd, aby nedostali gol?

4. Jak se jmenuje to, co vystielujeme lukem?

Celkem budd:



V. Pohdadkyv
1. Jak se jmenovali ti tfi v pohddce? Jeden byl Dlouhy, druhy Siroky a ten

tteti?

2. U koho #il Smoligek Pacholicek:

3. Jak se jmenuji ty dve loutky? Jeden je Hurvinek 3 18 druhd?

4, Kdyz zadind divadlo. cO se musi rozhrnout nebo vytdhnout, abychom vidéli
na jevisté’

e e e me——— o S A At Al Bl i 07

Celkem bodl:

VI. Zvitata

1. Pro¢ lidé chovaji véely?

2. Které zvife nam ddvd vlnu?

3. Jak se fika tomu, co md jelen na hlavé? (Sprévné odpovid je "parohy")

4, Cim sg Zzivi pavouci? (Co Zerocu, TG chytajiis

Celkem bodd:

VIi. Rostiiny

1. Co se musi zasit do zeme, aby nam vyrostly kvétiny:

2. Jak se jmenuje ta ¢ést stromu , ktersd roste pod zemi?

3. Jak se jmenuji ty houby, kterymi bychom se mohli otrdvit?

4. Kterd rostlina néds miZe popélit?

Celkem bodd:

VIII. Doméacnost

1. Kdy# oloupeme vajicko, tak ve vnitiku je biiek - a co jester

2. 7 &eho se délaji knedliky? (Ve vyCtu nesmi chyb&t "mouka" nebo "prambory" -
mize chybet mléko, voda, tuk 3 pod.)

3. Co potfebuje maminka nebo babitka, kdy? plete svetr? ("Vinu a jehlice" &i
jinak vyjédfeno, Ze potfebuje materidl a nastroj.)

4. Co divéme »r&t krélfkom? (trdvu - nebo cokoliv jiného, co se skutetn#

kraliikim davs

Uelkem bodd:



=k =

IX. Ndstroje

1. Na co potiebujeme kosu?

2. Dfevo se feze pilou - a ¢im se stipe?

3. Cim se tatinek holi, aby nemél vousy? (Cim se muzi holi?) (britva, ziletka,
strojek, elekiricky strojek aj.)

4. Cim chytaji rybati ryby? (na udici, do sité apod.)

Celkem bodl:

X. Zaméstnani
1. Ke komu si chodime ddt-ostfihat vlasy?

2. Kdo nosi dopisy do domu?

3. A kde se kupuji cigarety? (U venkovskych géil se p
"samoobsluze")

4. Jak to musime udé&lat, kdyZ chceme poslat penize n&komu, kdo bydli hodngé da-

leko - v néjakém jiném mésté (jiné vesnici), kam mu to nemiZeme denést.

(Sprédvné odpovéa vyjadfuje, Ze se na tom néjak Gfastni posta - ale pfipousti

se i "posleme je slozenkou" nebo jiné obdobné vyjadfeni.)

Celkem bodl:

Celkovy skor ze vdech 10 oddili:

VEVE-T-3 % o5 B I S LRI



